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408. Akt oskarzenia przeciwko Andrzejowi R.

02.04.2024

W dniu 19 marca 2024 roku prokurator Oddzialowej Komisji SZpNP w Katowicach skierowat do
Wojskowego Sadu Okregowego w Poznaniu akt oskarzenia przeciwko bytemu prokuratorowi
Prokuratury Marynarki Wojennej w Gdyni Andrzejowi R., ktéremu zarzucono, ze w okresie od
wrzesnia do listopada 1982 roku w Gdyni bezprawnie pozbawit wolnosci Jarostawa I. oraz Dorote
J., podejmujac decyzje o ich tymczasowym aresztowaniu, przypisujac zatrzymanym ,sporzadzanie
i rozpowszechnianie ulotek zawierajacych falszywe wiadomosci mogace wywotaé¢ niepokdj
publiczny lub rozruchy”, podczas gdy dziatania pokrzywdzonych nie stanowity przestepstwa.

W $ledztwie Oddzialowej Komisji SZpNP w Katowicach ustalono, ze Jarostaw I. oraz Dorota J.,
rozpowszechniali ulotki zawierajace informacje o pacyfikacji kopalni ,,Wujek” w Katowicach,
przeprowadzonej w dniu 16 grudnia 1981 roku przy uzyciu czotgéw, broni palnej i oddziatow
ZOMO, w nastepstwie ktorej Smier¢ poniosto 9 gérnikéw, a 21 doznato obrazen ciata. Oczywistym
zatem jest, ze informacje zawarte w ulotkach nie zawieraty fatszywych wiadomosci i nie zmierzaly
do wywotlania niepokojéw publicznych. Byly wylacznie wyrazem sprzeciwu wobec bezprawnego
wprowadzenia w Polsce stanu wojennego i zmierzaty do zachowania pamieci o jego ofiarach.
Sporzadzenie i rozpowszechnianie opisanych ulotek przez Jarostawa I. oraz Dorote J., nie
stanowilo zatem przestepstwa, nawet przy uwzglednieniu obowiazujacych wowczas przepisow
prawa karnego oraz rezimu prawnego stanu wojennego. Zastosowanie wobec pokrzywdzonych
srodkow zapobiegawczych w postaci tymczasowego aresztowania bylo wiec dziataniem
bezprawnym i stanowito akt represji.

Czyny zarzucone w akcie oskarzenia zostaty opisane w art. 165 § 2 kk w zw. z art. 58 kk z 1969 r.
wzw. zZ art. 4 § 1 kk z 1997 r. oraz art. 2 ust. 1 i art. 3 ustawy z dnia 18 grudnia 1998 roku o
Instytucie Pamieci Narodowej - Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu.

Wojskowy Sad Garnizonowy w Gdyni postanowieniem z dnia 10 grudnia 2024 r. umorzyt
postepowanie karne wobec braku wymaganego zezwolenia na Sciganie, uznajac iz w dalszym
ciagu oskarzony posiada immunitet. Prokurator ztozyt zazalenie na powyzsze postanowienie sadu
w dniu 17 grudnia 2024 r.

W dniu 13 lutego 2025 r. Wojskowy Sad Okregowy w Poznaniu wydal postanowienie o utrzymaniu
W mocy powyzszego orzeczenia Wojskowego Sadu Garnizonowego.

W dniu 11 czerwca 2025 r. Dyrektor Gléwnej Komisji SZpNP skierowal kasacje od powyzszego
wyroku Wojskowego Sadu Okregowego w Poznaniu.

W dniu 20 sierpnia 2025 r. Sad Najwyzszy uchylit zaskarzone postanowienie Wojskowego Sadu
Okregowego oraz utrzymane nim w mocy postanowienie Wojskowego Sadu Garnizonowego w
Gdyni i przekazal sprawe do ponownego rozpoznania sadowi pierwszej instancji.

Wojskowy Sad Garnizonowy w Gdyni postanowieniem z dnia 14 stycznia 2026 r. umorzy?t
postepowanie karne na podstawie art. 17 § 1 pkt 11 kpk uznajac, ze zachodzi inna okolicznosc¢
wyltgczajqgca sciganie. Prokurator w dniu 21 stycznia 2026 ztozyt zazalenie do Wojskowego Sadu



Okregowego w Poznaniu wnoszac o jego uchylenie i przekazanie sprawy Wojskowemu Sadowi
Garnizonowemu w Gdyni do ponownego rozpoznania.
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