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Dr Janusz Marszalec (OBEP Gdansk)
KONSPIRACJA WARSZAWSKA

Prof. Tomasz Strzembosz nalezal do tych szczesliwych ludzi, ktérzy robili to co lubili. Konieczne
bedzie tu uzycie nawet mocniejszego stowa <kochali>. Celem ostatecznym zawsze byto dojscie do
prawdy, jaka ona by nie byla. Dlatego tak mocno spieratl sie z cenzorami rozsypujacymi w latach
70. i 80. jego ksiazki. Jego koronnym argumentem, zeby tekst utrzymac¢ w brzmieniu zapisanym
przez autora, byto stwierdzenie, ze <tak po prostu byto>.

I taki byt wlasnie nasz Mistrz Profesor Tomasz Strzembosz.

Pisanie historii jako zasada zycia

Przez cale lata - az do roku 2000 Profesor T S znany byt przede wszystkim jako badacz
konspiracji warszawskiej lat 1939 - 1945. Dosy¢ to niesprawiedliwy osad, zwazywszy na szerokie
zainteresowania Profesora konspiracja lat II wojny $wiatowej, systemami okupacyjnymi czy
innymi zagadnieniami najnowszych dziejéw Polski. Profesor, cho¢ sam zZrddlowo nie badal
wszystkich okresow i zagadnien, co zrozumiate, gromadzit wokot siebie grono seminarzystow -
magistrantow i doktorantow piszacych na réznorakie tematy z zakresu historii najnowszej (od II
RP po rok 1990). Jego konsultacje zawsze byly rzeczowe i poparte gteboka wiedza, cho¢ czasem
skromnie zarzekatl sie, ze <na tym sie nie zna>. Konspiracja warszawska byla jego najwieksza
przygoda badawcza przez 25 lat, a wiec nieco mniej niz potowe jego twdérczego zawodowego
zycia. To ona przyniosta mu uznanie, szacunek, nawet stawe, kontakty z hermetycznym dotad dla
historykow Srodowiskiem akowskim, a szybko réwniez przyjazn wielu wybitnych oséb Polski
Walczacej. To ona wreszcie uksztalttowata jego warsztat, nauczyta go tego, co zawsze starat sie
nam wpajac: mitosci do ludzi.

Inspiracje

Jak to sie zaczetow Skad Profesor czerpat inspiracje do swej pracy na polu badania konspiracji
warszawskiejw OdpowiedZ znajdziemy w jego przedostatniej ksiazce ,W strone zachodzacego
stonca”, wzruszajacej osobistej opowiesci o jego pasjach, pracy, o jego bliskich. W szkicu
»~Pochwata historii”, przygotowujac jakby podsumowanie swego zycia, pisal, Ze uprawiat historie
ogladana z bliska, nie z lotu ptaka, lecz na poziomie ludzkich oczu, poprzez los pojedynczych
ludzi i ich zespotow. I to jest wlasnie poczatek drogi Profesora. Gleboka potrzeba zbadania tego,
co byto dotad zakryte zaprowadzita go do ludzi, ktérzy mieli zrekompensowaé braki w materiale
archiwalnym. Kierowala nim potrzeba utrwalenia historii ludzi, aby przez nia pokaza¢ obraz
ogoélny. Przystepujac w 1957 roku do prac nad konspiracja wchodzil na ziemie niczyja. Tak sie
przynajmniej mogto wydawac, gdyz w rzeczywistosci dziedzina ta byta $cisle kontrolowana przez
ubekow i eshekow piszacych analizy dla swych przetozonych z Departamentu III MSW. To oni byli
dostarczycielami instrukcji dla waskiego grona historykow, publicystow i dziennikarzy
zajmujacych sie ta tematyka. Bezpieka nie ograniczala sie zreszta wytacznie do instruowania.
Znanych jest kilka co najmniej nazwisk etatowych kiedy$s ubekéw przemienionych w ludzi



parajacych sie historia.

Bibliografia

Poszukiwanie i pisanie uczynito z Tomasza Strzembosza cztowieka szczesliwego.

Zanim jednak powstata jego pierwsza ksiazka o konspiracyjnej Warszawie, napisatl, a nastepnie
wydat w 1959 roku swoja prace magisterska ,Tumult warszawski 1529 roku”. Tak oto rozpoczat
przygode z Warszawa, ustawiajac sie, jak sam kiedy$ powiedzial, w roli ,historyka od awantur”.
Od 1958 r. publikowat czastkowe prace o Szarych Szeregach, a od 1961 r. podjat prace nad
dziejami walki zbrojnej w Warszawie, rozszerzajac swe zainteresowania na wszystkie organizacje
mtodziezowe dziatajace w warunkach konspiracji w Warszawie.

W 1960 zaczal przygotowywac rozprawe na temat piondéw walki biezacej w Warszawie. Po
ukonczeniu, perypetiach 1972 roku zostata obroniona jako dysertacja doktorska. Po wielu
perypetiach z cenzura wyszla drukiem w 1979 r., siedem lat po obronie jej przed komisja. Jest to
jedno z najwazniejszych dziet Profesora. Daje obraz calosci konspiracyjnej Warszawy, wyjasnia
wiele kwestii szczegétowych, a jednoczesnie prezentuje wnikliwy obraz spoteczno-psychologiczny
uczestnikéw dywersji (Rozdzial: <Spoteczne i psychologiczne problemy Zolnierzy warszawskiej
dywersji 1939 - 1944> publikowany réowniez osobno w artykutach i jako druk zwarty). To studium
z obrzezy historii i socjologii jest rysem charakterystycznym pisarstwa historycznego Profesora,
ktéry zawsze chciat zrozumieé motywy i podioze psychologiczne dziatan swych bohaterow. W
ksiazce tej Tomasz Strzembosz pokazal tez oddzialy dywersyjne GL-AL, odstaniajac rzeczywiste
proporcje sity ugrupowan komunistycznych i Polskiego Panstwa Podziemnego. To byta zreszta -
m.in. - przyczyna zablokowania procesu wydawniczego.

Zainteresowania Profesora tematyka walki zbrojnej zaowocowaly tez innymi powaznymi
pozycjami ksiazkowymi i kilkudziesiecioma artykutami. W pierwszej kolejnosci wymienie ,Akcje
zbrojne podziemnej Warszawy 1939-1944” (opublikowane w 1978 - rok przed ,Oddziatami”),
,Odbijanie i uwalnianie wieZniow w podziemnej Warszawie 1939-1944" (1972).

Rownolegle do zainteresowan walka biezaca Profesor prowadzit wiele innych prac, pisat recenzje,
podejmowat sie pisania wstepéw do prac dokumentalnych badz wspomnieniowych zolnierzy
Podziemia, jak chociazby Zygmunta Walter-Jankego, Bronistawa Lubicz - Nycza; Publikowat
wspomnienia, zbiory materialow. Profesor Strzembosz mial wreszcie wielki udzial w ogromnym
przedsiewzieciu Instytutu Historii PAN, jakim bylo wydanie wielotomowego zbioru zrodet
y,Ludnos¢ cywilna w Powstaniu Warszawskim”. Wspélnie z Marianem Kwiatkowskim i Maria
Maniakowng opracowal dwie czesci ,pamietnikéw, relacji i zeznan” (1974).

W 1982 r., a wiec jeszcze przed przejsciem na KUL prof. Tomasz Strzembosz w tajemnicy przed
swymi przelozonymi z Instytutu Historii Polskiej Akademii Nauk zaczal zbiera¢ informacje o
okupacji wschodnich ziem Rzplitej i walce zbrojnej na tym terenie z Sowietami. W ten sposéb
otworzyt zupelnie nowy etap swej zyciowej pasji. Byl to zwrot nie tylko w jego naukowej karierze,
ale tez w polskiej historiografii. O tym za chwile bedzie méwit méj kolega Piotr Niwinski, jeden z
tych zarazonych przez Profesora Wschodem.

Na koniec chciatbym powiedzieé¢, ze mimo otrabienia odejscia z Warszawy, Profesor nigdy nie
zrezygnowat do konca z pracy nad konspiracja antyniemiecka. W miedzyczasie - w 1994 roku
wydal tom dokumentéow ,Stalin a Powstanie Warszawskie”. Bylo to troche przedsiewziecie
~ekumeniczne”, godzace wschodnie zainteresowania Profesora z warszawskimi. Tu $wietnie
wykorzystal swoj warszawski warsztat i nowonabywana wiedze o Sowietach. W tym samym roku
ukazata sie inna pozycja ksiazkowa ,Bohaterowie <Kamieni na szaniec> w swietle dokumentéw”.
To udane popularnonaukowe przedsiewziecie stalo sie przedostatnim akordem historiografii
nazywanej tu umownie warszawska.

Ukoronowaniem zainteresowan Profesora konspiracja warszawska byly ,Refleksje o Polsce i



podziemiu (1939 - 1945)”, wydane przez drugoobiegowa ,Biblioteke Spotkan” w 1987 r. Byt to
schytek zainteresowan Profesora Warszawa. W szkicu tym spojrzal na problematyke, ktéra
zajmowal sie dotad ,z bliska”, z lotu orta. Znalazlo sie tu réwniez miejsce na omowienie spraw
dotyczacych Powstania Warszawskiego. Profesor zreszta w tej tematyce czul sie doskonale,
zabierajac rowniez gtos w réznego rodzaju dyskusjach, wypowiedziach dla prasy, radia i telewizji.
Byl zwolennikiem widzenia tej decyzji w kontekscie realiow 1944 r., a wiec bardzo niepelnego
obrazu sytuacji polityczno-wojskowej, co miato usprawiedliwia¢c bledna decyzje o wybuchu
powstania. Dyskutowat tu z wieloma historykami, zwtaszcza Janem Ciechanowskim, zarzucajac
mu przyjecie perspektywy brytyjskiej.

Dopetnieniem refleksji nad Powstaniem i calym Polskim Pafnstwem Podziemnym byta ksiazka
~Rzeczpospolita Podziemna”, wydana w 2000 roku. Byto rozwiniecie mysli zawartych w nieduzej
ksiazeczce wydanej w koncu lat 80. Rozliczyt w niej dorobek polskiej nauki, podsumowatl stan
wiedzy o konspiracji warszawskiej - czut ja w sposdb niezwykly, ale tez - po raz pierwszy
wyraznie i calosciowo spojrzat na sprawe Polskiego Pafstwa Podziemnego, nie pomijajac z
zadnego z waznych probleméw i terytoriow, w tym Kreséw. Zastosowal tu celowa metode
odrzucenia literatury ogolnej - syntez, tak aby stworzy¢ witasne spojrzenie. Za ten brak cytatow
wielkich dziet wielu Tomasza krytykowato. Wynik finalny jest taki, Ze powstato dzieto
przeznaczone dla szerokiego czytelnika o gitebokim wydZzwieku spotecznym i wartosciach
naukowych, ale jednoczes$nie zabarwione osobista refleksja.

Szkota Profesora

Tyle o ksiazkach i artykutach napisanych przez Profesora. Pora skupi¢ sie na pare chwil na jego
seminariach: magisterskim i doktorskim na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim. To pierwsze
stanowilo naturalna baze rekrutacyjna dla drugiego, cho¢ po paru latach nabrato ono charakteru
ponadkulowskiego, gdyz do Profesora ciagneli ludzie z réznych zakatkéw kraju i z réznych
osrodkow naukowych. W ten sposob w ciagu kilku lat uksztaltowalo sie grono studentéow
(studentki byly zjawiskiem niezwykle rzadkim) realizujacych pod kierunkiem Profesora wtasne
pomysty, gdyz praktycznie kazdy przychodzit juz z wlasnym tematem.

Magistrow na KUL-u mial Profesor 61. Okazuje sie, ze tematyka warszawska nie byla wcale
dominujaca. Jego uczniowie napisali i obronili tylko 8 prac na temat konspiracji warszawskiej i
powstania warszawskiego. Przynajmniej jedna z nich otrzymata nagrode Dziekana Wydziatu Nauk
Humanistycznych, ale zadna nie zostala opublikowana. Znacznie powazniejszy ilosciowo jest
dorobek prac dotyczacych dziejéw Armii Krajowej badZz generalnie rdéznych aspektow
funkcjonowania Panstwa Podziemnego. Autorzy pisali gtdéwnie historie poszczegdlnych obwodéw
czy inspektoratéow AK, ale wsrdd tematdéw pojawiaja sie rowniez dzieje poszczegoélnych oddzialow
partyzanckich czy monografie pism konspiracyjnych. Niestety prace te, cho¢ wartosciowe, nie
zostaly opublikowane oprécz magisterium Marka Wierzbickiego o 1 kompanii 1 batalionu 172 pp
AK w Inspektoracie Radomskim AK oraz Bernarda Wiadernego o Pawle Jasienicy w latach
1939-1945. Praca Wierzbickiego warta jest kilku stéw komentarza. Ot6z obok kilku innych prac,
jak chociazby Piotra Kaszycy o eksterminacji Cyganéw w latach II wojny $wiatowej, Grzegorza
Motyki o walkach polsko-ukrainskich w latach 1944-47, Grzegorza Sieczkowskiego o mowach
pogrzebowych jako zastepczej trybunie opozycji politycznej w PRL w latach 1944-1980, Jacka
Maca o stosunkach polsko-ukrainskich w powiecie jarostawskim 1939-1944, nalezata ona do tych
kilku, do ktorych Profesor nawigzywal i pokazywat jako wzor. Byl to tez przyktad jednej z metod
historycznych, ktére Profesor propagowal. Nazywatl ja terminologia z lekcji fechtunku ,cieciem
poprzecznym”, albo machajac reka moéwit: ,mozna cia¢ tak, ale mozna tez ciac¢ tak”. Tu pokazywatl
wlasnie poprzecznie. Metoda ta pozwalata odejs¢ od zasad strukturalnego komponowania pracy,
na rzecz stawiania pytan swiadkom (pamietajmy wszak, Zze sam profesor i jego mtodzi uczniowie



pracowali z zywymi Zrodtami historii - swiadkami, ktorych zwykto sie nazywa¢ w tym gronie
relacjonistami). Byly to pytania drazace, odstaniajace, jak mawial Profesor, <mieso> i jego
poprzeczna strukture. Przykladem pracy stworzonej na podstawie niestandardowego
kwestionariusza pytan byta wtasnie praca Marka Wierzbickiego, pokazujaca oddziat partyzancki
nie tylko w walce, ale tez w codziennej stuzbie. Dowiadujemy sie z niej (ale tez innych) co ludzie
jedli, jak spali, jak odpoczywali, na co chorowali, wreszcie jakie byly ich motywacje. To bylo
wlasnie wspomniane wyzej ciecie poprzeczne.

To, co laczylo wszystkie prace magistrow Tomasza Strzembosza, to baza zrodlowa - w duzej
mierze byly to relacje, wsparte dostepna dokumentacja archiwalna. Mistrz udzielat tu wielu porad
metodologicznych, czesto, zwlaszcza w tematyce warszawskiej sam podpowiadatl zyjacych
swiadkow. Efekt finalny jesli idzie o publikacje nie byl porazajacy, gdy wezmie sie calkiem spora
biblioteke magistréow Profesora w innych - niewarszawskich tematach, ale tez nie najgorszy. Nie
to zreszta dla Profesora, jak mi sie zdaje, bylo wazne na tym etapie. Jego oczkiem w gtowie byto
seminarium doktorskie, z ktérego wypromowat kilkunastu uczniéow.

Na seminarium Profesor dawat nam pelna garscia ze swych doswiadczen naukowych. Dbat o to,
aby nie zamykac sie w kregu swego tematu, seminarium miato by¢ i bylo interdyscyplinarne.
Tematy harcerskie, krzyzowaly sie z powstanczymi, kresowymi, ,bandyckimi” i tymi zupelnie
Swiezymi, jak np. dziejami <Solidarnosci>, ruchéw opozycyjnych schytku PRL-u. Nigdy nie unikat
tematéw trudnych. To wlasnie na jego seminarium podjeto sie spojrzenia na kwestie bandytyzmu
w oddziatach konspiracyjnych i partyzanckich z perspektywy badaczy konspiracji antyniemieckiej,
antysowieckiej i antykomunistycznej po wojnie. Profesorowi nieobce byly tez tematy kolaboracji,
zdrady, przestepczosci pospolitej. Podejmujac je i inspirujac nas do ich zgtebiania nigdy nie bat
sie reakcji drugiej strony.

Takie uprawianie historii mozliwe bylo dzieki niezwyklej intuicji Profesora, ktora, jak mi sie
wydaje, miata swe zrédlo w dlugoletniej pracy nad dziejami Warszawy, szkoleniu warsztatu przy
krytyce zrodel niepisanych. Intuicja ta skutkowalo s$wiezoscia sadow, np. przy poréwnaniu
konspiracji antyniemieckiej z sowieckim systemem okupacyjnym. Kapitalnie prace Tomaszowi w
tym wzgledzie utatwiat jego jezyk i stylistyka. Ale to tylko narzedzia do wyrazenia sily intelektu i
ducha tego historyka.

Na koniec watku rozwazan o szkole Tomasza Strzembosza, trzeba wspomnie¢, ze w kregu tego
historyka pojawiali sie tez ludzie nie zwiazani z jego seminariami kulowskimi, a majacy prawo
uwaza¢ sie za jego uczniow. Taka osoba jest na pewno Andrzej Krzysztof Kunert. Historyk,
ktérego nikomu z tu obecnych nie trzeba przedstawiac.

Czas na podsumowanie

Czas juz na podsumowanie osiagnie¢ Profesora jako varsavianisty i znawcy dziejow Polski
Walczacej. Trudno znalezé adekwatne i nierozwlekle okreslenie jego dorobku. Tomasza
Strzembosza tak silnie utozsamiano z Armia Krajowa, ze kilka razy styszalem w réznych czesciach
Polski o Strzemboszu, ze to ,ten akowiec z powstania, albo z Kedywu”. Jego nazwiska zawsze
otwierato drzwi, do ktérych pukaliSmy w poszukiwaniu informacji, nierzadko tez byly przepustka
do archiwéw. Z pewnoscia byl najwiekszym znawca konspiracji warszawskiej oraz ludzi. Z
wieloma laczyly go wiezy przyjazni. Jak sam moéwil, takich, ktérzy chcieli go oszukac bylo tylko
kilku.

Jego nauka i rados¢ zycia trzeba podsumowac w zdaniu, ktére sam napisal. Jak sadze, juz badajac
konspiracje warszawska bylo ono w Jego gtowie, a brzmi tak: ,dzieki historii nauczytem sie
kocha¢ ludzi, a pewne ich grupy i zespoly staly mi sie bardzo bliskie”. Historia byta dla niego
»Zbieraniem odpryskow i budowaniem zamkow z piasku”. Powtarzal, ze ,dla takich chwil warto
byto zy¢ i harowac latami”.



To piekne przestanie, pozostanie nam - Jego uczniom w pamieci na zawsze.
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Nastepny Strona


http://ipn.gov.pl/pl/aktualnosci/611,Spotkanie-poswiecone-pamieci-prof-Tomasza-Strzembosza-Warszawa-17-listopada-2004.html
http://ipn.gov.pl/pl/aktualnosci/611,Spotkanie-poswiecone-pamieci-prof-Tomasza-Strzembosza-Warszawa-17-listopada-2004.html
http://ipn.gov.pl/pl/aktualnosci/613,Spotkanie-poswiecone-pamieci-prof-Tomasza-Strzembosza-Warszawa-17-listopada-2004.html
http://ipn.gov.pl/pl/aktualnosci/613,Spotkanie-poswiecone-pamieci-prof-Tomasza-Strzembosza-Warszawa-17-listopada-2004.html

