
    Procedura recenzowania 

1. Materiały zgłaszane do czasopisma „Pamięć i Sprawiedliwość” powinny spełniać 

kryterium zgodności tematycznej z ustawą o Instytucie Pamięci Narodowej, która 

reguluje działalność naukową Instytutu. Stanowi ona, że IPN „prowadzi badania 

naukowe nad porozbiorową i najnowszą historią Polski, w tym historią polskiej 

emigracji oraz historią polskiego dziedzictwa kulturalnego na Wschodzie”. 

2. Po stwierdzeniu zgodności zgłoszonego materiału z ustawą o IPN redakcja dokonuje 

jego oceny pod kątem profilu i potrzeb czasopisma oraz podejmuje decyzję o jego 

przyjęciu bądź odrzuceniu. Redakcja może wysunąć wobec zgłoszonego tekstu 

uwagi, od spełnienia których uzależni jego przekazanie do kolejnego etapu 

procedury recenzyjnej.  

3. Redakcja przyjmuje do dalszych prac wyłącznie materiały sporządzone zgodnie z 

informacją dla autorów „Pamięci i Sprawiedliwości” dostępną na stronie: 

https://ipn.gov.pl/pl/publikacje/periodyki-ipn/pamiec-i-sprawiedliwosc. 

4. Po ocenie wewnętrznej artykuł przekazany zostaje dwóm niezależnym recenzentom 

spoza grona redakcyjnego. Jednym z recenzentów będzie pracownik IPN, a drugim 

osoba, która nie jest zatrudniona w Instytucie i nie należy do Rady Programowej ani 

Komitetu Redakcyjnego czasopisma. W wyjątkowych sytuacjach redakcja może 

powołać dwóch recenzentów zewnętrznych albo dwóch recenzentów 

wewnętrznych. 

5. Artykuł zostanie skierowany do druku, jeśli uzyska dwie recenzje pozytywne. Jeżeli 

jedna z recenzji jest negatywna, redakcja wystąpi o przygotowanie trzeciej recenzji, 

która ma charakter rozstrzygający. 

6. Powyższej procedurze nie podlegają: eseje, artykuły recenzyjne, recenzje i 

omówienia publikacji, polemiki oraz sprawozdania z konferencji. Oceny tego typu 

materiałów dokonuje redakcja. W uzasadnionych przypadkach redakcja może 

odstąpić od powyższej zasady i powołać jednego recenzenta. 

7. Recenzji edycji dokumentów dokonuje jeden recenzent wybrany przez redakcję 

czasopisma. 

8. Recenzenci posiadają co najmniej stopień doktora. 

9. Redakcja dołoży starań, by między autorami a recenzentami nie zachodziły relacje 

mogące wpłynąć na obiektywizm i rzetelny charakter recenzji.  



10. Recenzje są przygotowywane z zachowaniem dwustronnej anonimowości, tzn. 

autorzy i recenzenci nie znają swojej tożsamości.  

11. Recenzje przygotowywane są z zachowaniem poufności, tzn. z treścią recenzji 

zapoznawani są tylko autorzy tekstów oraz członkowie redakcji i Komitetu 

Redakcyjnego. 

12. Recenzje mają formę pisemną (wg formularza) i kończą się wnioskiem o 

dopuszczeniu recenzowanego materiału do druku lub jego odrzuceniu.  

13. Autorzy mają prawo nie uwzględnić uwag zgłoszonych przez recenzentów. W takim 

przypadku wymagane jest jednak pisemne uzasadnienie takiego stanowiska.  

14. Redakcja zastrzega sobie prawo zażądania wniesienia poprawek lub uzupełnień 

wynikających z uwag recenzentów lub własnej oceny. Ostateczna decyzja o 

publikacji uzależniona jest od uwzględnienia przez autora/autorów proponowanych 

poprawek lub uzupełnień. 

15. Redakcja nie przyjmie lub będzie wymagać zmiany lub uzupełnienia recenzji 

ewidentnie niespełniających merytorycznych i formalnych wymagań recenzji 

naukowej, zwłaszcza zdawkowych i wewnętrznie sprzecznych, a także 

zawierających nieumotywowane opinie krytyczne lub pochwały.  

16. Komitet Redakcyjny jest organem doradczym redakcji czasopisma i wspiera ją w 

sprawnym przeprowadzeniu procedury recenzowania, a także w innych kwestiach 

związanych z funkcjonowaniem czasopisma. Zakres tego wsparcia określa redakcja. 

17. Lista recenzentów jest publikowana w ostatnim numerze ukazującym się w danym 

roku kalendarzowym oraz na stronie internetowej czasopisma.   


