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charakter i dzi  w zasadzie nie da si  go ju  odtworzy . O wyniku weryÞ kacji 

dziennikarze dowiadywali si  zazwyczaj od przedstawiciela danej redakcji pra-

cuj cego w komisji. Nigdy te  nie otrzymali od komisji jakichkolwiek pisem-

nych decyzji. Prawdopodobnie weryÞ katorzy (a przynajmniej cz  z nich) mieli 

wiadomo  tej Þ kcji prawnej. W ka dym razie dzi  mo emy stwierdzi , e 

owa Þ kcja by a wielopoziomowa, od pozakonstytucyjnego statusu WRON po-

czynaj c, przez nieformalny i pozastatutowy charakter Centralnego Sztabu In-

formacji i Propagandy oraz wojewódzkich sztabów informacji i propagandy, na 

komisjach weryÞ kacyjnych ko cz c.

Mo e wi c decydenci stanu wojennego wiedzieli, e jakiekolwiek decyzje 

komisji weryÞ kacyjnych nie maj  mocy prawnej. Tak chyba mo na t umaczy  

tre  pism, jakie pracodawcy przesy ali zwalnianym dziennikarzom. Podawano 

tam formalne (i nieprawdziwe) powody zwolnie , takie jak „racjonalizacja za-

trudnienia i wewn trzne zmiany organizacyjne redakcji «G osu Wybrze a»” 

(przypadek Jerzego Saroty: dokument nr 12) lub „likwidacja tygodnika «Czas»” 

(przypadek Stanis awa Pestki: dokument nr 18). Do argumentów o „racjonali-

zacji” odwo ywa y si  potem S dy Pracy (o czym dalej), mimowolnie wskazuj c 

zreszt  na czysto polityczny charakter weryÞ kacji (dokument nr 42). Przy tym 

wszystkim trudno te  nie zauwa y  ba aganu biurokratycznego towarzysz cego 

zwalnianiu dziennikarzy. 15 lipca 1982 r. Janina Wieczerska  -Zab ocka otrzyma a 

od dyrektora GWP pismo o uzyskaniu dodatku sta owego w zwi zku z awansem 

na stanowisko starszego publicysty w „Czasie”, podczas gdy od marca „Czas” 

by  ju  zlikwidowany (dokument nr 27), a sama Zab ocka otrzyma a wypowie-

dzenie z pracy 14 kwietnia z dniem 30 kwietnia. 7 kwietnia 1982 r. Rajmund 

Bolduan otrzyma  od prezesa RSW pismo, e ten zwalnia go z pracy w zwi zku 

z przej ciem na emerytur  31 grudnia 1981 r.! (dokument nr 17).

Skutki wery� kacji: skala represji i zmiany w mediach województwa gdańskiego

Najcz ciej mówi si  o ponad 10 proc. negatywnie zweryÞ kowanych dzienni-

karzy w skali ca ego kraju (z ogólnej liczby ponad 10 tys., z którymi przeprowa-

dzono rozmowy). Takie dane w czerwcu 1982 r. podawa  Wydzia  Prasy, Radia 

i Telewizji KC PZPR, raportuj c o o miuset zwolnionych dziennikarzach i oko o 

trzystu pracownikach technicznych76. Panuje przekonanie, e w województwie 

76 Za: J. Koz owski, WeryÞ kacja dziennikarzy prasowych w okresie stanu wojennego – podstawy faktycz-

ne i prawne, przebieg, ocena prawnokarna pod k tem przest pstw stanowi cych zbrodnie komunistyczne 

w praktyce ledztw Oddzia owej Komisji w odzi, z uwzgl dnieniem orzecznictwa s dów [w:] Zbrod-

nie przesz o ci. Opracowania i materia y prokuratorów IPN, t. 4: ciganie, red. R. Ignatiew, A. Kura, 

Warszawa 2012, s. 68; zob. tak e G. Majchrzak, WeryÞ kacja dziennikarzy w okresie stanu wojennego 

[w:] Dziennikarze w adzy, w adza dziennikarzom. Aparat represji wobec rodowiska dziennikarskiego 

1945–1990, red. S. Ligarski, T. Wolsza, Warszawa 2010, s. 288. Z kolei w informacji Wydzia u Pra-

sy, Radia i Telewizji KC PZPR z 22 V 1982 r. mowa by a o tysi cu „decyzji kadrowych” w prasie 

i Radiokomitecie (co nale y chyba uto samia  z negatywnymi weryÞ kacjami) oraz o 719 zwolnionych 
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gda skim odsetek negatywnych weryÞ kacji by  znacz co wy szy. Przeprowadzenie 

pog bionej, systematycznej analizy porównawczej mi dzy województwami, re-

dakcjami lub sektorami mediów wymaga oby jednak oddzielnej kwerendy, dane 

zebrane przez ró nych badaczy s  bowiem niejednorodne (np. nie wiadomo, czy 

negatywn  weryÞ kacj  mo na uto samia  ze zwolnieniem) i niekiedy niepe ne. 

St d zaprezentowane ni ej informacje maj  charakter sygnalny i raczej pogl -

dowy ni  wyczerpuj cy:

– w ci gu ca ego stanu wojennego we wszystkich redakcjach prasowych zwol-

niono 60 redaktorów naczelnych, 78 zast pców oraz 57 sekretarzy redakcji77;

– w rodowisku warszawskim negatywnie zweryÞ kowano oko o trzystu dzien-

nikarzy (niemal 5 proc.)78;

– w Komitecie ds. Radia i Telewizji (9560 pracowników) skala zwolnie  si gn a 

5,4 proc. pracowników79 (mniej wi cej po ow  mogli stanowi  dziennikarze);

– w Zarz dzie G ównym RSW „Prasa  -Ksi ka  -Ruch” z cznej liczby 431 pra-

cowników postanowiono zwolni  dwudziestu (4,6 proc.)80, przy czym brak 

informacji o liczbie zatrudnionych oraz zwolnionych dziennikarzy;

– w województwie rzeszowskim zweryÞ kowano 420 dziennikarzy, z czego ne-

gatywnie 33 (7,8 proc.)81;

– w katowickim oddziale SDP (zrzeszaj cym dziennikarzy z województw: kato-

wickiego, bielskiego i cz stochowskiego) zwolniono 54 dziennikarzy z oko o 

430 zrzeszonych (12,5 proc.)82, brakuje jednak informacji, jaki odsetek dzien-

nikarzy z tych trzech województw posiada  cz onkostwo w SDP;

– w odzi negatywna weryÞ kacja dotyczy a 41 dziennikarzy z 207 zatrud-

nionych w regionalnym radiu i telewizji oraz RSW „Prasa  -Ksi ka  -Ruch” 

(19,8 proc.)83;

– w Krakowie wskutek negatywnej weryÞ kacji postanowiono zwolni  65 osób84, 

nie znamy jednak ogólnej liczby krakowskich dziennikarzy.

dziennikarzach spo ród owego tysi ca (AAN, KC PZPR, 1354/XI/1018, Informacja o przeprowadzonej 

weryÞ kacji kadr dziennikarskich i sytuacji w rodowisku dziennikarskim, 22 V 1982 r., k. 158). Rafa  

Habielski podaje, e w stanie wojennym odesz o z pracy w dziennikarstwie 2 tys. dziennikarzy, zarów-

no wskutek weryÞ kacji, jak i z innych przyczyn; nie podaje jednak ród a tej informacji (R. Habielski, 

Polityczna historia mediów w Polsce w XX wieku, Warszawa 2009, s. 323; zob. tak e Wilcze bilety. 

Rozmowa B a eja Tora skiego z Sebastianem Ligarskim, portal sdp.pl, 11 X 2014, http://www.sdp.pl/

wywiady/10331,wilcze  -bilety,1413007102, 22 XII 2014).
77 S. Ligarski, Wst p..., s. 23.
78 T. Ruzikowski, Mazowsze, Warmia i Mazury [w:] Stan wojenny w Polsce..., s. 324.
79 S. Ligarski, G. Majchrzak, Wst p..., s. 40. W innym opracowaniu Majchrzak podaje nieco odmien-

ne liczby: spo ród 9200 zatrudnionych w Radiokomitecie zwolniono 513, z czego 272 to dziennikarze 

(G. Majchrzak, WeryÞ kacja dziennikarzy..., s. 293).
80 S. Ligarski, Wst p..., s. 23.
81 D. Iwaneczko, Opór spo eczny a w adza w Polsce po udniowo  -wschodniej 1980–1989, Warszawa 

2005, s. 234–235.
82 J. Neja, Górny l sk, Podbeskidzie, ziemia cz stochowska [w:] Stan wojenny w Polsce..., s. 131.
83 L. Próchniak, Ziemia ódzka i sieradzka [w:] Stan wojenny w Polsce..., s. 739.
84 E. Zaj c  -Gole , Gazeta Krakowska..., s. 71.


