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Sita napedowa wszystkich buntéw
spotecznych w Polsce w latach 1945-
-1989 albo, méwiac szerzej, sita sprawcza nie
tylko réznych form spotecznego oporu, ale
w ogdle kontestacji systemu - byli ludzie
mtodzi. Réwniez Solidarnos¢, ktéra zaczeta
sie 30 lat temu, byta nie tylko buntem
robotniczym, ale tez pokoleniowym.

W tym dodatku historycznym, kolejnym
wydanym wspdlnie z Instytutem Pamieci
Narodowej, chcemy spojrze¢ na rewolucje
Solidarnosci wtasnie z takiej perspektywy —
jako na protest pokoleniowy, wpisujac ja

w kontekst catego okresu 1945-1989, gdzie
kolejne bunty byty nie tylko wystgpieniami
robotniczymi czy studenckimi (cho¢ tak
funkcjonuja w potocznym rozumieniu),

lecz w znacznym stopniu generacyjnymi.

Piszemy nie tylko o pokoleniu
arobotnikéw '80”, ale tez o tym, jak
zmieniaty sie postawy mtodziezy w kolejnych
dekadach PRL, a takze o mtodziezowej
kontrkulturze. Bardziej szczegétowo
przyjrzymy si¢ dwém pokoleniom:

temu, ktére jako pierwsze wystapito

przeciw systemowi (niemal nieznany fenomen
konspiracji mtodziezowej z korica lat 40.

i poczatku 50.), oraz temu, ktére zbuntowato
sie ostatnie, pod koniec lat 80. - i ktéremu
przyszto wejs¢ w spér nie tylko z wtadza,

ale tez z ,,dorosty” opozycja.
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Gdanisk, 1 maja 1982 roku: starcia
z milicja na ulicy $w. Ducha
podczas demonstracji przeciwko
stanowi wojennemu i likwidagji
NSZZ ,Solidarnos¢”.
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Mlodziez z partig (si¢ rozlicza)

HISTORIA ROZMAITYCH
BUNTOW I REWOLUCJI
WSKAZUJE, ZE ICH SILA
NAPEDOWA NAJCZESCIE)
BYLA MEODZIEZ.

NIE INACZE]J BYLO W POLSCE PRZEZ CALY
OKRES 1945—1989. TAKZE WIELKI BUNT
SPOLECZNY, KTORY ZRODZIE SOLIDARNOSC,
BYLE DZIELEM LUDZI MLODYCH.

Dodatek powstat
we wsp&tpracy

z Instytutem
Pamieci Narodowej

ANTONI DUDEK

istoria buntéw i rewolucji pokazuje takze, ze

nawet jesli wéréd ich przywodcéw przewa-

zali ludzie starsi, to i tak niewiele zdzialaliby

bez wsparcia mtodziezy. Przyczyny tego sa

oczywiste i wiazg sie z charakterystycznym
dlaludzi wchodzacych w doroste zycie radykalizmem ocen,
maksymalizmem cel6w i zdoInoécia do daleko idacych po-
$wiecen dla dobra publicznego, wynikajaca m.in. z braku obo-
wiazkéw zwigzanych z posiadaniem rodziny. Pragnac zmienia¢
rzeczywisto$¢, mlodziez w naturalny sposob angazuje sie we
wszelkie ruchy i organizacje, ktore stawiajg sobie za cel zmia-
ne status quo.

Szczegblnego znaczenia zjawisko to nabiera w systemach nie-
demokratycznych, gdzie mozliwo$¢ artykulacji niezadowolenia
jest z natury rzeczy ograniczona, a wigkszo$¢ przejawdw mio-
dziericzego buntu jest uznawana za dziatalno$¢ antypanstwo-
wa. Jak jednak pokazata rewolta w 1968 r. w Europie Zachod-

niej, takze w pafistwach demokratycznych miodziez moze,
w sprzyjajacych okoliczno$ciach, doprowadzi¢ do protestéw
wstrzasajacych ich systemami politycznymi.

PRL byta modelowym przykladem paristwa totalitarnego,
a pdiniej posttotalitarnego, w ktérego historii mtodziez ode-
grala niezwykle istotng role. Najpierw jako jeden z najwazniej-
szych fundamentéw, na ktérych oparly sie wladze komuni-
styczne, pozbawione szerszego poparcia spolecznego, a pdzniej
jako gléwna sita w kolejnych buntach spolecznych, zmierzaja-
cych do oslabienia, a nastepnie likwidacji rezimu.

Mtodzi kontra mtodzi
W dramatycznej drugiej potowie lat 40., kiedy komunisci z po-
moca masowego terroru ,utrwalali” na ziemiach polskich wia-
dze¢ ,ludowa’, mlode pokolenia zostaly poddane bodaj najsil-
niejszemu procesowi polaryzacji w calym powojennym okre-
sie. Nie ma wprawdzie szczegétowych badan na ten temat, ale
nawet pobiezna lektura dokumentéw dotyczacych walki z pod-
ziemiem niepodleglo$ciowym wskazuje, Ze zar6wno w oddzia-
tach partyzanckich, jak i w zwalczajacych je formacjach UB,
KBW i MO przewazali ludzie mtodzi.
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W SIERPNIU 1980 ROKU
STRAJKOM NA WYBRZEZU
NADAWALI TON ROBOTNICY
MEODSI WIEKIEM, URODZENI
I WYCHOWANI JUZ

W POWOJENNE] POLSCE.

BYLISMY WOWCZAS SWIADKAMI
PRZEKSZTALCANIA SIE ,WIELKOPRZEMYSLOWEJ
KLASY ROBOTNICZEJ” W ROBOTNIKOW
OBYWATELI, KTORZY POSTANOWILI WZIAC
ODPOWIEDZIALNOSC ZA KRAJ.

JERZY EISLER

roku 1981 w polskich kinach pojawit sie

niezwykly film dokumentalny pt. ,Robot-

nicy ‘80", autorstwa Michata Bukojemskie-

go i Andrzeja Chodakowskiego. Obraz ten

- ukazujacy strajk w gdanskiej Stoczni im.
Lenina w sierpniu 1980 r. oraz prowadzone wéwczas negocja-
cje miedzy przedstawicielami Miedzyzaktadowego Komitetu
Strajkowego i Komisji Rzadowej — okazat si¢ ogromnym suk-
cesem frekwencyjnym, pomimo ze wladze PRL, aby utrudni¢
lub wrecz uniemozliwi¢ obejrzenie go szerszej widowni, zdecy-
dowaly sie (jedyny raz w historii) umieszczaé w drukowanym
w prasie repertuarze kin niezmiennie t¢ sama nieprawdziwa in-
formacje: , wszystkie seanse zarezerwowane’.

Teoretycznie wiec, gdyby potraktowac ja powaznie, film byl-
by w ogole nie do obejrzenia. Oczywiécie w zdecydowanej
wiekszosci przypadkéw seanse nie byly zarezerwowane, ale ko-
munistom chodzilo o to, zeby jak najwiecej 0séb zniecheci¢ do
obejrzenia tego niezwyklego filmu. Zdarzalo si¢ wigc, Ze nie-
jednokrotnie byt on pokazywany przy niemal pustej widowni —
o co wladzom chodzito.

Nie chcialy one, aby Polacy zobaczyli nowy, tak dalece od-
mienny od oficjalnie lansowanego od lat w srodkach masowe-
go przekazu, obraz polskich robotnikéw Anno Domini 1980.

Robotnicy: sita sprawcza

Dotychczas bowiem istnialy dwa sprzeczne ze soba przeka-

zy. Pierwszy — nieoficjalny, lecz stworzony w kregach komuni-
stycznego establishmentu — w miys] ktorego mielismy wowczas
do czynienia z prymitywnymi ,,robolami’, symbolizowany-

mi przez podpitego ,,prymitywa” w kufajce i berecie z antenka.
Bylo wrecz niepojete, ze tak obrazliwy stereotypowy wizerunek
mozna bylo wymysli¢ w partii w swojej nazwie majacej przy-
miotnik ,,robotnicza”. Rzecz jasna, nikt w Polskiej Zjednoczo-
nej Partii Robotniczej nie uzywat otwarcie okreélenia ,robole”
W oficjalnym jezyku partyjnym postugiwano si¢ innymi wyra-
zeniami. Zwykle byta wiec mowa o ,, wielkoprzemystowej klasie
robotniczej” i jej ,,zbiorowej madrosci”.

W ,jezyku peerelowskim” to pierwsze okreélenie bylo desyg-
natem najwazniejszej w kraju sity spolecznej. Zarazem jednak
nie zwracano uwagi na to, ze — wbrew temu, co przewidywa-

li klasycy marksizmu — rewolucja wcale nie zostata przeprowa-
dzona w tych panistwach, wktérych proletariat byt najsilniej-
szy (Wielka Brytania i Niemcy), ale w Rosji, gdzie byl on jesz-
cze staby. Nie inaczej bylo po Il wojnie $wiatowej, gdzie ,,re-
wolucja na radzieckich bagnetach” - z wyjatkiem Czechosto-
wacjii Wschodnich Niemiec — zostata przeprowadzona w kra-
jach stabo zindustrializowanych (takich jak np. Polska), w kt6-
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Demonstracja solidarnosciowa przeciw stanowi

wojennemu pod siedzibg NSZZ ,,Solidarnos¢”
w Gdarisku-Wrzeszczu, 1 maja 1982 r.
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rych ,wielkoprzemystowa klase robotniczy” trzeba bylo dopie-
ro pézniej stworzyc.

Zjawisko to mialo zreszta trudne do przewidzenia konse-
kwencje uboczne. Budowana w czasie Planu Szescioletniego
Huta im. Lenina w Nowej Hucie miata by¢ jedna z ,fortec so-
cjalizmu” i kuznia ,wielkoprzemystowej klasy robotniczej”. Iro-
nia losu sprawita jednak, ze po 30 latach od swego powstania,
w stanie wojennym, Huta im. Lenina stata jedna z najpotezniej-
szych ,fortec Solidarnoéci”

O ile bowiem rzadzacy PRL z kimkolwiek (poza gospoda-
rzami Kremla) w ogéle musieli sie liczy¢ i do pewnego stop-
nia faktycznie si¢ liczyli — to wlasnie z robotnikami zatrudnio-
nymi w najwickszych zakladach przemystowych. Nie wynika-
fo to zreszta z dogmatéw ,, marksizmu-leninizmu’, ale bylo na-
stepstwem historycznych do$wiadczen z czaséw PRL: Czerw-
ca’56, Grudnia *70 i Czerwca "76.

Rzadzacy doskonale wiedzieli, ze jezeli kiedykolwiek musieli
z czego$ zrezygnowac, przed czym§ ustapié, z czegos sie wyco-
fa¢, to sita sprawcza, ktéra to powodowata, zawsze byli robotni-
cy — gwaltownie protestujacy przeciwko ich posunigciom pro-
wadzacym do obnizenia poziomu zycia ludzi pracy przez ob-
nizke zarobkéw, wzglednie podwyzke cen.

Klasowa mistyfikacja

Nie znaczy to naturalnie, ze przeciwko tego typu posunieciom
wiadz wystepowali wszyscy robotnicy ze wszystkich najwigk-
szych zaktadéw przemystowych kraju. Wyraznie trzeba pod-
kregli¢, ze byli to tylko niektdrzy pracownicy niektorych zakla-
déw. Wszelako bylo regula, ze w pierwszej kolejnosci protesty
wybuchaly wlasnie w najwiekszych przedsigbiorstwach w da-
nych miastach. W czerwcu 1956 r. w Poznaniu byly to Zaktady
im. Jézefa Stalina (wczesniej i pozniej ,Cegielski”). W 1970 .
w Gdarisku, Gdyni i Szczecinie byly to miejscowe stocznie,

aw Elblagu ,Zamech” W 1976 r. jako pierwsze zastrajkowaty
Zaktady Metalowe im. gen. Waltera w Radomiu, Zaktady Me-
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ROBOTNICY 80
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chaniczne ,Ursus” oraz Mazowieckie Zaklady Rafineryjne i Pe-
trochemiczne w Plocku.

Nie od rzeczy bedzie tutaj przypomnie(, ze sklad socjalny
uczestnikéw kolejnych protestéw spotecznych nalezy do kwe-
stii nader silnie zmistyfikowanych, w kultywowanej za$ przez
NSZZ ,Solidarno$¢” tradycji wolno$ciowych zrywéw spote-
czenstwa polskiego znalazlo si¢ pewne zafalszowanie. Przyjeto
bowiem bledne zalozenie, ze protesty w marcu 1968 r. byly wy-
lacznie dzielem inteligencji (zwlaszcza studentéw), natomiast
w grudniu 1970 r. wylacznie robotnikéw. W myl tego stereoty-
powego ujecia w roku 1976 protestujacy robotnicy zostali po-
parci przez przedstawicieli inteligencji, a w sierpniu 1980 r. ro-
botnicy i inteligenci wystapili juz solidarnie.

Wydaje sie, ze blad ten wzial si¢ stad, iz w PRL praktycz-
nie nie postugiwano si¢ innymi niz klasowe kryteriami ana-
lizy spoteczenstwa. Uwazano, ze wlasnie przynaleznos¢ do
konkretnej klasy spolecznej (a nie np. réznice generacyjne)
przesadzaly o takich czy innych zachowaniach konkretnych
ludzi. Bledem jest wigc traktowanie fali mlodziezowej konte-
stacji w Polsce w marcu 1968 r. wylacznie jako ruchu studen-
ckiego. Nawet jezeli — co nie ulega watpliwosci — studenci
byli sita napedzajaca dwczesne protesty, to przeciez nie mia-
ly one wasko rozumianego charakteru akademickiego i wy-
kraczaty daleko poza kwestie nurtujace wylacznie to srodo-
wisko. W Polsce studenci - inaczej niz ich koledzy na Za-
chodzie - przemawiali wtedy w imieniu calego niemal spote-
czenstwa, upominajac si¢ o sprawy natury zasadniczej wazne
nie tylko dla nich, lecz dla ogétu Polakéw.

Generacyjny kod kulturowy

Nie wolno tez zapomina¢, ze w wielu przypadkach mieli$my do
czynienia z udzialem w ulicznych demonstracjach znacznych
grup miodych robotnikéw czy tez mlodziezy szkolnej. Tego
typu formy protestu mialy wszak miejsce takze w miastach,
wktorych w 1968 r. nie bylo jeszcze szkot wyzszych: Bielsku-
-Bialej, Legnicy, Radomiu i Tarnowie.

Wszystko to razem powinno nas sktania¢ do wiekszej pow-
$ciggliwoéci w formutowaniu wnioskéw natury ogélnej. Tym-
czasem wielu ludziom jeszcze i dzis trudno jest uwierzy¢ w to,
ze zdecydowanie najliczniejszg grupe wéréd osdb zatrzyma-
nych w Marcu 1968 r. stanowili wlasnie robotnicy. Oczywiscie
robotnikéw w Polsce bylo wéwczas wielokrotnie wigcej niz
studentéw — ale fakty méwia same za siebie. Wedlug danych
Ministerstwa Spraw Wewnetrznych, od 7 marca do 6 kwietnia
1968 r. w catym kraju zatrzymano 2725 oséb, w tym 937 ro-
botnikéw — o ponad 300 wiecej niz studentow.

Wypada w tym miejscu podkresli¢, ze w owym czasie stu-
dentéw, miodych robotnikéw i — w jakims tez zakresie — mio-
dziez ze szkél ponadpodstawowych nierzadko taczyl swoisty
wspolny, generacyjny kod kulturowy: stuchali tej samej ,, muzy-
ki mlodziezowej”, chodzili na te same filmy, czesto taczylaich
moda, np. nosili dlugie wlosy, podobnie ubierali sig, niejedno-
krotnie wspdlny im byt pokoleniowy bunt. Dwudziestoletni ro-
botnik czesto nie odczuwat praktycznie zadnej wspdlnoty ze
swoim o dwadziescia lat starszym kolega z pracy, a miat ja nie-
jednokrotnie z kolega studentem. Bodaj nigdy przedtem ani ni-
gdy potem nie bylo bowiem az tak wielkiej réznicy kulturowej
miedzy sasiadujacymi pokoleniami, jak wlagnie wtedy.

Réwniez w odniesieniu do Grudnia 70 mieliémy do czynie-
nia z falszywa teza, ze protesty spoteczne miaty wowczas jedno-
znacznie robotniczy charakter. Oczywicie robotnicy byli tym
razem grupa nadajac ton i charakter spolecznym protestom.
Jednak znowu — wbrew faktom — dos¢ czesto utrzymywano,
ze tym razem inteligencja i moze zwlaszcza studenci, sparali-
zowani strachem po represjach z 1968 r., zachowali si¢ biernie
inie poparli robotnikéw. Stereotyp ten zyskal bodaj najbardziej
wiyrazisty egzemplifikacje w filmie ,,Czlowiek z zelaza”, w kto-
rym znalazta sie pamietna scena pochodu stoczniowcéw, ktdre-
mu towarzyszylo zamykanie okien w akademiku. Andrzej Waj-
da wykreowal tu nierzeczywista rzeczywisto$¢. Rzeczywisto$é
realna byla bardziej zlozona.



»Trzeba cos zrobié!”

Dzi$ juz wiemy, ze zaréwno w roku 1968, jak tez w roku 1970
oraz w 1976 mieli$my do czynienia z buntami o podtozu gene-
racyjnym: protestami miodych robotnikéw, studentéw i ucz-
niéw szkot érednich, ktorzy wychodzili na ulice.

Natomiast znacznie trudniej byto wéwczas porwaé ludzi
starszych. Bardzo wazne byly w tym wypadku ich zyciowe do-
$wiadczenia, gdyz nie tylko znali z autopsji i pamietali, ale nie-
jednokrotnie mieli na wlasnych plecach ,zapisany” stalinizm.
Zywy pozostawal w nich strach przed poteznym ,kadrowym”
w zakladzie pracy, ktory mogt praktycznie wszystko. Wiedzie-
1i, ze nie warto sie ,wychyla¢”. Mlodzi nie mieli takiej $wiado-
mosci i w efekcie odrzucali te strategie. Jak to, nie wychyla¢ sie?
Trzeba co$ robi¢, gdy dzieje sie $wiristwo, trzeba protestowac
itrzeba je nazwa¢ po imieniu.

Zaréwno dla mlodych robotnikéw, zwlaszcza tych po techni-
kach lub zasadniczych szkolach zawodowych, jak i dla studen-
tow w koricu lat 60., a tym bardziej w latach 70. punktem od-
niesienia dla ich wlasnych aspiracji nie mogla juz by¢ przedwo-
jenna Polska (jak czesto byla nim jeszcze dla wielu przedstawi-
cieli starszego pokolenia), ale , kraje kapitalistyczne” - pozna-
wane za poérednictwem telewizji, zachodnich filméw i opowie-
éci ludzi, ktorzy je widzieli (np. marynarzy).

Starszym robotnikom, wywodzacym si¢ z zupelnie innej rze-
czywistoéci i nierzadko znajacym z autopsji biede panujaca
w Polsce w okresie migdzywojennym, wysuwane przez I sekre-
tarza KC PZPR Wiadyslawa Gomutke argumenty o tym, ze on
miat przed wojna zaledwie dwie koszule, a oni maja zwykle juz
po cztery, mogly jeszcze trafia¢ do przekonania. Miodszym juz
jednak nie trafialy.

Nie wolno takze zapominad, ze wszelkie rewolucje, powsta-
nia, bunty zawsze i wszedzie byly dzielem ludzi mlodych. Hi-
storia nie zna przypadku rewolucji czy buntu pie¢dziesieciolat-
kéw, cho¢ moga by¢ oni — i zreszta zwykle sg — przywddcami,
ideologami, dowddcami. Sktada sie na to zreszta wiele czyn-
nikéw. Po pierwsze, ludzie mlodzi angazujacy sie w akcje pro-
testacyjne czesto nie zdaja sobie do korica sprawy z grozacego
im ryzyka, co jest takze konsekwencja wlasnie braku tego ty-
pu do$wiadczen. Po drugie, mlodziez zwykle cechuje bezkom-
promisowos¢ i radykalizm. U ludzi mlodych mniej jest miejsca
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na kunktatorstwo, a nawet na chfodny namys}. Po trzecie, jest
oczywiste, ze fatwiej jest uczestniczy¢ w starciach ulicznych wy-
magajacych sprawnosci fizycznej (uciekanie przed policja, rzu-
canie kamieniami i innymi cigzkimi przedmiotami, nierzadko
walki wrecz), gdy ma sie lat dwadziedcia niz wowczas, gdy ma
si¢ ich pie¢dziesiat czy wiecej.

Obywatele '80
Nie inaczej bylo w Sierpniu 1980 r.

Strajkom na Wybrzezu nadawali ton i odgrywali w nich de-
cydujaca role robotnicy mlodsi wiekiem, urodzeni i wychowani
juz w powojennej Polsce. Na szcze$cie tym razem — wyciagajac
whnioski z krwawych do$wiadczen z Grudnia 1970 r. - robot-
nicy zdecydowali sie pozostac na terenie strajkujacych stoczni
inie wyszli pochodami na ulice. Zdawali sobie bowiem sprawe,
ze na ulicy, gdzie zawsze bylo latwo o jaka$ prowokacje, orga-
nizatorzy protestu praktycznie traca kontrole nad biegiem wy-
darzen. W nastepstwie proklamowania decyzji o strajku okupa-
cyjnym na terenie zakladdéw nie doszlo do star¢ z milicjq i unik-
nieto w ten sposob rozlewu krwi.

Jednoczesnie bylismy wowczas $wiadkami przeksztatcania
si¢ ,wielkoprzemystowej klasy robotniczej” w robotnikéw oby-
wateli — robotnikéw ’80, ktérzy sami zapragneli wzig¢ wspot-
odpowiedzialno$¢ za losy kraju. Potrafili skoni¢ przedstawicie-
li wiadzy do podjecia powaznych rozméw o przyszloéci Polski
—ito rozméw prowadzonych nie w partyjnej nowomowie, ale
w jezyku potocznym, jakim na co dzien postugiwaty si¢ miliony
ludzi. Moze dlatego wlasnie kariere zrobito wéwczas zartobliwe
powiedzenie: ,W Stoczni Gdariskiej rozmowy prowadzit prole-
tariat z dyktaturg proletariatu”.

Pamigtajac o tym wszystkim, mozna na koniec sformufowac
nastepujaca teze: w kolejnych ,,polskich miesiacach” jezeli na-
wet nie decydujaca, to w kazdym razie znaczaca role zwykle od-
grywaly te osoby, ktore nie znaly z autopsji zawiedzionych na-
dziei lyczonych z poprzednim ,,polskim doswiadczeniem”.

W Czerwcu 1956 oraz Pazdzierniku 1956 ogromna role od-
grywali wiec ludzie, ktérzy nie pamietali osobiscie traumy Po-
wstania Warszawskiego, Jalty i terroru z pierwszych lat komu-
nistycznej Polski. W Marcu 1968 i Grudniu 1970 byli to ci, kt6-
rzy byli zbyt mtodzi, aby pamietac¢ zawiedzione nadzieje Iaczo-
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Sierpieri 1980 roku:

strajk w Stoczni Gdanskiej;

Lech Watesa czeka na przybycie
komisji rzagdowe;j.

ne ze zmianami roku 1956. Wreszcie, w strajkach z lata 1980 .

i potem w Solidarno$ci ogromna role odgrywali ludzie urodze-
ni w pierwszej polowie lat 50., ktorzy z kolei byli zbyt mtodzi,
aby do konica $wiadomie bra¢ udzial w protestach z lat 1968
i1970. &

Prof. JERZY EISLER (ur. 1952) jest historykiem, od 2002 r. dyrektorem
Oddziatu IPN w Warszawie. Zajmuje sie historia najnowsza Polski,

a takze historia Franji. Prekursor badan na temat Marca 1968. Profesor
Instytutu Historii PAN, w latach 1994-97 byt dyrektorem szkoty polskiej
im. Adama Mickiewicza w Paryzu. Autor ponad 20 ksigzek, w tym m.in.
,Od monarchizmu do faszyzmu. Koncepdje polityczno-spoteczne
prawicy francuskiej 1918-1940" (1987); ,Marzec 1968. Geneza —
przebieg - konsekwendje” (1991); ,Grudzieri 1970. Geneza - przebieg
- konsekwencje” (2000); ,Polski rok 1968" (2006); ,»Polskie miesigce«,
czyli kryzys(y) w PRL" (2008).
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Wychowani DO WOLNOSC

MIELI KILKA LAT,

GDY ICH OJCOWIE

W 1939 R. RUSZALI

NA FRONT.

POTEM WIDZIELI, JAK STARSI BRACIA
WYMYKAJA SIE NA KONSPIRACYJNE
SPOTKANIA. ICH CZAS NADSZEDL
POD KONIEC LAT 40. CHOC ROZMIARY
OWCZESNEGO MLODZIEZOWEGO
PODZIEMIA NIE SA DO KONCA ZBADANE,
WIADOMO, ZE W LATACH 1948-195§
SKAZANO AZ 11 TYS. MEODYCH LUDZL

FILIP MUSIAL

yli najmlodszym pokole-
niem Wolnej Polski, po-
wstalej po roku 1918 — zbyt
miodym, aby walczy¢ na
frontach czy w armii Pari-
stwa Podziemnego. Ale wystarczajaco juz
$wiadomym, by wiedzie¢, co zdarzylo sie
11 17 wrzeénia, co dzialo si¢ w Palmirach
i Katyniu; zeby pamigta¢, kim byl Pilsudski,
ze Lwow to polskie miasto, a orzet powinien
miec korong...

Najmtodsze pokolenie Il RP
Urodzeni w latach 30. XX w., w I Rzeczy-
pospolitej byli ksztaltowani wedhug innego
wzorca niz ten, ktéry znamy dzis. Byli wy-
chowywani do wolno$ci: w przekonaniu,

ze stuzba paristwu jest wartoscia nadrzedna,
aniepodleglos¢ jest warta nawet ceny zycia.
Najmlodsze pokolenie II Rzeczypospolitej
weryfikowalo te nauki z perspektywy obser-
watora — najpierw w 1939 r., a potem w cza-
sie okupacji.

Gdy po 1944-45 1. Polske zajeta Armia
Czerwona, niemal polowe jej terytorium
wiaczono do Zwiazku Sowieckiego, a nad
Wista zaprowadzono sterowana z Kremla
komunistyczna administracje, mieli juz po
kilkanascie lat. Szli do szkoly, wyraznie wi-
dzac, jak wkolejnych latach Polska sie¢ zmie-
nia. Pierwsze lekcje geografii prowadzono
przeciez jeszcze przy pomocy map admi-
nistracyjnych sprzed wojny. A pytania o to,
co sie dzieje z ta Polska, ktora zostata za Bu-
giem, zostawaly bez odpowiedzi.

Poczatkowo — ze wzgledu na swa stabo$é —
komunisci koncentrowali sie na zawlaszcza-
niu wladzy panstwowej, walczac zwlaszcza
z pozostatosciami II Rzeczypospolitej: kon-
spiracja wywodzaca si¢ z Polskiego Paristwa
Podziemnego i jawnie dziatajacymi partia-
mi politycznymi. Zezwolili wigc na powsta-
wanie niewspierajacych rezimu organizacji
mlodziezowych. W pierwszych latach po-
wojennych, obok komunistycznego Zwiaz-
ki Walki Mlodych, PPS-owskiej Organizacji
Mtodziezy Towarzystwa Uniwersytetu Ro-
botniczego czy ludowego Zwiazku Mlodzie-
zy Rzeczypospolitej ,Wici”, dziataty Zwiazek
Harcerstwa Polskiego, Sodalicja Mariariska
(cho¢ wbardzo ograniczonej formie), Ka-
tolickie Stowarzyszenie Mlodziezy (lecz tyl-
ko meskie), Iuventus Christiana... Mlodziez
zwigzana ideowo z narodowcami i chrze$-
cijaniskq demokracja, ktorej komunistyczna
administracja zakazata zakladania stowarzy-
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Z lewej: Marek Eminowicz, jeden z lideréw dziatajacego w Krakowie Zwigzku Walczacej Mtodziezy Polskiej,
a pézniej organizacji ,Wolnos¢", dziatajacej w obozie dla mtodocianych wiezniéw politycznych w Jaworznie.
Z prawej: Zygmunt Kural, druzynowy konspiracyjnej , Zielonej Brygady”, a pézniej jeden z lideréw organizacji ,Wolnos¢".

szen, dziatata w ramach dozwolonych orga-
nizacji, np. akademickiej Bratniej Pomocy.

Postawy wobec nowej wiadzy
Mtodzi, podobnie jak reszta spoleczenstwa,
przyjmowali w nowych warunkach jed-

na z trzech postaw. Byli tacy, rekrutujacy sie
gloéwnie ze spolecznych nizin, ktorzy wlczy-
li si¢ w budowanie komunistycznego rezimu
— aktywnie uczestniczac w dziataniach czer-
wonych mlodziezowek. Wigkszo$¢ starala
sie przystosowac do rzeczywistosci, najczes-
ciej wyksztalcajac — druzgoczaca dla ducha -
formute rozdziatu: tego, co si¢ méwi w szko-
le i sytuacjach oficjalnych, od tego, co si¢
mysli i o czym rozmawia sie z kolegami.

Byla wreszcie i trzecia grupa: ci, ktorych
komunistyczny gorset zaczal uwiera¢ tak
bardzo, ze postanowili wyrazi¢ swoj sprze-
ciw. Niektorzy poprzestawali na niezorgani-
zowanych formach oporu, najczeéciej przyj-
mujacych forme o$mieszania komunistycz-
nej wladzy: anegdot politycznych, karyka-
tur, haseli kpin z komunistéw polskich iich
sowieckich mocodawcéw. Inni swoj sprze-
ciw uyjmowali w formy organizacyjne, two-
rzac struktury podziemne o charakterze
mlodziezowym lub angazujac sie w dziatania
organizagji juz istniejacych — w tym przyste-
pujac do oddzialéw lesnych.

To zaangazowanie w ,,dorosly” konspiracje
bylo charakterystyczne dla lat 1944-47. Na-
tomiast koniec lat 40. to czas, gdy bezpieka
skutecznie rozbila ogélnopolskie organizacje
konspiracyjne, w tym te najwieksze: Zrze-
szenie ,Wolnoé¢ i Niezawisto$¢” i Narodo-
we Zjednoczenie Wojskowe. Wtedy narodzit
si¢ fenomen drugiej konspiracji mtodziezo-
wej. Drugiej — bo pierwsza byla ta z czaséw
II wojny $wiatowe;j.

Konspiracja mtodszych braci
Katalizatorem powstawania podziemnych
organizacji mlodziezowych staly sie dziata-
nia komunistéw, zmierzajace do zniewole-
nia najmlodszych obywateli , ludowej” Pol-
ski. Po wyeliminowaniu zagrozenia — jakim
dla wladz bylo podziemie i jawnie dzialajaca
opozycja, uderzyly one w Koéciot katolicki.
Jednoczesnie wladze podjely dziatania pro-
pagandowe, zmierzajace do przewartoscio-
wania spolecznych pogladéw.

Jednym z elementéw walki o przysztosé
Polski byt ,odcinek mtodziezowy” - jak go
nazywano w partyjnej nowomowie. Gwat-
townie indoktrynowane dzieci i mtodziez

mialy sta¢ si¢ materiatem, z ktérego komuni-
$ci ulepia ,nowego socjalistycznego cztowie-
ka” Podstawowym narzedziem zapanowania
nad mlodzieza mial by¢ Zwiagzek Mlodzie-
zy Polskiej — jedyna organizacja mlodzie-
zowa. Miata wychowywa¢ swych czlonkéw
w duchu marksistowsko-leninowskim i wy-
rabia¢ w nich nawyk bezwzglednego popar-
cia dla partii komunistycznej. ZMP powstal
21 lipca 1948 r. we Wroctawiu, w czasie tzw.
Kongresu Jednosci Mlodziezy - jednoczes-
nie komunisci zlikwidowali wszelkie inne
organizacje.

Sprzeciw wobec takiego dekretowania rze-
czywistoéci byt zréznicowany. Czeé¢ mio-
dych ludzi reagowata probami o$mieszenia
nowej struktury, inni angazowali si¢ w po-
wazniejszy sprzeciw, jeszcze inni usitowali
dziala¢ jak dotad, ukrywajac swa aktywnosé
przed wiadzami. Niejawna dziatalno$¢ mto-
dziezy byta najbardziej dynamiczna w latach
1948-1952/53. Rozmiary jej konspiracyj-
nego oporu s3 wcigz do korica nieoszacowa-
ne. Wiadomo jednak, ze wlatach 1948-55
bezpieka zlikwidowata niemal tysiac organi-
zacji mlodziezowych i ze skazano az 11 tys.
(sic!) mtodych ludzi zaangazowanych wich
dzialalno$¢.

Ulotki, ksztatcenie, formagja...

Opér miodziezy byl zréznicowany. Niekto-
re organizacje, np. kierowana przez Jozefa
Uminskiego Druzyna Szarych Szeregdéw im.
Jeremiego Wisniowieckiego z Mielca, dzia-
faly od czasu okupacji niemieckiej. Ale wiek-
sz0$¢ powstala po przymusowym ,zjedno-
czeniu” stowarzyszen mtodziezowych. Do
podziemia schodzity druzyny harcerskie

i organizacje katolickie; tworzono nowe for-
magje, ktorych celem miat by¢ polityczny,

a czasem zbrojny opor.

Ich aktywnos¢ przyjmowata rozne formy.
Kierowana przez Zygmunta Kurala konspira-
cyjna druzyna harcerska ,,Zielona Brygada”
prowadzita dziatalno$¢ zblizong do wojenne-
go malego sabotazu: zdzieranie czerwonych
flag, obrzucanie farbg komunistycznych po-
mnikéw, przygotowywanie ulotek. Inne de-
cydowaly sie na nawigzywanie do tradycji
Paristwa Podziemnego czy niepodlegloscio-
wego podziemia powojennego, rozwijajac
dzialalno$¢ samoksztalceniows i rozbudowu-
jac struktury, ktére umozliwityby zaangazo-
wanie si¢ w walke w razie wybuchu ITI woj-
ny $wiatowej, albo koncentrowaly sie na pra-
cy formacyjnej w duchu katolickim. Liczyly

najczesciej od kilku do kilkunastu oséb. Ich
nazwy oddaja czasem zamierzony — cho¢ nie
zrealizowany — cel istnienia: Miedzymorze,
Stalowi Polacy, Strzelecka Organizacja Woj-
skowa, Wolnos¢ i Sprawiedliwos¢, Zwiazek
Walczacej Mlodziezy Polskiej..

Wszystkie byly bezwzglednie $cigane
przez bezpieke. Specjalnie dla mlodocianych
wiezniéw politycznych komuniéci przezna-
czyli wiezienie w Jaworznie. W jego murach
zlapani dziatacze konspiracyjni, wymiesza-
ni z mlodocianymi kryminalistami, podda-
wani byli indoktrynacji. Liczono, ze ztamani
- najczedciej trudnym Sledztwem — tym la-
twiej poddadza si¢ wplywowi propagandy-
stow. Ale wlasnie w Jaworznie doszlo do ko-
lejnego fenomenu: za murami mlodziez za-
wigzywata nowe konspiracyjne sprzysieze-
nia. Jedna z najdynamiczniej dzialajacych
organizagji stala sie ,Wolno$¢” — kierowa-
na przez wigzniow politycznych z Krakowa:
Kurala i Marka Eminowicza; zostala rozbita
po kilkunastu miesigcach dziatalnosci.

Walka o miodziez byta dla komunistéw nie-
zwykle istotna. Tych, ktérych nie udalo sie
pozyskac dzieki propagandzie, starano sie
zastraszy¢: w sumie przez Jaworzno przeszio
ok. 10 tys. mtodocianych ,, politycznych’.

Do tego nalezy doliczy¢ wigzienie kobiece
w Bojanowie i ,,doroste” wigzienia oraz obo-
zy pracy, w ktorych tez osadzano miodych
konspiratoréw.

Bezpieka nie zapominata o legendach
mtodziezowego podziemia z okresu IT woj-
ny. Nieuczestniczacy w antykomunistycznej
konspiracji podharcmistrz i porucznik AK
Jan Rodowicz ,,Anoda’, uczestnik legendar-
nej akgji pod Arsenatem i zolnierz Powstania
Warszawskiego (dwukrotnie odznaczony
Krzyzem Walecznych i orderem Virtuti Mi-
litari ), kilkanascie dni po aresztowaniu przez
bezpieke, w styczniu 1949 1., zginal w niejas-
nych okolicznosciach — ,wypadajac” z okna
w czasie przestuchania. ¢

Dr FILIP MUSIAL (ur. 1976) jest politologiem
i historykiem, pracownikiem Oddziatu IPN
w Krakowie i adiunktem w Wyzszej Szkole
Filozoficzno-Pedagogicznej , Ignatianum”

w Krakowie, sekretarzem redakgji , Zeszytéw
Historycznych WiN-u", wspétredaktorem
popularnonaukowej serii wydawniczej

,Z archiwéw bezpieki — nieznane karty PRL",
cztonkiem Osrodka Mysli Polityczne;.
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MAREK WIERZBICKI

owstanie Solidarnosci i stan
wojenny mocno wplynely na
$wiadomos¢ i postawy 6w-
czesnego miodego pokolenia:
stlumienie wolno$ciowych
dazen lat 1980-81 wywolato opor zwlaszcza
miodszej czeéci spoleczenistwa. W duzych
i $rednich miastach wielu mtodych dziata-
to w podziemiu i uczestniczyto w demon-
stracjach. Tylko w 1982 r. funkcjonariusze
MSW rozbili 185 mtodziezowych organiza-
cji konspiracyjnych (w 1983 r. - 67).
Wigkszos¢ mtodych Polakéw negatyw-
nie oceniata rzeczywistos¢ ,realnego socja-
lizmu”: potwierdzaly to prowadzone wéw-
czas w tym $rodowisku badania socjologicz-
ne. Wigkszos¢ ankietowanych ucznidw szkot
$rednich i studentéw odrzucalo narzucony
i oparty na dominacji PZPR model ustroju
spoleczno-politycznego, wybierajac plura-
lizm polityczny i wolno$¢ gospodarcza, cha-
rakterystyczna dla demokracji Zachodu.

Czas kryzysu, czas marazmu
Tymczasem w polowie lat 80. nastapila wy-
razna zmiana nastrojow spolecznych: opdr
przeciw rzadom komunistéw oslabl, zma-
lata wola walki z systemem, pojawily sie za
to apatia, rezygnacja i bierne uznanie istnie-
jacych realiow. Powazny kryzys przecho-
dzita podziemna Solidarnos¢, pozbawiona
szerszego poparcia i niepotrafigca wypraco-
wa¢ nowych form walki politycznej. Wiek-
sz0$§¢ dwezesnej mlodziezy rowniez wyco-
fata si¢ z czynnej polityki, wybierajac raczej
emigracje — dostowna lub ,wewnetrzng”.
W 1986 r. az 75 proc. mlodych Polakéw nie
nalezato do zadnej z oficjalnych organizacji
miodziezowych.

Duza popularnoscia cieszyly sie natomiast
subkultury mlodziezowe, zwlaszcza zwigza-
ne z mlodziezowa muzyka. Przodowali mi-
tosnicy muzyki punk, ktérzy tylko w 1984 r.
utworzyli okolo tysigca punkowych zespo-
16w. Funkcjonowaly tez inne subkultury, np.
hippiséw, rastafarian, poppersow, skinhea-
déw, kiboli, metalowcédw. Poza tym inten-
sywny rozwdj przezywaly grupy propaguja-
ce dziatania na rzecz innych - jak przykos-
cielne ,,0azy” (Ruch Swiato-Zycie), nieza-
lezne druzyny harcerskie, aktywiéci ,,Mona-
ru’, ruchy ekologiczne. Na ,,scenie spolecz-
nej” swa obecnos¢ zaznaczaly réwniez gru-
py artykulujace wlasny $wiat wartoéci przez
autorozwdj jednostek, m.in. buddysci Zen,
czlonkowie Ruchu Swiadomosci Kriszny, jo-
gini, a nawet wspolnoty teatralne.

Na tym tle fenomenem stal sie rozw¢j i ak-
tywno$¢ mlodziezowych organizacji o cha-
rakterze opozycyjnym, ktore szly pod prad
zarysowanych powyzej tendencji.

Polityczne przebudzenie

Itak, w czerwcu 1984 r. w Warszawie powsta-
fa Federacja Mlodziezy Walczacej, ktéra po
kilku latach objeta grupy i sSrodowiska ucz-
niowskie w ponad 50 miastach. Réznorodne
ideowo $rodowiska FMW aczylo dazenie do
obalenia systemu komunistycznego, a celem
miata by¢ ,wolna i demokratyczna Polska’,
awiec niepodleglos¢. FMW organizowata ak-
cje ulotkowe, demonstracje, malowanie ha-
sel na murach, nadawanie audycji radiowych,
dziatalnos¢ samoksztatceniowa; wydawata
tez poza cenzura rzne czasopisma.

Nie byta jedyna: w 1985 r. powstata ogol-
nopolska organizacja pod nazwa Ruch ,Wol-
no$¢iPokéj”, prowadzaca walke z wladza
przez sittingi, happeningi, odsylanie ksigze-
czek wojskowych, drukowanie niezaleznych

BYLI W STARSZYCH
KLASACHPODSTAWOWZKI,
GDY JAN PAWEL Il PO RAZ
PIERWSZY PRZYJECHAL
DO POLSKI.

POTEM WIDZIELI, JAK RODZICE I STARSI
BRACIA ANGAZUJA SIE W SOLIDARNOSC,
ABY POTEM W WIEKSZOSCI POPASC

W APATIE I MARAZM POLOWY LAT 80.

ICH CZAS NADSZEDL POD KONIEC
OSTATNIEJ DEKADY PRL-U. CZESC Z NICH
STARLA SIE WTEDY NIE TYLKO Z WLADZA,
ALE TEZ Z ,DOROSEA” OPOZYCJA.

publikagji. Jej ideologia stanowita polaczenie
elementéw pacyfizmu, chrzescijanistwa, libe-
ralizmu i ekologii. Byt to ruch elitarny, w kto-
rym dominowaly motywacje indywidualne,
aktory byl - jak sie zdaje — odpowiedzig na
niemoc podziemnej Solidarnosci, na prze-
moc aparatu wladzy oraz na brak perspek-
tyw i marazm drugiej polowy lat 80.

W kolejnych latach, 1987-88, coraz wiecej
miodych okazywalo niezadowolenie z poli-
tyki wladz. W 1987 1. nastapito odrodzenie
Niezaleznego Zrzeszenia Studentéw (zdele-
galizowanego w stanie wojennym) ; powsta-
wac zaczelo tez wiele nowych mlodziezo-
wych organizacji opozycyjnych.

Wigkszos¢ pokolenia nie angazowata
sie¢ wprawdzie bezposrednio w opozycyj-
na dzialalno$¢, ale zdecydowanie ja popie-
rala. Nastawiona prozachodnio, nie wig-
zala swej przyszlosci z ustrojem PRL-u;
oczekiwata glebokich zmian politycznych
i gospodarczych.

Spér z ,,dorosty” opozycja

Lata 1988-89 przyniosty aktywizacje mtode-
go pokolenia, wyrazajaca si¢ w jego zwigkszo-
nym zainteresowaniu sprawami publiczny-
mi. Jego mniejsza cze$¢ czynnie wiaczyla sie
wowczas w dzialalno$¢ polityczng, a znakiem
czasu stala sie rozbudowa istniejacych dotad,
ale niezaleznych $rodowisk i organizacji mto-
dziezowych, a takze powstawanie nowych.
Dynamicznie rozwijaly sie tez ruchy , parapo-
lityczne”: harcerski, ekologiczny, oazowy, ru-
chy alternatywne (np. ,,Pomaraticzowa Alter-
natywa’, znana z happeningéw o$mieszaja-
cych rzeczywistosé , realnego socjalizmu”).

Tym razem ton nadawali ludzie urodze-
ni nie wezeéniej niz okolo roku 1968-1970.
W czasie , karnawatu” Solidarnoéci mieli po
10-12 lat, a wigc zbyt mato, by odegrac ak-
tywna role. Schylek PRL-u dat im niepo-
wtarzalng szanse przezycia ,walki z komu-
ny’, przylozenia reki do demontazu zniena-
widzonego systemu. Ale okazalo sie, ze obok
tradycyjnego przeciwnika, wyro$nie zupel-
nie nieoczekiwany: ,,dorosta” opozycja, z So-
lidarnoscia na czele.

Kluczowym zagadnieniem okazala sie
kwestia stosunku do wladz komunistycz-
nych i ewentualnego porozumienia z ni-

mi. Pod koniec 1988 r. Komitet Obywatel-
ski przy przewodniczacym NSZZ ,Solidar-
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Lipiec 1989 roku: protest przeciwko wyborowi Wojciecha Jaruzelskiego na prezydenta.

no$¢” Lechu Walesie opowiedziat si¢ za ne-
gocjacjami z wladza i kompromisem. Tym-
czasem FMW i inne organizacje miodzie-
zowe wyraznie opowiadaly sie za pelna nie-
podlegloscia, odrzucajac przy tym ide¢ kom-
promisu z komunistami.

Stalo sie to widoczne w trakcie obrad
Okraglego Stotu (luty-kwieciert 19891.) i za-
raz po ich zakoficzeniu. W odrdznieniu od
gléwnego nurtu opozycji, Srodowiska FMW
iinne ugrupowania mlodziezy potepity
idee porozumienia z wladza. Np. krakow-
skie srodowisko FMW, NZS i WiP oglosily
20 kwietnia dniem ogoélnopolskiego prote-
stu miodego pokolenia przeciw postanowie-
niom Okraglego Stotu. Zadano tez relegali-
zacji NZS i reformy systemu edukaciji.

Czas dezintegragcji

Znaczna cze$¢ mtodych opozycjonistéw nie
chciala zaakceptowad rzeczywistosci poli-
tycznej roku 1989, ktérej sednem byl kom-
promis z komunistami, a co za tym idzie,
polityka ustepstw wobec nich. Rozbiezno-
$ci w sprawie tej ugody doprowadzity np. do
dezintegracji srodowisk FMW. Innym po-
wodem rozlamu w tej organizacji bylo wy-
czerpanie formuly dziatania FMW: przy-
stosowana byta do walki w warunkach kon-
spiracji, gdy nowe realia wymuszaly zmiane
celéw i metod dziatania — co najwyrazniej
przerastato mozliwoéci jej dzialaczy, a nadto
budzito wsréd nich spore kontrowersje.

Ostatecznie 13 maja 1989 r. doszlo do roz-
famu w FMW. W sferze publicznej dato sie
zaobserwowac jej stopniowa marginaliza-
Gje, takze za sprawg niezdecydowanego sta-
nowiska wobec wyboréw w czerwcu 1989 1.
Czes¢ dziataczy wzywata do ich bojkotu,
za to inne §rodowiska zostawialy te kwestie
osobistemu wyborowi czlonkéw. W zwiaz-
ku z tym FMW jako calos¢ stracita poparcie
wladz Solidarno$ci, a wkrétce rzadu Tadeu-
sza Mazowieckiego.

W drugiej polowie 1989 1. takze inne or-
ganizacje mlodziezowe radykalizowaly sie
badz tracity na znaczeniu. Niepowodzeniem
zakonczyla sie proba rozbudowania struktur
Niezaleznej Unii Mlodziezy Szkolnej (po-
wolanej 11 czerwca 1989 1.), ktéra — whbrew
oczekiwaniom — nie zagoscila na trwale
w szkolach jako organizacja legalna i bro-
nigca intereséw uczniéw. Wiekszo$¢ czlon-
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kéw FMW - a wigkszo$¢ Federacji stanowili
wiasnie uczniowie szkél rednich — wybiera-
ta kontestacje dwczesnej rzeczywistoéci, od-
rzucajac ewolucyjne zmiany.

Jesienia 1989 1. cze$¢ z nich wlaczyla sie
w — organizowang przez Konfederacje Pol-
ski Niepodlegtej — akcje okupowania budyn-
kéw nalezacych do PZPR, Zwigzku Socja-
listycznej Mlodziezy Polskiej, ZHP i Patrio-
tycznego Ruchu Odrodzenia Narodowego
(utworzonego przez wladze w stanie wojen-
nym). Podkreglajac swe zwiazki z polska tra-
dycja niepodlegtosciows, zwlaszcza pitsud-
czykowska, czesé¢ srodowisk FMW sprzeci-
wiata sie wszelkim probom ugody z PZPR.
Juz wezeéniej protesty, takze uliczne, wywo-
tal wybér gen. Wojciecha Jaruzelskiego na
stanowisko prezydenta wlipcu 1989 .

Na przelomie roku 1989 i 1990 w wielu mia-
stach mtodzi cztonkowie FMW, NZS, KPN,
Solidarno$ci Walczacej i WiP-u dokonywa-
li symbolicznego rozrachunku z komuni-
zmem: przeprowadzajac pikiety przed so-
wieckim konsulatem (Krakéw), zdejmujac
tablice z budynkéw PZPR (Gorzéw Wielko-
polski) lub domagajac sie likwidacji pomni-
kéw wdziecznosci armii radzieckiej (Czesto-
chowa). Mlodziez brala udziat w ogélnopol-
skiej akcji okupacji komitetow PZPR, pro-
wadzonej w Bialymstoku, Katowicach, Prze-
my$lu, Rzeszowie, Gdarisku, Krakowie i Tar-
nowie; lokale ZSMP okupowano w Krako-
wie, Warszawie, Czestochowie.

Byly to ostatnie tak radykalne dzialania
tych ugrupowan. W 1990 r. wigkszos¢ z nich
rozpadla si¢, stracita na znaczeniu lub zmie-
nila formy dziatalnoéci polityczne;.

Co natomiast pozostalo, to §wiadomo$¢
wspolnego przezycia pokoleniowego ludzi,
ktérzy wtedy wkraczali w dorostos¢ — gene-
racji’89. ¢

Dr hab. MAREK WIERZBICKI (ur. 1964) jest
historykiem i politologiem. Pracuje w delegaturze
IPN w Radomiu i w Instytucie Studiéw
Politycznych PAN. Opublikowat m.in.: ,Polacy

i Zydzi w zaborze sowieckim. Stosunki polsko-
-zydowskie na ziemiach pétnocno-wschodnich
pod okupacja sowiecka (1939-1941)", ,Zwiazek
Mtodziezy Polskiej i jego cztonkowie”. Ostatnio
wydat ksiazke ,Mtodziez w PRL’ (2009).
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DROU

DO WOLNOSCI

-wieczne sy-

stemy totali-

tarne chetnie

odwolywa-

ty sie do kultu
miodosci i naturalnej potrzeby zmiany zasta-
nej rzeczywistosci, odczuwanej przez mlode
pokolenie. Jednoczes$nie szybko okazywa-
fo sig, ze 6w bunt wpisany musi by¢ w gra-
nice cile wyznaczone przez rzadzaca par-
tie. Wszystko, co poza nie wykraczalo, bylo
zakazane, jakikolwiek sprzeciw za$ natych-
miast represjonowany. Regula ta obejmowa-
fa nie tylko kwestie szeroko rozumianej po-
lityki, ale takze sposobu ubierania sie, spe-
dzania wolnego czasu czy wreszcie kultury,
w tym zwlaszcza sluchanej muzyki.

Bikiniarze i hippisi

Po raz pierwszy mlodzi mieszkanicy Europy
Srodkowo-Wschodniej przekonali sig o tym
w okresie stalinowskim. Zakazany zostat
jazz i niektdre popularne na Zachodzie tai-
ce. Nie tolerowano tez odmiennosci w ubio-
rze i wygladzie (np. dluzsze wlosy). Uznano,
iz taka postawa reprezentuje amerykanski
(awiec wrogi) styl zycia. Osoby, ktére nie
chcialy si¢ podporzadkowa¢ — zwane w Pol-
sce bikiniarzami — musialy liczy¢ si¢ z repre-
sjami: poczynajac od atakéw komunistycz-
nych bojowek, poprzez osadzenie w obozie
pracy przymusowej lub wiezieniu, az po kare
$mierci w skrajnych wypadkach.

BUNT MLODZIEZY
PRZECIW NORMOM

I POSTAWOM
OBOWIAZUJACYM

W POKOLENIU RODZICOW
WYDAJE SIE STARY JAK
SWIAT.

W RZECZYWISTOSCI W DRUGIEJ POLOWIE
XX WIEKU PRZYBRALE NIESPOTYKANE
WCZESNIEJ ROZMIARY. A W WARUNKACH
KOMUNIZMU PROTEST TEN — WYRAZANY
NAJCZF(SCIEJ W FORMIE KONTRKULTURY
— NABRAL DODATKOWEGO,
POLITYCZNEGO WYMIARU.

LUKASZ KAMINSKI

OGLOSZENIE

-

Sytuacja poprawita si¢ po 1956 r., kiedy
to zrehabilitowano jazz, tolerowano réw-
niez muzyke rockandrollows. Ale i w tym
wymiarze ,,odwilz” miata swoje granice.
Gdy w Stanach Zjednoczonych, a nastep-
nie w Europie Zachodniej pojawit si¢ ruch
hippisowski, komunisci zwalczali jego nasla-
dowcow we whasnych paristwach.

Przeciwko hippisom uzywano nekaja-
cej ich nieustannie milicji, inwigilowaty ich
stuzby bezpieczeristwa (w Polsce wielolet-
nia operacja nosila kryptonim ,, Kudtacze”),
propaganda za$ kreslila wizerunek aspotecz-
nych narkomanéw. W szeregu przypadkéw
wiadzom udalo sie doprowadzi¢ do skaza-
nia hippiséw pod mniej lub bardziej sprepa-
rowanymi zarzutami. W szkolach nie tolero-
wano nawet nieco dtuzszych wloséw, w razie
potrzeby w wielu wypadkach organizowa-
no nawet przymusowe postrzyzyny. Tylko
w Czechostowacji w okresie Praskiej Wiosny
sytuacja hippiséw przejsciowo si¢ poprawi-
fa, tym surowiej jednak potraktowano ich po
inwazji Ukladu Warszawskiego, w czasie tzw.
,normalizacji”

Tymczasem, paradoksalnie, to wlasnie ko-
munistyczna Czechostowacja byla $wiatowg
potega w produkgji LSD, ktérym odurzali
si¢ zachodni hippisi.

Niebezpieczny rock

Komunistyczne wladze w réznych krajach
Europy Srodkowej, skfonne tolerowa¢ mu-
zyke bigbitowa, coraz podejrzliwiej od prze-
fomu lat 60.170. przygladaly si¢ muzyce ro-
ckowej. W Bulgarii dobrze zapowiadajaca sie
w drugiej polowie lat 60. scena rockowa zo-
stata praktycznie spacyfikowana w nastepnej
dekadzie. W Rumunii Nicolae Ceaugescu
nakazal wszystkim zespolom, aby porzuci-
ty zachodnie wzorce i szukaly inspiracji w ro-
dzimej muzyce ludowej. Probe odnalezie-
nia si¢ w tej tolerowanej przez wladze niszy
podjeta miedzy innymi jedna z najbardziej
znanych kapel - Phoenix. Jednak ich doko-
nania na tym polu (mm rockopera ,,Meste-
rul Manole”) réwniez wydaly sie komuni-
stom podejrzane i zostaly brutalnie ocenzu-
rowane. W 1977 r. czlonkowie zespotu ucie-
Kkli na Zachéd.

W tym samym czasie apogeum osiagnely
represje w Czechostowacji. Wlutym 1976 .
»pod przykrywka” §lubu jednego z rockma-
noéw zorganizowano I1 festiwal ,,drugiej kul-
tury”, podczas ktérego wystapit szereg ze-
spoléw egzystujacych poza oficjalnym obie-
giem. Wydarzenie stalo si¢ dla wladz preteks-
tem do zmasowanego uderzenia w niezalez-
ng scene muzyczna. Aresztowano kilkanascie
0s6b, z ktérych czes¢ postawiono przed s3-
dem; kary siegaty kilkunastu miesiecy wiezie-
nia. Wér6d skazanych znalezli sie czlonkowie
zespolu legendy czechostowackiego rocka —
The Plastic People of the Universe. Represje
wobec muzykéw zmobilizowaly rozproszo-
ne kregi opozycyjne — w ten sposob narodzi-

fa sie ,Karta 77”, gléwna struktura czechosto-
wackiej opozycjiaz do 1989r.

Z kolei w Niemieckiej Republice Demo-
kratycznej juz w 1965 r. doszlo w Lipsku do
demonstracji po wydaniu zakazu dzialalno-
$ci dla jednej z grup bigbitowych. Najwiek-
sze starcia mialy miejsce w Berlinie Wschod-
nim w pazdzierniku 1977 r., gdy milicja
(Volkspolizei) zaatakowala stuchaczy jed-
nego z koncertéw. Do mniejszych wysta-
pien dochodzito kilkakrotnie w kolejnych la-
tach, gdy w Berlinie Zachodnim odbywaty
si¢ koncerty gwiazd, a wschodnioniemieccy
fani chcieli znalez¢ si¢ jak najblizej muru ber-
linskiego, aby méc w nich chociaz symbo-
licznie uczestniczy¢.

Cel: zachowa¢ kontrole
W tych neostalinowskich dyktaturach poli-
tyka nie ulegta zmianie takze w ostatniej de-
kadzie istnienia komunizmu. Przykladem
moze by¢ rozprawa z Sekcja Jazzowa w Cze-
chostowacji: legalnym stowarzyszeniem,
ktére dawato ostone takze muzykom rocko-
wym. W 1984 r. organizacja zostata rozwig-
zana, jej zarzad odwolat sie jednak - ku zdu-
mieniu partyjnych dzialaczy — do sadu. W tej
sytuacji przystapiono do bezposredniej roz-
prawy z niepokornymi muzykami, z ktérych
o$miu zostalo w 1986 r. aresztowanych.
Obiektem statej inwigilacji stat si¢ tak zwa-
ny ,mur Lennona” w Pradze. Bylo to miej-
sce na wyspie Kamp, gdzie juz w latach 70.
gromadezili si¢ hippisi i zwolennicy alterna-
tywnej muzyki. Po zabdjstwie lidera The Be-
atles na murze namalowano jego portret,
pod ktérym skladano kwiaty, palono $wiece,
$piewano piosenki zespolu. Wkrétce do ak-
cji wkroczyta Shuzba Bezpieczenistwa (StB),
zaczeto systematyczne zamalowywanie mu-
ru, milicja rozpedzala kolejne manifestacje
organizowane w rocznice $mierci Lennona.
Wezystkie te dziatania komunisci podej-
mowali, aby zachowa¢ kontrolg nad mto-
dymi ludZmi. Ale, jak si¢ wydaje, osiagnieto
przeciwny efekt. Wiele osob, ktdre poczat-
kowo chcialy jedynie stucha¢ alternatywnej
muzyki, w toku represji dostrzegly nature re-
zimu, co bylo pierwszym krokiem do przy-
stapienia do opozycji.

Wentyl bezpieczenstwa

Inng strategie wybrali przywodcy PRL i We-
gier, ktérzy zamiast dazy¢ do jej likwidacji,
podjeli probe poddania niezaleznej sceny
muzycznej swojej kontroli.

Akceptowana przez wladze ,bezpieczna”
wersja rocka w drugiej polowie lat 70. prze-
stata juz wystarcza¢ mtodemu pokoleniu.

Z drugiej strony coraz wigcej miodych ludzi
angazowalo si¢ w dzialalno$¢ opozycyjna.
Oba te czynniki sprawily, ze na scenie poja-
wily sie nowe, zbuntowane zespoly (w tym
spod znaku muzyki punk), wladze za$ by-
ty sklonne je tolerowa¢. Od 1978 r. organi-
zowano koncerty w ramach Muzyki Mto-



Od géry:

legendarny ,,mur Lennona”
powstat w Pradze

w latach 80. po zabgjstwie

lidera The Beatles;

czechostowacka Stuzba
Bezpieczenistwa

systematycznie zamalowywata mur

(zdjecie z roku 1996).

Na dole:
Polska, lata 70.

JAN MOREK / FORUM

dej Generacji, a dwa lata pdzniej narodzit si¢
owiany dzi§ legenda festiwal w Jarocinie.

Po powstaniu Solidarnosci granice tole-
rancji wladzy rozszerzyly sie. Juz nie tylko
zezwalano na koncerty, zaczely sie takze uka-
zywaé plyty (aczkolwiek poddane cenzu-
rze), czg$¢ utwordw mozna bylo takze usly-
sze¢ wradiu (Rozglo$nia Harcerska, rzadziej
Program III). Jarociriskiego festiwalu nie za-
wieszono nawet w 1982 r., w szczycie stanu
wojennego. Zmieniono tylko jego termin,
tak aby wypadt na kilka dni przed organizo-
wanymi przez podziemie demonstracjami
w druga rocznicg podpisania porozumien
sierpniowych.

‘W jakiej$ mierze owa niespotykana w blo-
ku wschodnim swoboda wynikata z zarad-
noéci dziataczy muzycznych, wykorzystuja-
cych zaabsorbowanie komunistéw innymi
problemami. W wiekszym jednak stopniu

PETR ROSEK /REUTERS / FORUM

byt to efekt swiadomej polityki wiadz, kto-
re nie tylko nie chcialy sobie otwiera¢ nowe-
go frontu walki z mfodym pokoleniem, lecz
takze gotowe byly stworzy¢ mu warunki do
wyszumienia si¢ z dala od biezacej polity-
ki. Owa tolerancja nie oznacza oczywiscie,
iz zaniechano préb kontroli nad niezalezna
sceng, korumpowania poszczegdlnych wy-
konawcéw czy tez inwigilacji przez SB.
Niezalezna scena muzyczna zaplacita swo-
ja cene za mozliwoé¢ legalnej dziatalnosci.
Sktadalo si¢ na nig wprzegniecie w oficjal-
ny system kultury (np. czlonkom zespotéw
punkowych przyznawano ,kategorie estra-
dowe”), utrata pelnej niezaleznosci wyni-
kajaca z finansowania przez panstwo czy
wreszcie cenzura. Do dzis pojawiaja si¢ za-
rzuty, ze zalegalizowana kontrkultura nie tyl-
ko zaprzeczyta sama sobie, ale takze stata sie
narzedziem w rekach komunistow, odciaga-
jac mlodziez od oporu wobec rezimu.

Strajkowy cenzor

Jak juz wspomniano, w Czechostowacji do-
szlo do symbiozy opozycji i kontrkultury.
Inaczej potoczyly si¢ losy ruchu w Polsce.
Dorosta opozycja z rezerwa traktowala dzia-
fania, kt6rych czesto nie rozumiano lub trak-
towano jako niepowazne.

Przykladem moze by¢ zorganizowany la-
tem 1981 r. w Gdarisku Przeglad Piosen-
ki Prawdziwej. W pierwotnym programie
znalazt si¢ wystep punkowej kapeli Tilt,

z ktérego jednak ostatecznie zrezygnowa-
no. Jesienig tego samego roku, podczas
dhugotrwalego strajku studenckiego kie-
rowany przez Waldemara Fydrycha Ruch
Nowej Kultury wydawal kilka pism, w tym
na Uniwersytecie Wroctawskim , Poma-
raniczowq Alternatywe”. Poniewaz w réw-
nej mierze wykpiwano w niej wladze co
opozycje, nie szanujac zadnych $wigtosci,
Komitet Strajkowy wydat oficjalny zakaz
publikowania pisma.

Oczywiscie, jak od kazdej reguly, takze i od
tej pojawialy sie wyjatki. Wsr6d pierwszych
podziemnych drukarzy spora byla reprezen-
tacja hippiséw. W stanie wojennym punko-
we zatogi bywaly cennym uczestnikiem walk
ulicznych, stajac w jednym szeregu obok
starszych pan zwanych ,,ciotkami rewolucji”
(dzi$ zapewne zastuzytyby na miano ,,mo-
herowych beretéw”). Mirostaw Witkowski,
wspdlzatozyciel Wolnych Zwigzkéw Zawo-
dowych Pomorza Zachodniego i dziatacz So-
lidarnoéci, od potowy lat 80. wydawat jeden
z najbardziej znanych art-zinéw ,,Skafander”.
Uznania z czasem doczekala si¢ takze ,,Po-
marariczowa Alternatywa’, otrzymujac muin.
Nagrode Kulturalng Solidarnosci.
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Kontrkultura w wydaniu
wschodnioeuropejskim
wykroczyta poza ramy buntu
pokoleniowego. Dla mtodych ludzi
z panstw bloku wschodniego

udziat w niej nie byt jedynie
poszukiwaniem swobody od
tradycyjnych nakazéw i norm.
Byt przede wszystkim droga
do osiggniecia przynajmnie;
namiastki osobistej wolnosci.

Nie tylko muzyka

Ruchy kontrkulturowe, aczkolwiek kojarzo-
ne gléwnie z muzyka rockows, obejmowa-
ly takze inne zjawiska. Jednym z nich byt tak
zwany ,trzeci” (po oficjalnym i opozycyj-
nym) obieg wydawniczy. Skladaly sie nafi
gazetki wydawane przez fanéw punk rocka
(fan-ziny) oraz pisma grup artystycznych
(art-ziny). W jednych i drugich forma bywa-
ta wazniejsza od treéci, chociaz by¢ moze dla
ich tworcow wlasnie forma byta no$nikiem
najistotniejszej tresci — dystansu od szarej
rzeczywistosci PRL-owskiej dyktatury.

Zjawisko ,trzeciego” obiegu poza Pol-

ska rozwinelo sie jedynie w Czechostowa-
Gji, aw pozostatych panstwach mito$nicy ro-
cka zdani byli na technike samizdatu: reczne
przepisywanie informacji o ulubionych ze-
spotach lub nawet calych ksigzek (np. bio-
grafii Johna Lennona).

Koncertom towarzyszyly niekiedy dziala-

nia o charakterze parateatralnym. Podejmo-
wano takze tworczo$¢ literacka — symbolem
moze by¢ wydawany w koricowych latach
istnienia PRL ,,bruLion”. W nurcie kontrkul-
tury miesci sie takze dzialalno$¢ happenin-
gowa. Najbardziej znanym fenomenem jest
oczywiscie wroctawska ,, Pomaranczowa Al-
ternatywa’, ktora zyskata nasladowcdw nie
tylko w calej Polsce, ale takze w innych pan-
stwach bloku sowieckiego.

Kontrkultura w wydaniu wschodnioeuro-
pejskim z pewnoscia wykroczyla poza ramy
buntu pokoleniowego. Wynika to nie tyl-
ko z faktu, ze w momencie upadku systemu
wielu znanych przedstawicieli ruchu gru-
bo przekraczalo czterdziestke. Dla mlodych
mieszkaricéw paristw bloku wschodniego
udziat w ruchu kontrkulturowym nie byl je-
dynie poszukiwaniem swobody od tradycyj-
nych nakazéw i norm - przede wszystkim
byt droga do osiagniecia przynajmniej na-
miastki osobistej wolnosci.

Nieprzypadkowo fani podczas koncer-

tow grzecznego w sumie zespohu, jakim byt
Perfect, przerabiali refren jednej z piose-
nek — ,chcemy by¢ soba” na: ,,chcemy bi¢
ZOMO”. &

Dr £tUKASZ KAMINSKI (ur. 1973) jest historykiem,
dyrektorem Biura Edukacji Publicznej IPN

i pracownikiem Instytutu Historycznego
Uniwersytetu Wroctawskiego. Opublikowat

m.in. ,Opdr spoteczny w Europie Srodkowej

w latach 1948-1953 na przyktadzie Polski, NRD

i Czechostowacji", Wokét pogromu kieleckiego”
(redaktor tomu), ,Przed i po 13 grudnia. Paristwa
Bloku Wschodniego wobec kryzysu w PRL
1980-1982" (redaktor tomu).
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Hieronim Dekutowski, ,,Zapora’, dowddca oddziatéw
WiN-u dzialajacych na Lubelszczyznie, mial w chwili egzeku-
jiw 1949 1. niespelna 31 lat. Tropigcy go szef lubelskiej bezpie-
ki Faustyn Grzybowski, ktory zrobit pozniej blyskotliwg karie-
re w Ministerstwie Bezpieczeristwa Publicznego, objat to stano-
wisko wwieku 32 lat. Jozef Kuras, stynny ,Ogiery, ktory okra-
zony w lutym 1947 r. we wsi pod Nowym Targiem popelnit sa-
mobdjstwo, mial wowczas 31 lat. Jozef Czaplicki, w tym czasie
kierujacy w MBP Departamentem ITI, zajmujacym si¢ walka
z partyzantka niepodlegto$ciowq w skali calego kraju, byl zale-
dwie cztery lata starszy. Ich podwtadni byli za$ w zdecydowanej
wigkszo$ci ludzmi jeszcze mlodszymi. Wigkszos¢ z tysiecy ofiar
krwawego konfliktu, jaki mial miejsce wtedy w Polsce, nie prze-
kroczyta w chwili $mierci 30. roku zycia.

Konspiratorzy - i obroricy systemu

Z konicem lat 40., gdy wiekszo$¢ oddzialéw partyzanckich za-
konczyta nier6wna walke, na arene wkroczylo najmlodsze po-
kolenie Polakéw, urodzone w latach 20. i 30. Wielu z nich, jako
cztonkowie Zwigzku Mlodziezy Polskiej (ZMP) czy juna-

cy »Stuzby Polsce’, z wieksza badZ mniejsza wiara budowalo
Nowa Hute i inne sztandarowe inwestycje epoki stalinowskiej,
korzystajac ze stworzonych przez komunistéw mechanizméw
awansu spolecznego. Ale rownoczesnie ponad 10 tys. mtodych
Polakéw i Polek zaangazowalo si¢ w tworzenie organizacji kon-
spiracyjuych, ktorych niemal tysiac funkcjonariusze UB zlikwi-
dowali do 1956 1. O wielu ich przywddcach méwiono pézniej,
ze byli ,miodsi od swoich wyrokéw” — na ich procesach zapa-
daly bowiem czgsto wyroki 25 lat wigzienia, a niektorych ska-
zano nawet na kare $mierci.

Nie wiadomo, ilu z prawie dwéch milionéw czlonkéw ZMP
rzeczywiscie uwierzylo w komunistyczne hasta. Ale nie ulega
watpliwosci, ze musiao ich by¢ wiecej niz te szacunkowe 10 tys.,
ktdre zaryzykowalo swa wolno$¢, a nawet zycie, by przeciwsta-
wic sie probie budowy nad Wistg totalitarnego panstwa.

To wlasnie z uformowanego na przetomie lat 40.1 50. tzw.
pokolenia zetempowskiego przez cztery kolejne dekady rekru-
towali si¢ najwierniejsi obroncy systemu. Odnajdziemy ich za-
réwno wirdd tzw. aktywu patujacego studentow w 1968 r., jak
i potepiajacego ,warcholéw” po protestach robotniczych w Ra-
domiu i innych miastach w czerwcu 1976 1. To oni wreszcie
tworzyli trzon osobliwych jednostek pomocniczych MO, kté-
rych uczestnicy - z opaskami opatrzonymi napisem , Emeryt
PRL” - pojawiali si¢ na niektérych demonstracjach wlatach 80.

Oczywicie nastepcy ZMP — najpierw Zwigzek Mlodziezy
Socjalistycznej, a pdzniej Zwiazek Socjalistycznej Miodziezy
Polskiej — skupialy statystycznie nawet wigksza liczbe mlodzie-
zy. Ale poziom zaangazowania wiekszosci z nich w aktywne
poparcie dla wladz byt coraz stabszy.

Dramatyczny rok 1956
Pierwszy —ikto wie, czy nie najsilniejszy cios — ulubionemu ha-
shu kierownictwa PZPR (,,Mlodziez razem z Partig”) zadal kry-
zys polityczny roku 1956. Nie bylo sprawg przypadku, ze jed-
nym z jego katalizatoréw stat sie tygodnik ,Po prostu”. To po-
czatkowo sztampowe i nudne pismo ZMP dla studentéw zdo-
falo jesienig 1955 . wyzwoli¢ sie spod écistej kontroli swego pa-
trona i podjelo problematyke, dzigki ktorej szybko stato si¢ naj-
bardziej poczytnym tygodnikiem w Polsce. Na jego tamach ata-
kowano metody ZMP, dominacje prymitywnego socrealizmu
w sztuce, falszywe oceny historyczne (zwlaszcza dotyczace roli
AK), interesowano sig jugostowiariskim systemem spoleczno-
-politycznym (do niedawna okreslanym jako titofaszystowski).
Najwazniejsza jednak zashug ,,Po prostu” okazalo si¢ zainicjo-
wanie ruchu klubéw mlodej inteligencji, ktére w 1956 r. staly
si¢ najbardziej popularna forma samoorganizowania zwolen-
nikéw reform. Wiosna 1956 r. dziatato juz 130 klubow, ktore
wywieraly znaczny wplyw na mieszkaricow wigkszych i mniej-
szych miast.

Wigkszo$¢ uczestnikéw rewolty robotniczej w Poznaniu
w czerweu 1956 1., ktéra gwalttownie przyspieszyla proces de-
stalinizacji Polski, byta wprawdzie starsza od 13-letniego Rom-
ka Strzatkowskiego, zabitego przez funkcjonariuszy UB. Ale
wystarczy obejrze¢ wydany przez IPN album dotyczacy tych
wydarzen, by zauwazy¢, ze na zdjeciach przewazaja ludzie mio-
dzi. I to wlasnie oni wznosili okrzyki zadajace wolnych wybo-
réw i usuniecia wojsk sowieckich z Polski, gdy demonstrujacy
thum — zignorowany przez wladze wojewddzkie — zaczat sig ra-
dykalizowa¢. Takze w kolejnych demonstracjach, ktore jesienia
1956 1. przetoczyly sie przez ulice (niekiedy; jak w Bydgoszczy
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czy Szczecinie, przybierajac forme gwaltownych zamieszek),
dominowali ludzie miodzi.

Wielu z nich nie mialo zludzery, czym jest ustrdj narzucony
Polsce po 1945 r. Jednak ton wciaz nadawali ci, ktorzy marzyli
0 naprawie ustroju, a nie jego obaleniu.

1968-1970: bunt pokoleniowy

Mtoda redakgja ,,Po prostu” - redaktor naczelny tygodnika Eli-
giusz Lasota mial w 1956 r. zaledwie 27 lat — torujac droge do
polskiego Pazdziernika i powrotu do wladzy Wladystawa Go-
mulki, nie zmierzata oczywiscie do likwidacji realnego socja-
lizmu, ale do nadania mu tzw. ludzkiej twarzy. Podobna wia-
re zywilo wielu mtodych ludzi, ktérzy tworzyli wyroste na gru-
zach ZMP organizacje, ze Zwigzkiem Mlodziezy Rewolucyj-
nej na czele.

Udzialem wigkszosci z nich stalo si¢ rozczarowanie, ktorego
poczatkiem byta likwidacja ,,Po prostu”. ,,Albo »Po prostu« be-
dzie si¢ mie$cito w linii partii i bedzie prowadzilo te polityke, ja-
ka partia prowadzi, albo »Po prostu« nie bedzie w ogole wy-
chodzi¢ — méwit Gomutka 21 wrzeénia 1957 r. — Nie ma innej
rady, towarzysze! My$my dawno juz méwili, ze pomylili si¢ ci
wszyscy, ktérzy powiadali, ze pazdziernik to etap — etap do od-
rodzenia stosunkéw burzuazyjnych, kapitalistycznych! Nie!
Nie bedzie etapu, towarzysze!”.

Nie wydaje sie, by wiekszos¢ z tysiecy mlodych ludzi, ktora
w pierwszych dniach pazdziernika 1957 r. wyszta na ulice War-
szawy, zeby zaprotestowac przeciwko likwidacji ,,Po prostu” —
w tym zabity wowczas przez milicje 17-letni Henryk Wasilew-
ski — dazyla do ,,odrodzenia stosunkéw kapitalistycznych” Ale
rzeczywiscie liczyli na wspomniany ,,drugi etap’, czyli wigkszy
zakres swob6d niz bylo im sklonne da¢ nowe, gomutkowskie
kierownictwo PZPR.

Na tak rozumiany ,,drugi etap” liczyli tez studenci demon-
strujacy w marcu 1968 r. i mtodzi robotnicy, strajkujacy w grud-
niu 1970 r. Warto zreszta zauwazy<, ze wbrew rozpowszechnio-
nym stereotypom wiekszo$¢ z zatrzymanych w marcu 1968 r.
przez milicj¢ demonstrantéw nie stanowili studenci, ale mlodzi
robotnicy, a do protestéw doszlo tez w kilku miastach, w ktd-
rych - jak w Tarnowie czy Legnicy — nie bylo szkét wyzszych.
Demonstrowali tam uczniowie, co dodatkowo uzasadnia po-
glad, ze w 1968 r. mielismy do czynienia nie tyle z buntem stu-
denckim, co pokoleniowym.

Jego druga faza nastapila w grudniu 1970 1., a dobrze ilustru-
je to wiek demonstrantéw zatrzymanych wowczas przez mi-
licje w Tréjmiescie: ponad 80 proc. z nich miato mniej niz 26
lat. Podobnie wygladat wiek przywodcow strajkowych w Tréj-
miescie (Edmud Hulsz — 21 lat, Stanistaw Stodkowski — 26 lat,
Lech Walgsa — 27 lat, Kazimierz Szotoch — 33 lata), ai tych ze
Szczecina tez trudno byloby okredli¢ mianem ludzi starszych
(Mieczystaw Dopierata — 37 lat, Edmund Baluka — 37 lat).

Solidarnosé: mtoda rewolucja

Po grudniu 1970 r. wigkszo$¢ spoteczeristwa, w tym miodziezy,
udzielila ekipie Gierka kredytu zaufania, ale byt to kredyt wy-
soko oprocentowany. Dopdki wladze byly w stanie go obstugi-

wac — przy pomocy niespotykanego w dotychczasowych dzie-
jach PRL tempa wzrostu stopy zyciowej, ktorej symbolem sta-
ly sie masowe budownictwo mieszkaniowe i motoryzacja — do-
poty poziom kontestacji systemu utrzymywat si¢ na niskim
poziomie.

Gdy jednak boom na kredyt zalamat si¢ w 1976 r., to wias-
nie miodzi Polacy okazali si¢ najbardziej radykalnymi kryty-
kami rezimu - i gléwnie sposréd nich rekrutowali si¢ dziatacze
przedsierpniowej opozycji. W kilku nastepnych latach dotaczy-
to do nich wielu z tych, ktérzy — w wigkszosci z przyczyn ko-
niunkturalnych — powiekszyli w latach 70. szeregi PZPR o pra-
wie milion czlonkéw (w koricu tej dekady PZPR osiagnela re-
kordowy poziom 3 mln czlonkéw).

Na krytycyzm najmlodszych Polakéw wobec systemu nieba-
gatelny wplyw mial rosnacy z kazda dekadg poziom wyksztal-
cenia mlodziezy. O ile w 1946 1. az 65 proc. uczniéw konczylo
edukacje na szkole podstawowej, o tyle w 1960 r. bylo ich tylko
35 proc. W dziesie¢ lat pdzniej ten odsetek stopniat do 26 proc.,
awlatach 70. spadt ponizej 10 proc. W okresie rzadéw gen. Ja-
ruzelskiego edukacje na poziomie podstawdwki koriczylo juz
ponizej S proc. mtodych Polakéow.

Takze wielki bunt spoleczny, ktory zrodzit Solidarno$¢, byt
glownie dzielem dwudziesto- i trzydziestolatkéw, co mozna fa-
two stwierdzi¢, patrzac na daty urodzenia przywo6dcow i wigk-
szosci dzialaczy zwiazku. A wprowadzenie stanu wojennego
itzw. normalizacja lat 80. tylko poglebily proces odwracania sie
miodziezy od wladz PRL.

Ostatnia dekada PRL: emigracja lub radykalizm
W atach 80. starzal sig juz nie tylko aparat partyjny (co zacz¢to
sie juz w okresie gomulkowskim), ale i szeregi rzadzacej partii.
Odsetek jej czlonkéw majacych mniej niz 29 lat stopniat z i tak
niewysokiego poziomu 1S proc. w 1981 r. do zaledwie 6,9 proc.
w 1986 1., a $redni wiek czlonka PZPR wzrdst do 46 lat.
Wiszystko to dotyczylo partii sprawujacej monopolistycz-
ne rzady — i obsadzajacej okoto 300 tys. kierowniczych stano-
wisk w aparacie panistwowym i gospodarczym, co dla mlodych
ludzi, marzacych o szybkiej karierze, powinno by¢ znaczacym
magnesem. A jednak nie bylo. Polacy wchodzacy w doroste
zycie w ostatniej dekadzie PRL-u w wiekszo$ci marzyli badz
o wyjezdzie na Zachéd (takiego wyboru dokonalo kilkaset ty-
siecy), bad? o likwidacji istniejacego systemu.
Ze znanych dzi$ analiz, opracowywanych w koncu lat 80.
w Komitecie Centralnym PZPR oraz w MSW, wynika, ze ich
autorzy byli mocno zaniepokojeni antykomunistycznym rady-
kalizmem 6wezesnych dwudziestolatkéw. I to wlasnie obawa
przed ich buntem okazata si¢ jedna z najwazniejszych przyczyn
uruchomienia przez ekipe Jaruzelskiego zmian, ktére w osta-
tecznym rezultacie doprowadzily do upadku systemu. @
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