Wojciech Jaruzelski wita w Warszawie przywédce NRD Ericha Honeckera
przed obchodami 30-lecia Uktadu Warszawskiego. Okecie, rok 1985.
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ako pierwsza wyzwanie podjeta
partia wegierska. Podczas przepro-
wadzonego w pazdzierniku 1989
zjazdu dokonano zmiany jej na-
zwy na Wegierska Partie Socjali-
styczng; byla to kulminacja procesu stopnio-
wego odchodzenia od marksistowsko-leni-
nowskich pryncypiow. W jej §lady podazyta
PZPR, rozwiazujac sie 20 lat temu — na zjez-
dzie w styczniu 1990 r. Aktywa partii prze-
jeto najsilniejsze z powstatych na jej gruzach
ugrupowan: Socjaldemokracja Rzeczpospo-
litej Polskiej. Formacja rzadzaca w NRD juz
w grudniu 1989 r. dodata sobie przydomek
,Partia Demokratycznego Socjalizmu’, aby
potem catkowicie porzucic stara nazwe.
Przefarbowani na socjaldemokratéw ko-
muniéci musieli przetkna¢ kilka gorzkich pi-
gulek. Pierwsza byl oczywiscie proces roz-
padu systemu i ujawnienia wszystkich jego
zbrodni i nieprawosci. Wszelkie proby znaj-
dowania dla nich usprawiedliwien lub do-
brych stron , realnego socjalizmu” poczat-
kowo skazane byly na niepowodzenie. Dru-
gim rozczarowaniem byt bolesny proces kur-
czenia sie partii. Mit ugrupowari masowych
okazat si¢ utuda. Do nowych formacji prze-
chodzito w najlepszym razie kilka procent
dotychczasowych czlonkéw. Trzecig kwestia
byly wyniki pierwszych wolnych wyboréwr:
w zadnym ze wspomnianych paristw post-
komunistom nie udato si¢ zdoby¢ zaufania
wiecej niz jednej dziesiatej wyborcow.

Zostaé u whadzy

Nie wszyscy jednak musieli doswiadczy¢
tych rozczarowan. Poczatkowo ominely one
komunistéw bulgarskich i rumuniskich. Sta-
fo si¢ tak, gdyz nie stracili oni kontroli nad
przebiegiem wydarzen z lat 1989-90.

W Rumunii, mimo wybuchu zbrojnej re-
wolugji (a moze wiadnie dzigki temu), wia-
dzg przejat Front Ocalenia Narodowego.
Jego trzon stanowili wojskowi i odsunie-
ci przez Ceaugescu na boczny tor dziatacze
partyjni. Dla zachowania pozoréw do skla-
du Frontu dolaczono kilku opozycjonistow.

Szefem paristwa zostat Ton Tliescu, ktéry (za-
pewne z przyzwyczajenia) pierwsze przemo-
wienie zaczal frazg ,, Szanowni towarzysze!”.
Jego popularno$¢, wykreowana sztucznie
w czasie walk z niedobitkami zwolennikéw
obalonego dyktatora, pozwolita mu na obje-
cie urzedu prezydenta, a Front uzyskat wiek-
szo$¢ w parlamencie. Dzieki temu, pozbywa-
jac si¢ komunistycznej symboliki, znaczna
cze$¢ dawnej nomenklatury pozostala u wla-
dzy. Walka o pelng demokracje trwata jeszcze
wiele lat, pociagajac takze ofiary §miertelne.
‘W Bulgarii proces odsunigcia sprawujace-
go dyktatorska wladze Todora Ziwkowa sta-
rannie przygotowano. Gléwnymi ,rozgry-
wajacymi” byli czlonkowie Biura Polityczne-
go Andrej Eukanow i Petyr Mladenow. Ten
ostatni objat wladze po odsunigciu Ziwkowa
10 listopada 1989 1. Co prawda, po tygodniu
zaczely sie demonstracje, ale nie spowodo-
waly odsunigcia komunistéw (w kwietniu
1990 r. przemianowanych na socjaldemo-
kratéw) od wladzy. Utrzymali ja do 1996 .
Wskaza¢ mozna dwa gléwne powody suk-
cesu komunistéw bulgarskich i rumuniskich.
Po pierwsze, w odpowiednim momencie za-
inicjowali zmiany lub umiejetnie staneli na
ich czele. Po drugie, w obu panistwach opo-
zycja byla niezwykle staba, a terror policji
politycznej, poglebiajacy izolacje opozycjo-
nistéw od spoleczeristwa, wyjatkowo silny.

Ortodoksi

Wyjatkowo potoczyly sie losy komunistéw
czeskich i stowackich. Po utracie wladzy par-
tia pozostata przy dotychczasowej nazwie
(zmiana jej czeéci miata zwiazek z federaliza-
cja paristwa). Komunistyczna Partia Czech

i Moraw oraz Komunistyczna Partia Stowa-
cjiistnieja do dzi$, co wiecej, pierwsza z nich
jest znaczaca sila parlamentarna. Proces od-
plywu czlonkéw jest stopniowy i powolny.
Stalo sig tak, chociaz obie (rozdzielone po
rozpadzie paristwa czechostowackiego) or-
ganizacje odwoluja sie do komunistycznej
symboliki i ortodoksyjnie trzymaja si¢ pryn-
cypiéw marksizmu-leninizmu; utrzymuja
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tez kontakty z nielicznymi pozostatymi na
$wiecie dyktaturami komunistycznymi. Ko-
munici czescy i sfowaccy otwarcie bronig
takze swej tradycji i okresu, gdy sprawowa-

li wladzg. Juz sama wizyta na ich stronach in-
ternetowych wywoluje uczucie ,powrotu do
przeszloéci” (pomijajac fakt, iz przed 1989 .
takich stron nie bylo).

Jak sie wydaje, fenomen przetrwania tych
partii w zakonserwowanej postaci zwiazany
jest przede wszystkim z faktem, iz w przed-
wojennej Czechoslowacji KPCz dzialata ja-
ko legalna sita polityczna, posiadajaca repre-
zentacje parlamentarna. W odréznieniu od
pozostalych paristw; istniala wigc pewna na-
turalna baza dla takiej dziatalnosci.

Sukcesy postkomunistéw
Po krétszym lub dtuzszym okresie ,, kwaran-
tanny’, polscy i wegierscy postkomunisci
wrécili do wladzy (réwniez niemiecka PDS
zaczela odnosié sukcesy wyborcze). Bylo to
efektem rozczarowania reformami, wiekszej
sprawnosci postkomunistow i rozbicia nie-
komunistycznych sit politycznych. Wielu
czlonkéw dawnej nomenklatury zamienito,
zgodnie ze znanym powiedzeniem, ,,czerwo-
ne legitymacje na ksiazeczki czekowe”. Nie-
wielu przedstawicieli dawnego rezimu po-
niosto jakakolwiek odpowiedzialnos¢ za swe
czyny. Dzi§ dawni komunisci sa pelnopraw-
nymi uczestnikami debaty publicznej, coraz
rzadziej wypomina si¢ im przeszio$¢.
Pozostaje pytanie, czy po odejsciu dziata-
czy wychowanych jeszcze w okresie komu-
nizmu i zaniknieciu laczacych ich wiezi, par-
tie postkomunistyczne znajda nie tylko no-
we pokolenie zaangazowanych czlonkéw, ale
inowy tozsamos¢. @
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ata 80. to jeden z najciemniej-
szych okreséw naszej histo-
rii. Sposéb, w jaki z niego wy-
szli$émy — przez kompromis
Okragtlego Stotu czy chocby
przez prezydenture Jaruzelskiego — podpo-
wiada tropy interpretacji tego, co bylo przed-
tem. I nie chodzi tu wylacznie o ukryte i nie-
znane nam sprezyny historii. Raczej o to, kim
bylismy jako spoleczeristwo poddane presji
stanu wojennego i nieznoénie dlugiej ,nor-
malizacji” po jego formalnym zniesieniu.
Siedem lat, ktore dziela date wprowadze-
nia stanu wojennego od realnej liberalizacji
jesienig 1988 ., to epoka w Zyciu spoleczen-
stwa. To czas odebranych nadziei, szarej co-
dzienno$ci — tak réznej od tego, co dzialo sig
za ,zelazng kurtyng”. To triumf $wiata opar-
tego na przemocy i klamstwie, zwyciestwo
mechanizméw lamania ludzi, wykorzysty-
wania ich stabosci, $wiadomego niszczenia
naturalnych wiezi. Z takiego okresu zadne
spoleczenstwo nie wychodzi bez szwanku.
Obok realizmu ,geopolitycznego’, kto-
ry wlatach 80. m6gt prowadzi¢ do poszuki-
wania jakiego$ modus vivendi z rzadzacymi,
w kolejnej dekadzie powstal trudniejszy do
zaakceptowania realizm ,wewnetrznego ra-
chunku sit” Realizm uznajacy wplywy spo-
teczne i realne zasoby postkomunistéw po
1989 r. Uznajacy przetrwanie (w sensie spo-
lecznym) sporego odlamu opinii, uksztalto-
wanego przez wydarzenia lat 80. — nie tylko
propagande, ale tez osobiste do$wiadczenie.

Zapomniane miliony

Wiosng ubieglego roku $wietowali$my zwy-
cigstwo z czerwca 1989 r., gdy 10 min Pola-
kéw poparto kandydatéw Solidarnosci (li-
czac najlepsze wyniki kandydatéw do Sena-
tu). Ale jako$ zapomnieliémy, Ze réwnoczes-
nie 7 mln Polakéw glosowato wtedy inaczej:
zapomnieli$my o glosach oddanych ponie-
kad na Czestawa Kiszczaka. Skad$ wreszcie
wzielo sie 5,3 mIn Polakéw, ktérzy w 19901,
w pierwszych wyborach prezydenckich, glo-
sowali przeciw kandydatom Solidarnoéci.
Wreszcie — to nie suma bledéw Solidarno-
$ci byla jedynym czynnikiem dwukrotne-
go zwycigstwa prezydenckiego Aleksandra
Kwasniewskiego.

Dekada, ktérej symbolem jest Jaruzel-
ski, oskarza nie tylko jego. Podlo$¢ tamte-
go okresu ma dziesiatki tysiecy sprawcow:
milicjantéw i dyrektoréw szkét, komisa-
rzy w mundurach i donosicieli, partyjnych
dygnitarzy i ludzi, ktorzy tworzyli propa-
gandowg ostone dziatari wladz. Tej zbioro-
wej podlosci, ktorej bylismy $wiadkami lub
ofiarami, nie da sie rozliczy¢. Kazdy pew-
nie pamieta porzadnych ludzi po , tamtej
stronie”. Ale nikt nie ma ztudzer, ze byla to
wiekszosé.

Wielu tych porzadnych wstydzilo sie
swej przeszlo$ci. Inni cynicznie zapomnie-
li o wszystkim w jeden wiecz6r. Wiasnie ci
ostatni do dzi$ pozostali ,ludZmi Jaruzel-
skiego”, funkcjonariuszami wyzszej koniecz-
noéci, usprawiedliwiajacej zaréwno ow-
czesna nikczemnos¢, jak tez pozniejsza — po
1989 r. - brutalng walke o przetrwanie na
mozliwie najlepszych warunkach. Przektada
si¢ to tez na szersze fakty spoleczne. Dzie-
sie¢ lat po 13 grudnia, 53 proc. responden-
tow OBOP uznawalo decyzje Jaruzelskiego
o wprowadzeniu stanu wojennego za stusz-
ng, jednak 51 proc. badanych opowiadato
si¢ za jaka$ forma kary (32 proc. za publicz-
nym potepieniem, a 19 proc. za odpowie-
dzialnoscia przed sadem). Znéw dziesigé lat
pdzniej o stusznosci méwito nadal 49 proc.,
ale za ukaraniem opowiadalo si¢ juz tylko
42 proc. Co ciekawe, w 25. rocznicg stanu
wojennego oba wskazniki wrécily na sta-
ry poziom.
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SMU TEK,

zedobro jest trudne

BARTLOMIEJ SOWA

-

»To whasnie kultura musi poradzi¢ sobie dzis z Jaruzelskim i dziedzictwem jego rzadéw...".
Na zdjeciu: scena ze spektaklu Teatru Dramatycznego w Watbrzychu
pt. ..Byt sobie Polak Polak Polak i diabet”

kich liczb, a co wydaje si¢ mechanizmem
dziejow, dziatajacym poza wola jednostek.
Lub ledwie za ich wiedza.

Jaruzelski jest dla mnie postaci z tej fata-
listycznej warstwy historii. Jest brudnosza-
rym cieniem, jaki rzucalo na Polske sowie-
ckie imperium. Mato mnie interesujq szcze-
goly tego cienia. Nie jest on tragicznym bo-

WIELU LUDZI
ZAANGAZOWANYCH

W TWORZENIE
GWARANCJIDLA PRL-
-OWSKICH ELIT BRONILO
WEASNE] PRZESZLOSCI.

RAFAL MATYJA

Fatalistyczna warstwa historii

‘Wojna o oceng stanu wojennego jest prze-
grana, cho¢ w mtodym pokoleniu grono
adwokatéw Jaruzelskiego jest juz mniej-
sze. Szczgliwie jeszcze mniejsza jest sila re-
sentymentu, rozumianego w duchu Maxa
Schelera: ,,smutku, wynikajacego z tego, ze
dobro jest trudne’, owocujacego nieche-
cig do tych, ktérym wyrzadzilismy krzyw-
de. Zdarzalo mi si¢ w ostatnim 20-leciu
spotyka¢ ludzi zywiacych nieche¢ do So-
lidarnoéci jako do nieuzasadnionego spo-
lecznego pragnienia, ktore nalezato zdtawi¢
w imie jakiej$ rozumnosci. I nie spotkatem
tak silnych emocji negatywnych u tych, kto-
rych internowano, ktérym zniszczono zy-
cie rodzinne.

Naiwnie mégtbym zadeklarowad, ze nie
chcg podtrzymywac tamtego podziatu. Ale
on zostal podtrzymany moca setek aktow
politycznych i prawnych, moca tysiecy teks-
tow i wypowiedzi. Historia ma swoja po-
toczno$¢, swoje zwykle ,odczep si¢ od gene-
rala” (rzucone przez Adama Michnika jed-
nemu z moich réwiesnikéw) i swoja glebsza
warstwe: mechaniczng niemal logike. To, co
Stanistaw Mackiewicz nazwat prawem wiel-

haterem, postacia dwuznaczng - tak moge
mysle¢ o Imre Nagyu czy pulkowniku Ku-
Klinskim. Spodziewam sig, ze ludzka praw-
da o Wojciechu Jaruzelskim moze by¢ gorsza
niz nasz dzisiejszy stan wiedzy. To, co wie-
my o paranoi kremlowskich wladcéw, nie
pozwala by¢ w tej sprawie optymistg. To nie
byt system, w ktérym najbardziej zaufany
czlonek kierownictwa partii, w jednym z naj-
bardziej niebezpiecznych krajow satelickich,
moze by¢ materialem na meza stanu.

Strategia na nowe czasy
Posta¢ Jaruzelskiego to nie dziedzictwo sa-
mowolnej dyktatury, jak w przypadku Fran-
co, za ktorg kryje sie dramatyczna decyzja
wynikajaca z jakiej$ politycznej kalkulacji.
I cho¢ w systemie komunistycznym takze
sami wladcy sa w pewnym sensie jego ofia-
rami, to chyba mam w sobie za mato huma-
nizmu, by wyciagac z tego zbyt daleko ida-
ce wnioski. Jezeli — w wymiarze psycholo-
gicznym, we wlasnej wyobrazni — Jaruzel-
ski lub Kiszczak wybrali jakie$ mniejsze zto,
to wybor ten byt konsekwencja wyboru zta
wiekszego, jakiego dokonali wezesniej i jaki
potwierdzili swoja stuzba w poprzednich
dziesiecioleciach.

Najpowazniejszy argument, jaki pada
w obronie Wojciecha Jaruzelskiego, to zatem
nie ten, ktéry broni decyzji o wprowadze-
niu stanu wojennego, ale ten, ktéry wskazuje
na pokojowe rozwigzanie konfliktu. Gdyby
historia potoczyla sie po mysli Jaruzelskie-
go i Kiszczaka, gdyby mozna przypuszczaé,

ze ich kalkulacje mialy na celu ewolucyjne
przekazanie wladzy — mozna by jeszcze z te-
go uczyni¢ jaka$ przekonujaca doktryne od-
kupienia uprzednich win.

Jednak nic na to nie wskazuje. Uruchomie-
nie w konicu lat 80. strategii konfrontacji by-
loby dla generaléw samobdjcze. Jakas forme
rozmow z opozycja podpowiadal im zwlasz-
cza miedzynarodowy kontekst ich rzadéw.
Prébowali inaczej, zwlekali, kluczyli. Az do-
szli do wniosku, ze pozadany efekt legitymi-
zacyjny moze nastapic jedynie za ceng roz-
mow z Walesa. Co wigcej: sami na siebie za-
tozyli putapke kontraktowych wyboréw; po-
pelniajac bledy, utracili kontrole nad sytu-
acja — na poziomie, ktéry zakladali pod ko-
niec roku 1988.

Ich upadek byt wypadkows ciagu zdarzen
wewnetrznych i zasadniczej zmiany koniunk-
tury miedzynarodowej. W 1989 r. ,,socjali-
zmu” trzeba bylo broni¢, opierajac si¢ wy-
facznie na whasnych sifach i jesli mozna — bez
uciekania si¢ do przemocy. Mozna bylo —

w sensie ostonowym - straszy¢. Mozna bylo
stosowa (i stosowano) przemoc na peryfe-
riach negocjacji. Mozna bylo wreszcie posta-
wi¢ sobie za cel urzadzenie si¢ w nowych wa-
runkach. Stworzenie pewnych regut koegzy-
stencji z niedawnym wrogiem, u$pienia jego
czujnosci, a zarazem zbudowania sobie i pod-
wladnym realnych gwarancji bezpieczeristwa.

Polityka gwarantowanej
bezkarnosci

Wielu ludzi zaangazowanych w tworzenie sy-
stemu takich gwarancji bronito wlasnej prze-
sztosci. Inni — z przeciwnej strony barykady
— tak wlasnie wyobrazali sobie zobowigzanie
zaciagniete przy Okraglym Stole. Jedni i dru-
dzy korzystali przy tym z calkiem realnego
spolecznego zaplecza, wspierajacego polityke
»gwarantowanej bezkarnosci” - rozciaganej
zreszta takze na pierwsze lata po 1989 r.

Paristwo stanu wojennego nie tylko nie
zostalo rozliczone, ale w zasadzie inkorporo-
wano je do nowego porzadku. Nie w sensie
prawnym, ale realnym. Mozna rzec — mate-
rialnym. Polskie klopoty z panistwem — wy-
nikajace z naszej kultury, gospodarczej i in-
telektualnej stabo$ci — mialy zostaé zwielo-
krotnione wlasnie przez owa pokojowsa in-
korporacje. To, co stalo si¢ z samymi osoba-
mi Jaruzelskiego i Kiszczaka, bylo tylko sym-
bolem owej inkorporacji.

Jednak sprawa rozliczeri mogta by¢ doko-
nana wlasnie na tym symbolicznym pozio-
mie. W poczatku lat 90. mozna bylo zakwe-
stionowac pozycje Jaruzelskiego i jego ekipy
iw ten sposob naruszy¢ spoleczne status quo
postkomunizmu. Prawdziwe rozliczenie sta-
nu wojennego i siedmiu kolejnych lat bylo
jednak — ze wzgledu wlasnie na zakres spo-
tecznego uwiklania, na skutki systemowej
przemocy - prawie niemozliwe.

Dzi§ sprawa Jaruzelskiego przeniosta si¢
do glebszej warstwy zycia narodowego, na
pole kultury. Traci w wymiarze bezposred-
niej polityki, doraznych rozgrywek. Zysku-
je jednak — wraz z cala epoka lat 80. — nie-
zwykle istotny wymiar. To wla$nie kultu-
ra —a nie polityka czy badania naukowe
- musi poradzi¢ sobie z Jaruzelskim i po-
nurym dziedzictwem jego rzadéw. Prze-
milczana, trudna dla nas wszystkich epo-
ka powinna sta¢ si¢ elementem narodowej
samowiedzy, a nie wypieranym z pamieci
doswiadczeniem.
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OSEKA:

NIE BYLO UKEADU: ,WY NAM
ODDACIE WEADZE, A MY WAM
GWARANTUJEMY, ZE NIC SIE WAM
NIE STANIE .

» Roman Graczyk: Rozmawiamy o tym,
czy rozwiazanie PZPR, w styczniu
1990 r., byto ,,momentem historycz-
nym" - okazjg, zeby dokona¢ politycz-
nego przyspieszenia. Ale najpierw
sprawy ogdlniejsze. Premier Mazowie-
cki wzigt PZPR do rzadu jako de facto
jednego z koalicjantéw, cho¢ formalnie
byta to koalicja: ZSL-SD-OKP. Czy zgo-
dzicie si¢ Panowie, ze byto to w istocie
bardzo sprytne polityczne zagranie?
Takie, ktére mozna by poréwna¢é do
manewru Mitterranda w 1981 r., ktéry
wziagt do rzadu, w ramach éwczesnej
lewicowej kolacji, komunistéw. To po-
grazyto ich i w konsekwencji wyelimi-
nowato z gtéwnego nurtu polityki
francuskiej. Czy takie poréwnanie jest
uprawnione?

DR P10TR OSEKA: Paralela z Francja 81
wydaje mi sie zbyt daleka. Nie wiem, czy
Mazowieckiemu chodzito o kompromito-
wanie politykéw PZPR. Mysle, ze jednym

z czynnikow za wlaczeniem PZPR do koa-
licji byt Igk. Solidarno$¢ ciagle straszono wi-
zjami tego, co si¢ moze sta¢, a czemu tylko
Jaruzelski, kontrolujacy resorty sitowe, moze
zapobiec. Jego panowanie nad wojskiem
bylo elementem szerszej migdzynarodowej
gry: nie nalezato drazni¢ Zwiazku Radzie-
ckiego, zeby nie miat poczucia, iz traci kon-
trole nad swoimi strategicznymi interesami.
RAFAE A. ZIEMKIEWICZ: W moim przeko-
naniu rozwigzanie PZPR nie bylo przelomo-
wym momentem. Partia sypata si¢ juz przez
cate lata 80. 1w tym momencie, jako sita rza-
dzaca, juz praktycznie nie istniata.

Ostatni zjazd PZPR w sensie prawnym byt
nielegalny, bo nie zdotano dochowa¢ wymo-
gow formalnych podczas duzej czesci zebran
w terenie, gdzie wybierano delegatéw. Nie
bylo na nich wymaganego statutem partii
quorum. Po szoku czerwcowych wyboréw
PZPR si¢ po prostu rozbiegla. Mam zal do
Mazowieckiego, ze tego faktu nie wykorzy-
stat — bez zadnych jakobinskich ustaw mogt
wykazac, ze zjazd byl w Swietle jej wlasnego
statutu nielegalny, w zwigzku z tym majatek,
ktéry przez kilkadziesiat lat PZPR ukradla
narodowi polskiemu, wraca do prawowite-
go wlasciciela.

P. O.: Nie bylo tak, ze delegaci byli wybie-
rani przy catkiem pustych salach. Gdzienie-
gdzie zdarzalo sig, ze ich bylo za mato, i wte-
dy robiono inng formule, np. spotkania kon-
sultacyjnego, jednak wiekszos¢ tych zebrari
si¢ odbywata. Natomiast watpliwe prawnie
bylo to, ze w ostatniej chwili zaczeto dopisy-
wa¢ do delegatéw odpowiednig liczbe robot-
nikéw, przodujacych $lusarzy itd., zeby sie
zgadzal rytual.

Narzekania na to, ze si¢ partia rozpada, ze
nie ma odpowiedniego kregostupa ideowe-
g0, s3 juz w materiatach kontroli partyjnej,
ktére $ledzitem, od lat 60. Mimo wszystko
do wiosny 1989 r. PZPR byta najistotniej-
sza sita, Biuro Polityczne KC bylo centrum,
gdzie zapadata wigkszo$¢ decyzji. Najlep-
szy dowdd, ze w czerwcu po przegranych
wyborach oni si¢ martwia, jak to powie-
dzie¢ plenum KC, jak obroni¢ twarz przed
tzw. ,twardg bazy’, czyli czlonkami Komite-
tu Centralnego.

WO)JCIECH DRUSZCZ / REPORTER

Aleksander Kwasniewski z jedna z delegatek, ostatni zjazd PZPR, Warszawa, 1990 r.

Rozsypka

» Premier Mazowiecki w licznych deba-
tach nad bilansem jego rzadu powta-
rza trzy zasadnicze argumenty. Pierw-
szy, geopolityczny i wewnatrzpolitycz-
ny. Drugi, ktéry nazywam argumentem
kupieckiej solidnosci, pacta sunt ser-
vanda: zobowiazalismy sie, wiec do-
trzymujemy. Trzeci argument jest
etyczny: budujemy nowy ustréj,

w ktérym nie tworzymy obywateli I i Il

kategorii. Ktéry z tych argumentéw ja-

wi sie Panom jako wazny i wigzacy do
dzisiaj?

R. A.Z.: Te trzy argumenty wydaja si¢ wy-

myslone ex post. Najpierw zapadia decyzja,

a potem wymyslato si¢ do tego uzasadnienia.

Argument pacta sunt servanda w odniesieniu

do komunistéw, ktorzy nigdy nie dotrzymy-

wali paktow, jest staby.

Takze argument geopolityczny mnie nie
przekonuje. Wiemy, ze pewne negocjacje
miedzy Rosja a Ameryka byly juz w 1984 r.
Nie jest tak, ze Jaruzelski z Kiszczakiem pro-
wadezili jaka$ gre nieuzgodniona z Sowie-
tami. Raczej wierze Urbanowi, ktéry we
wspomnieniach pisze, ze kiedy krétko po
wyborach referowali towarzyszom radzie-
ckim, na jakim sg etapie, strona radziecka
wszystko juz wiedziata, i odniést wrazenie,
ze ,radzieccy” byli juz po rozmowie z tymi,
ktérzy wladze przejmuja, ze — to interpreta-
cja samego Urbana — postawili im swoje wa-
runki i wiedzieli, Ze beda one spelnione.

Uwazam, ze generalowie zdotali wciagna¢
przywodcow opozycji w taka psychologicz-
na gre: my jestesmy odpowiedzialnymi ludz-
mi i wy jestescie odpowiedzialnymi ludzmi,
wiec razem musimy sie przeciwstawi¢ wa-
riatom, ktérzy chca doprowadzi¢ do jakie-
go$ wybuchu. My mamy swoj beton, wy ma-
cie rozmaitych radykaléw, musimy $cisle
wspdlpracowaé: my pacyfikujemy ten beton,
wy pacyfikujecie radykatéw, ktérzy mogli-
by doprowadzi¢ do powstania, interwencji
sowieckiej. Calkiem niedawno, w noworocz-
nym , Przegladzie” ukazat sie wywiad z Ka-
rolem Modzelewskim, ktory wlasciwie te hi-
poteze potwierdza, tylko innymi stowami.

P. O.: Spotkania w Magdalence: od wrzes-

nia 1988 do kwietnia 1989 r., s3 dobrze opi-

sane zrodlowo. Notatki sporzadzaly i stro-
nakoécielna, i - niezaleznie od tego — par-
tyjna. I te notatki natozone na siebie si¢ zga-
dzaja. Okazuje sie, ze tam nie bylo zadnego
dealu. Opozycja przystepowala do Okragle-
go Stolu, zeby uzyskac legalizacje Solidarno-
$ci, a w zamian za to godzita si¢ wzia¢ udziat

wwyborach. Nie bylo takiego ukladu: wy
nam oddacie wladze, a my wam gwarantuje-
my, Ze nic si¢ wam nie stanie. Jesli juz mowa
0 jakims§ zobowiazaniu, to zostato ono kon-
sekwentnie ztamane przez fakt objecia stano-
wiska premiera przez Mazowieckiego.

Dwa czy trzy lata pézniej w wywiadzie
Jacka Zakowskiego (,,Zakowski pyta, Gere-
mek odpowiada”) Geremek méwil, ze wéw-
czas uwazano, iz partia jest juz $miertelnie
rannym zwierzeciem, krwawi, wlecze si¢ do
swojej gawry, zeby tam zdechng¢, i nie ma co
jej teraz drazni¢, bo jeszcze si¢ odwinie. Pro-
ba przypierania jej do muru moze tylko po-
gorszyc¢ sytuacje. Zapominamy czesto o tym,
ze rzad Mazowieckiego przystepowat do in-
nego fundamentalnego zadania: caly system
gospodarczy si¢ walil, inflacja byta tak roz-
krecona, ze kraj wpadat w spirale, ktéra mo-
gla sie zakoriczy¢ tym, iz nie bedzie z cze-
go placi¢ pensji, emerytur — to bylo zadanie
pierwszoplanowe.

R. A.Z.: Nie wiemy po dwudziestu latach,
czy istnialy, i jakie, negocjacje na linii Kreml
— polska opozycja. Dokumenty z ambasa-
dy PRL w Moskwie, ktore mogly to wyjas-
ni¢, zniknely wlatach 90. Zachowat si¢ jedy-
nie ten cytowany przez Antoniego Dudka
wjego ksigzce ,Reglamentowana rewolucja”
szyfrogram, z ktérego wynika, iz Jaruzelski

z Kiszczakiem z duzym przerazeniem dowie-
dzieli sie z Moskwy, ze pod pozorem festiwa-
lu filmowego, jako osobe towarzyszaca An-
drzejowi Wajdzie przywodcy radzieccy chea
zaprosi¢ do Moskwy Adama Michnika.

‘Whbrew mitowi, ktéry powstal pdzniej, nie
bylo tak, ze w fonie Komitetu Obywatelskie-
gow 1990 . byly dwie opcje: albo dorzna¢
komunistow i przeprowadzi¢ pelng rewolu-
Gje, albo sie z nimi nadal dogadywad. W ogé-
le nie bylo opcji dozynania komunistéw, bo
nie bylo kadr, by ich szybko zastapi¢. Spor,

w moim przekonaniu, byt taki: czy rozma-
wiaé z tymi komunistami, z ktérymi zaczeli-
émy (z Jaruzelskim i Kiszczakiem), czy - jak
w Rumunii - wykreowac sobie nowych ko-
munistow, nowych partneréw. Mysle, ze z ta-
kim wla$nie pomystem pojawit sie wtedy
przy uchu Walesy Jarostaw Kaczynski. Jaru-
zelski z Kiszczakiem mogliby zosta¢ odsunie-
ci przez jakas grupe putkownikéw, méwiac
umownie, i to by rozbito spoistos¢ obozu ko-
munistycznego, poddato go nowej wiadzy.

» Dostatem przed naszym spotkaniem
e-maila: ,trzeba byto dobi¢ ich osiko-
wym kotkiem, wtedy tak nie mysla-
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RAFAL A.
ZIEMKIEWICZ:
OPEROWANIE ARGUMENTEM
LEGALIZMU PRAWNEGO WOBEC
PRL-U JEST BEZ SENSU, PONIEWAZ
CALY PRL BYE NIELEGALNY

tem, bytem gtupi”. Ja 20 lat temu by-
tem wrazliwy na ten argument, ze nie
mozemy w nowej Polsce tworzy¢
dwéch kategorii obywateli. A dzis tez
mysle, ze bytem glupi, ze to nie ozna-
czaloby odebrania praw obywatel-
skich, lecz wyréwnanie szans, np. par-
tie startujace w wyborach maja mniej
wiecej tyle samo pieniedzy. A moze to
premier Mazowiecki miat racje?
P. O.: Mnie bardziej odpowiadatby argu-
ment pozytywizmu prawnego. Jesli odsu-
nag, to kogo? Czy wszystkich czlonkéw
PZPR? Czy nomenklature? Aparatczykow?
Od jakiego poczawszy szczebla? W jaki spo-
sob odsung¢, na mocy jakiego rozporza-
dzenia prawnego? Czy takie rozporzadze-
nie ma szanse zostac przeglosowane w 6w-
czesnym parlamencie? W sprawie majat-
ku PZPR méwi sie o zaniedbaniach ze stro-
ny rzadu Mazowieckiego, ale w styczniu
1990 ., kiedy te sprawy si¢ wazyly, to projekt
OKRP, kt6ry mial by¢ glosowany, zostat od-
rzucony wiasnie glosami tej starej odradzaja-
cej sie koalicji SD-ZSL (a wlasciwie juz PSL
,Odrodzenie”).
R.A.Z.: Operowanie argumentem lega-
lizmu prawnego wobec PRL-u jest, moim
zdaniem, bez sensu, poniewaz caly PRL byt
nielegalny. Jest mitem, ze trzeba by bylo two-
rzy¢ trybunaly rewolucyjne, stosowac pra-
wo wstecz, co by spowodowalo jakis jako-
binizm, potem szubienice, a na koricu faszy-
stowska dyktature — to wszystko s3 urojenia
ludzi oszalatych w walce politycznej. Spraw-
céw komunistycznych zbrodni i przestepstw
mozna bylo osadzi¢ natychmiast, z kodek-
sem karnym PRL-u w reku.
Argument etyczny tez jest watpliwy. Juz
tutaj ustaliliémy, ze samo istnienie paktu
z komunistami jest watpliwe, bo — jak Pan
powiedziat — nigdzie nie ma podpisane-
go dokumentu, w ktérym za oddang bez-
krwawo wladze opozycja gwarantuje komu-
nistom bezkarno$¢. Wiemy jedynie z wy-
powiedzi premiera Mazowieckiego, ze ja-
kas rozmowa na ten temat byta w momen-
cie rozwiazania PZPR. Istniala przeciez wte-
dy mozliwo$¢ stworzenia sytuacji, w kt6-
rej to Tadeusz Fiszbach, a nie Leszek Miller
z Aleksandrem Kwasniewskim, bylby spad-
kobierca PZPR. Wystarczylo zabra¢ SARP
majatek i w pore stworzy¢ ustawe o partiach
politycznych. Wydaje mi sig, ze taka usta-
wa moglaby przej$¢ przez tamten Sejm, gdyz
lojalno$¢ postéw wobec klubu PZPR byla
zachwiana. ¢

DYSKUSJE PROWADZIt ROMAN GRACZYK

Zapis dyskusji, ktéra odbyta sie w Klubie
Pod Jaszczurami w Krakowie, 13 stycznia
2010 r. Catos¢ dostepna w wydaniu
internetowym , TP".

Dr PIOTR OSEKA (ur. 1973) - pracuje w Instytucie
Studiéw Politycznych PAN, jest historykiem
dziejéw najnowszych, specjalizuje sie m. in.

w dziejach Marca 1968, ostatnio wydat: ,Rytuaty
stalinizmu” (Warszawa 2007).

RAFAL A. ZIEMKIEWICZ (ur. 1964) jest
publicysta, pisarzem science fiction i felietonista,
wspotpracownikiem ,Rzeczpospolitej” i portalu
Interia.pl, ostatnio wydat ,W skrécie” (Lublin
2009) i powies¢ ,Walc Stulecia” (wzn. Lublin 2010).
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KOMUNISTYCZNA PARTIA
CZECH | MORAW ZGARNIA
W WYBORACH PO
KILKANASCIE PROCENT
GLOSOWV,.

ALE NIGDY NIE WESZEA DO KOALICJI

MICHAE CIZEK / AFP / EAST NEWS

RZADOWEJ, NIKT Z NIA NAWET NIE
NEGOCJOWAE. CZESCY KOMUNISCI,
KTORZY JAKO JEDYNI W EUROPIE
SRODKOWE]J NIE USUNELI PRZYMIOTNIKA
,KOMUNISTYCZNA” ZE SWEJ NAZWY,

SA W PROZNI: SKAZANI NA OPOZYCJE.

PATRYCJA BUKALSKA

ryzys finansowy i gospo-
darczy, rozkradziony maja-
tek panistwa, korupcja, bez-
robocie, rosngca przestep-
cz0$¢, utrata suwerenno-
éci (po wejsciu do NATO), bezwzglednosé
w stosunkach miedzyludzkich i tylko jeden
cel: zysk, zysk za wszelka cene - tak sytuacje
w Republice Czeskiej widza tamtejsi komu-

Cztonkowie Komunistycznej Partii Czech i Moraw na pochodzie pierwszomajowym. Praga, rok 2007.

OR

DOKS

niéci w 20 lat po Aksamitnej Rewolucji.

Na stronie internetowej Komunistycznej
Partii Czech i Moraw mozna przeczyta¢ sze-
reg takich przygnebiajacych podsumowan
minionych dwdch dekad. , Tak, kupi¢ dzis
mozna naprawde prawie wszystko, tylko
zwykla ludzka uczciwoéc’ - nie. Tej na pdl-
kach sklepowych nie ma” - wzdycha Véra
Flasarova. Jej kolega, byly przewodniczacy
KSCM Miroslav Grebenicek jasno wskazuje
winnego: jest nim byly prezydent Viclav Ha-
vel, ktory ,,stat si¢ przykladem czlowieka wy-
korzystujacego swe stanowisko i korzystaja-
cego ze specjalnych przywilejow”.

W politycznej izolaji
Jak wynika z sondazu z grudnia 2009 r., taka
smutna wizje kraju dzieli z komunistami
przynajmniej kilkanascie procent Czechéw:
w zblizajacych sie wyborach parlamentar-
nych KSCM moze liczy¢ na prawie 16 proc.
glosow. Czyni ja to trzecig sita w czeskiej po-
lityce (po socjaldemokracji z 29 proc. popar-
cia i prawicowej ODS z 23 proc.).

Nie jest to jednak wiadomos¢ sensacyj-
na. Tak juz w Czechach jest. Komunisci nie-

zmiennie zgarniaja w wyborach po kilkana-
$cie procent, ale nigdy nie udato im si¢ dojs¢
do wladzy, nie negocjowano z nimi ani nie
wspolpracowano. Jedynie w 2002 r., gdy
zblizyli si¢ w wyborach do 20 proc., udato
im si¢ obsadzi¢ stanowisko wiceprzewod-
niczacego Izby Poselskiej. Za czasow pre-
zydentury Havla byli szczeg6lnie izolowa-
ni: nie zapraszat ich przywddcoéw nawet na
spotkania z szefami partii. Niewielki prze-
tom nastapit paradoksalnie, gdy na Hrad
wprowadzil si¢ Vaclav Klaus, uwazajacy sig
na czolowego antykomuniste. To zreszta
glosy komunistéw pomogly mu wygra¢ wy-
bory (prezydenta wybiera parlament).

Komunisci czescy sa w prézni: ciesza sie
poparciem, ale dotad Zadna inna partia nie
zdecydowata si¢ na koalicje z nimi w parla-
mencie (w samorzadach, owszem, wspol-
praca z komunistami si¢ zdarza).

nZwienczenie czeskiej historii”
Mocne wyniki wyborcze komunistéw

w Czechach s3 ewenementem w Europie
Srodkowej. W wigkszosci krajéw partie
komunistyczne ewoluowaly we wszelakie-

go rodzaju ugrupowania lewicowo-socjal-
demokratyczne. Tymczasem partia cze-
ska jest ta sama partia, ktora rzadzita przed
1989 r. Wprawdzie w 1990 r. doszlo w niej
do przeobrazenia, ale tylko organizacyjne-
go: zmiany struktury partii na federacyj-
na (wylonit si¢ podmiot czeski, KSCM;
podmiot stowacki, KSS, istniat juz wczes-
niej). Niewiele zmienilo si¢ w programie;
jej czlonkowie dalej tytuluja sie ,towarzy-
szami’, a wrogiem dalej sa NATO i kapi-
talizm. Nadal trzymaja si¢ tez przymiotni-
ka ,komunistyczna” w nazwie. Jednoczes-
nie czeska ustawa dekomunizacyjna z 1991
r, zakazujaca szerzenia ideologii komuni-
stycznej, nie odnosi si¢ do KSCM, gdyz
formalnie nie jest ona spadkobierca Ko-
munistycznej Partii Czechostowacji i zo-
stala zarejestrowana jako partia nowa.

Ale tez silna pozycja komunistéw ma
w Czechach korzenie historyczne. Juz pod
koniec XIX w. Czechy byly krajem wyso-
ko uprzemystowionym, jednym z najbo-
gatszych regionéw monarchii austro-we-
gierskiej. Przemyst rozwijal sie w $redniej
wielko$ci miastach, zlokalizowanych wo-

két osrodkéw przemystowych. Przyktadem
Kladno, na zachdd od Pragi: miasto dzi$ stu-
tysieczne, w calosci zogniskowane wokot hu-
ty i stalowni (zalozonej w 1889 r. przez Kar-
la Wittgensteina, ktory nazwat ja Poldi, na
czeé¢ zony Leopoldiny).

W takich o$rodkach powstawaly juz wte-
dy robotnicze spolecznosci, w ktdrych rzecz
jasna rodzit sie tez ruch robotniczy, jak w ca-
fej Europie Zachodniej. Poczatkowo byt to
ruch socjaldemokratyczny. Partia komuni-
styczna powstata dopiero za czaséw I Re-
publiki Czechostowackiej, z rozpadu socjal-
demokracji na dwa skrzydta: umiarkowa-
ne i radykalne. Radykatowie zalozyli Komu-
nistyczna Partie Czechostowacji, afiliowa-
na w Moskwie i zrzeszajaca procz robotni-
kéw takze spore $rodowiska wplywowych
artystow i intelektualistow. Partia przetrwa-
ta miedzywojenne dwudziestolecie jako for-
macja legalna, parlamentarna. Na przelo-
mie lat 20.130. doszlo w niej do przewrotu:
rzady przejela grupa tzw. Chlopcéw z Karli-
na, pod wodza mlodego dziatacza Klementa
Gottwalda. W partii odsunieto na bok nurt
intelektualistéw i artystéw, ktérzy komuni-

Cztowiek ,,normalizacji”

GUSTAV HUSAK,

WIELOLETNI LIDER CZECHOSEOWAC]I, PRZESZEDE
DO HISTORII JAKO UOSOBIENIE SCHYEKOWEGO
,TWARDOGEOWEGO  KOMUNIZMU.

Jesli ktos w Polsce o nim méwi, zwykle wymienia go jednym
tchem z liderami NRD Erichem Honeckerem i Butgarii Todorem
Ziwkowem, ktérzy, podobnie jak on, nie chcieli nawet ié¢
sladem pierestrojki Gorbaczowa — niemajacej przeciez obali¢
system, ale go ratowa¢ przez ograniczone reformy — i podobnie
jak Husdk, musieli w ogdle odejs¢ jesienia 1989 .

Jednak zycie i ideologiczne manewry Huséka byty bardziej
skomplikowane, niz biografie tej dwdjki. Urodzony na

Stowacji w 1913 1, z komunizmem zwiazat sie jako nastolatek —
w czasach, gdy ruch byt modny w Europie Zachodniej i kojarzyt

sie tu z postepem, wyzwoleniem spotecznym itp. Zyjac

w miedzywojennej Czechostowadji, mégt Husak w te iluzje
wierzy¢ bardziej niz mtodszy od niego Alexander Dubcéek,
ktérego rodzice dobrowolnie wyemigrowali w latach 20. do
ZSRR - i cho¢ widzieli tamte realia, pozostali wierni ideologii.
Husak byt komunista, a takze stowackim ,patrioty”. Mniej
liczny z dwdch gtéwnych narodéw Federacji, od poczatku
dopominat sie o wiecej praw. Tak byto przed wojna, tak byto
po wojnie. Sama wojne i czasy profaszystowskiej Stowagj
przezyt Husdk w Bratystawie, zwigzany z komunistyczna
konspiracja. W 1944 r. brat udziat w Stowackim Powstaniu
Narodowym, z powodu czego po wojnie miat tylko ktopoty:
towarzysze z Pragi uznali ten zryw za podszyty stowackim
nacjonalizmem. W 1951 r. Husék zostat aresztowany i skazany na
dozywocie za ,odchylenie burzuazyjno-nacjonalistyczne”. Jako
jeden z nielicznych nie przyznat sie do niczego (mimo tortur).
Wyszedt w 1960 r. — i znéw piat sie po szczeblach kariery.

W latach 1967-68 byt jednym z najblizszych wspdtpracownikéw
Dubc¢eka, ikony Praskiej Wiosny. 20 sierpnia 1968 ., na
kilkanascie godzin przed inwazjg Uktadu Warszawskiego,
wygtosit radykalng mowe, w ktdrej oskarzat przywddcow
komunistycznych ze Stowacji o blokowanie reform

Dubceka. Gdy wojska Uktadu wkroczyty do kraju, wsréd

stowackich komunistéw powstata inicjatywa podpisywania
antydatowanego listu, w ktérym ,zapraszali” ZSRR do udzielenia
Jbratniej pomocy”. Husék ostro przeciwstawit sie pomystowi

i wezwat stowacka partie, by zachowata wiernos¢ Dub¢ekowi.
Sowieci wywiezli kierownictwo Komunistycznej Partii
Czechostowacji (KSC) do Moskwy; potem dotaczyli do tego
grona prezydent Svoboda i Husék. | prawdopodobnie tam
Husak zmienit front. Zyskat zaufanie Leonida Brezniewa,
przywddcy ZSRR, i w kolejnych latach zajmowat coraz wyzsze
stanowiska: zostat | sekretarzem partii, a w 1975 . prezydentem
Czechostowadji. Pod jego kierownictwem trwat proces, ktéry
on nazwat ,normalizacja”: czystki w partii i aparacie paristwa,
fala emigradji, tepienie wszelkich niepokornych. Do ludowego
jezyka przeszto jego pono¢ oryginalne powiedzenie, ze robi to,
by ,zwyktym ludziom” zapewni¢ ,spokdj potrzebny do pracy”.
Jesienia 1989 . pod naciskiem demonstracji mianowat rzad
porozumienia narodowego. 10 grudnia 1989 r. przestat by¢
prezydentem; wkrétce urzad ten zajmowat Havel.

Zmart w 1991r,, podobno przed smiercig nawrdciwszy sie

na katolicyzm. Na jego pogrzeb przyszedt demonstracyjnie
jeden z jego wiezniéw, Jan Carnogursky. Byt to juz czas

pekania Czechostowacji i dla wielu Stowakéw Husék stawat sie
symbolem walki o ich prawa. PATRYCJA BUKALSKA




zmu uczyli si¢ w czasie wyjazdéw do Berlina
i Paryza. Dominowac zaczat ortodoksyjny
nurt stalinowski.

Gottwald kierowat partia do $mierci
w 1953 r,; stal na jej czele w 1948 r., gdy ko-
munisci przejeli pelnie wladzy. Sami prezen-
towali si¢ wtedy jako logiczne zwieniczenie
czeskiej historii, ktorej jadrem mial by¢ anty-
niemiecki, antykatolicki, plebejski, stowian-
ski husytyzm. Komunizm i orientacja na
Rosje (ZSRR) mialy by¢ naturalng konse-
kwencja tej tradycji. Manipulujac tak histo-
riografia, komunisci uksztaltowali uprosz-
czong wersje czeskiego nacjonalizmu.

Wiekowa ,,partia protestu”

Mingly lata, ale mity te s3 nadal w Czechach
silne. Komunisci z jednej strony skupiaja
$rodowiska ludzi niezadowolonych, zagu-
bionych w nowej rzeczywistosci. Z drugiej
- to nadal najbardziej radykalna wersja cze-
skiego nacjonalizmu: antyniemiecka, anty-
amerykanska. Zarazem s3 komunisci ,,par-
tia protestu”: nigdy nie rzadzili i z wygod-
nych pozycji od 20 lat krytykuja wszystko,
cosie da.

Jej problemem jest starzenie si¢ elekto-
ratu. Jak pisza autorzy wydanej wlaénie
ksigzki ,,1989 - Jesiert Naroddéw”, ,rocznie
KSCM traci 6-7 proc. cztonkéw, nie zysku-
jac nawet 1 proc. Jak wyliczono, codzien-
nie ubywa jej 16 0s6b, a przecietny wiek to-
warzyszy przekroczyl 70 lat (ponad dwie
trzecie stanowig emeryci)”, Przedstawi-
cieli mtodszych generacji o pogladach le-
wicowych skutecznie przyciaga partia
socjaldemokratyczna.

Jej istnienie — obok silnej pozycji twardo-
glowych komunistéw — jest kolejnym cze-
skim ewenementem. Czeska Partia Socjal-
demokratyczna (CSSD) to takze forma-
cja o korzeniach przedwojennych. Zlikwi-
dowana po przejeciu wladzy przez komu-
nistéw w 1948 r., zostata reaktywowana po
Aksamitnej Rewolucji. To miedzy nig a pra-
wicowg ODS toczy sie w Czechach walka
owladze.

Niejednokrotnie juz dumano nad moz-
liwoscig koalicji dwdch ugrupowar z le-
wej strony parlamentu, ale socjaldemokra-
ci nigdy na jawny sojusz z komunistami si¢
nie zdecydowali: obowiazuje ich uchwata
2 1995 ., kiedy to na swym zjezdzie socjal-
demokraci zadeklarowali, ze z komunista-
mi nie beda wspélpracowa (interpretowa-
ne jest to jako wspolpraca na plaszczyznie
centralnej; do wspdlpracy w samorzadach
juz sie nie odnosi). Gléwnym powodem
jest obawa przed utrata spolecznego popar-
cia. Niewykluczone jednak, ze przy sprzyja-
jacych warunkach socjaldemokraci sprobuja
utworzy¢ rzad mniejszo$ciowy, przy wspar-
ciu komunistéw.

W tym roku Czechy czekaja wybory parla-
mentarne. Co bedzie z komunistami? Pew-
nie to, co dotychczas. A co potem? Raczej
sie nie zreformuja. Cho¢ nie sposob wyklu-
czy¢, ze do ich praskiej siedziby przy ulicy
Wigznidéw Politycznych zawita kiedy$ nowe
pokolenie lewicowych rewolucjonistow.

Na pewno nie zostang zdelegalizowani —
taka propozycje zglosit jesienia 2009 r. jeden
z senatoréw. Jak jednak uznali eksperci mini-
sterstwa spraw wewnetrznych, KSCM nigdy
nie wigzano z lewicowym ekstremizmem,

a poglady gloszone przez jej przedstawicie-
li - cho¢ krytyczne wobec sytuacji w kraju
inawolujace do zmian — mieszczg si¢ w gra-
nicach prawa. A przede wszystkim: likwi-
dacja ugrupowania, ktére od niemal 20 lat
funkcjonuje w parlamencie i cieszy si¢ po-
parciem, bylaby raczej oznaka slabosci de-
mokracji niz jej sity. @
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wiarygodnosci

> WojcIEcH PIECIAK: Co stato sie z par-

tig komunistyczng rzadzaca Wegrami?
KriszTIAN UNGVARY: W przeciwienstwie
do innych partii komunistycznych w krajach
»bloku wschodniego”, na Wegrzech ,,partia
paristwowa” sama dokonala wlasnej trans-
formacji w partie demokratyczng i przepro-
wadzila demontaz dyktatury. Proces ten roz-
poczat sie juz w polowie lat 80. Wegierscy
komuniéci doszli do wniosku, ze bez takiej
transformacji dotychczasowa elita politycz-
na, czyli oni sami, predzej czy pozniej straci
definitywnie szanse na pozostanie u wladzy.
Z moralnoécia czy wewnetrznym przekona-
niem do demokracji i praworzadno$éci mia-
fo to niewiele wspdlnego. Za to bardzo wiele
z pragmatyzmem.

» Korzenie obecnej Partii Socjalistycznej
maja jakies znaczenie dla jej odbioru
w spoteczeristwie? Czy dochodzi do
tak emocjonalnych debat, jak np.

w Polsce spér o postaé Jaruzelskiego?
Przeszto$¢ komunistyczna nie jest dzi$ na
Wegrzech tematem krytycznej debaty, nie-
stety. Jedynie okres miedzy rokiem 1945
a 1962 postrzegany jest jednoznacznie jako
czas zbrodniczej dyktatury [na poczatku
lat 60. na Wegrzech zakoriczyt sie okres re-
presji po powstaniu z 1956 r. i wladze za-
czely wprowadza¢ zmiany w systemie go-
spodarczym, ktére doprowadzily do tego,
ze poziom zycia na Wegrzech byt az do lat
80. wysoki w poréwnaniu z innymi kra-
jami ,,bloku” - red.]. Poniewaz znaczna
czes¢ spoleczenistwa postrzega okres po
roku 1989 jako gorszy, patrzac z osobiste-
go, materialnego punktu widzenia, efekt
jest taki, ze postaé Janosa Kédéra — tego,
ktory odpowiadat za krwawe represje po
powstaniu z 1956 r., a potem wprowadzat
tzw. gulaszowy socjalizm — jest do$¢ popu-
larna. A socjali$ci uwazaja si¢ za prekurso-
réw demokracji.

» Na Wegrzech, o ile mi wiadomo, ludzie
rzadzacy przed 1989 r. nie zostali po-
ciggnieci do odpowiedzialnosci. Czy
jakas role odgrywat tu przebieg we-
gierskiej transformacji, gdzie nie byto
oddolnej ,,pokojowej rewolucji”, jak
np. w NRD?

Rezultatem wegierskiej transformacji byt

rodzaj konsensusu, zaktadajacy, ze nikt nie

bedzie pociagniety do odpowiedzialno-

$ci. Zmierzajace w tym kierunku projekty

ustaw zawsze byly odrzucane przez parla-

ment. Préby ukarania sprawcéw przestepstw
izbrodni sprzed 1989 r. mialy miejsce tylko

w tych przypadkach, gdy jaki$ czyn byl prze-

stepstwem w my$] prawa obowiazujacego

przed rokiem 1989 i przestepstwo takie sie
nie przedawnilo. W praktyce dotyczy to je-
dynie masowych egzekucji niewinnych cy-
wiléw w roku 1956. Ale réwniez i te procesy
staly sie farsa: oskarzeni twierdzili, ze musieli

KRISZTIAN UNGVARY,
HISTORYK
WEGIERSKI:

PARTIA SOCJALISTYCZNA
ASPIRUJE, ABY BYC ,,DZIEDZICEM
IDEI IMRE NAGYA,

PRZYWODCY POWSTANIA Z 1956 R.
ROWNOCZESNIE SOCJALISCI
PIELEGNUJA POLITYCZNA
SPUSCIZNE JANOSA KADARA,
MORDERCY NAGYA.

wykonywa¢ rozkazy albo wychodzili obron-
na reka z uwagi na zly stan zdrowia.

Poza tym, osadzenie komunistycznych elit
okazato si¢ niezwykle trudne réwniez dlate-
g0, gdyz wszystkie nowe partie, powstate po
1989 ., zintegrowaty w swych szeregach ja-
kas czes¢ tych elit. A socjalisci mogli chwa-
li¢ sig tym, Ze to przeciez oni sami wprowa-
dzili demokracje. Ludzie rzadzacy przed
rokiem 1989 nie maja w ogole §wiadomo-
$ci winy. Gyula Horn, minister spraw zagra-
nicznych wlatach 1989-90, a potem premier
wlatach 1994-98 oraz Miklés Németh, pre-
mier z lat 1988-90, a w latach 90. wiceprezes
Europejskiego Banku Odbudowy i Rozwo-
ju, byliisa na Zachodzie go$¢mi chetnie wi-
dzianymi i cenionymi. W ogole jest tak, ze
»Zachéd” postrzega postkomunistyczne eli-
ty jako swojego partnera, co réwniez nie ufa-
twia osadzenia dzialalnosci tych ludzi przed
rokiem 1989.

> W 1989 r. na Wegrzech ogromna role
w ksztattowaniu si¢ nowej tozsamosci
odgrywato przypomnienie powstania
z 1956 r. Traf chcial, ze niemal réwno-
czesnie, bo w lipcu 1989 umart Janos
Kadar, a kilkanascie dni wczesniej,
w czerwcu, w Budapeszcie odbyt sie
z udziatem kilkuset tysiecy ludzi po-
wtérny pogrzeb przywédcéw powsta-
nia z 1956 r., straconych po jego upad-
ku. Niektérzy historycy twierdzy, ze
dla Wegréw byt to zarazem swego ro-
dzaju symboliczny pogrzeb poprzed-
niego systemu. Czy przynajmniej ,,rok
1956" byt przedmiotem jakiegos osa-
du, takze formalno-prawnego?
Jak juz wspomniatem, nie udalo si¢ osadzi¢
nawet ludzi odpowiedzialnych za zbrodnie
popelniane podczas thumienia powstania
2 1956 r.i podczas popowstaniowych repre-
sji. Jesli na Wegrzech mozna méwic o jakimg§
rozliczeniu z komunizmenm, to jedynie o tym
majacym charakter badan historycznych. Bo
jesliidzie o wegierska rewolucje z 1956 r., to
ukazalo si¢ na ten temat bardzo wiele prac.

Znamienne, ze Partia Socjalistyczna ma
dos¢ szczegdlny stosunek do 1956 ., nie wa-
hatbym si¢ powiedzie¢: komiczny. Z jed-
nej strony socjalisci aspiruja do tego, aby by¢
,dziedzicami” idei Imre Nagya, przyw6d-
cy komunistycznego, ktory w 1956 r. sta-
nal na czele powstania i zostat stracony po
jego upadku. A z drugiej strony, ci sami so-
cjalisci pielegnuja polityczna spuscizne Ja-
nosa Kédéra: czlowieka, ktéry byt ni mniej,
ni wiecej tylko morderca Nagya.

> A jak wegierscy socjalisci oceniaja

w ogdle okres przed rokiem 1989?

Wracajac jeszcze do roku 1956: Gyula

Horn powiedziat kiedys, ze byta to

s»wojna domowa”, mimo ze wtedy wal-

czyli wegierscy powstaricy z Armia Ra-
dzieckg, a walk wegiersko-wegierskich
praktycznie nie byto. Jak taka narracje
historyczna ocenia spoteczeristwo?
Stowa Horna wpisuja si¢ w te absurdalng in-
terpretacje roku 1956, o ktérej méwitem.
Gyula Horn, rocznik 1932, uzy} takiego sfor-
mulowania po to, aby legitymizowac swo-
ja wlasna biografie i wlasne wybory zycio-
we. W rzeczywistosci powstanie z 1956 r.
na zadnym etapie nie bylo wojna domowsa.
Z jednej strony mieli$my garstke kolabo-
rantéw, wspolpracujacych z armia sowiecka
iz wiladzami na Kremlu, a po drugiej stronie
99 proc. spoleczenistwa. W tamtym czasie
Gyula Horn shuzyl jako ochotnik w zbrod-
niczej organizacji pomocniczej, utworzo-
nej przy komunistycznej policji paristwowej;
jej cztonkéw zwano popularnie , kufajkami’,
od tego sowieckiego ubioru. Horn nigdy nie
okazal jakiegokolwiek poczucia winy z tego
powodu. To polityczno-historyczna schizo-
frenia, gdy kto$ taki jak Horn méwi o ,woj-
nie domowej” w 1956 r., aby potem chwali¢
Imre Nagya jako jedna z postaci tworzacych
rzekomo tradycje Partii Socjalistycznej, a na
koniec sam siebie okre$la mianem przekona-
nego demokraty.

Najwigksza partia opozycyjna, Fidesz, tez
nie jest lepsza. W jej najwyzszych gremiach
jest wielu zidentyfikowanych juz konfiden-
tow stuzby bezpieczenistwa sprzed 1989 1.
Konfrontowani z faktami, zaprzeczaja i pro-
buja si¢ wybiela¢, czasem w sposéb nieby-
waly. Nic dziwnego, ze na Wegrzech zaréw-
no socjaliéci, jak tez ich najwieksi przeciwni-
cy polityczni stajg si¢ coraz mniej wiarygod-
ni i nowa ultraprawicowa partia Jobbik jest
coraz bardziej popularna. ¢

ROZMAWIAL WOJCIECH PIECIAK

KRISZTIAN UNGVARY (ur. 1969) jest historykiem,
autorem szeregu ksiazek o dziejach Europy
Srodkowej XX w., z ktérych ,Bitwa o Budapeszt”
(w latach 1944-1945) stata sie bestsellerem nie
tylko na Wegrzech, ale takze na Zachodzie. Jest tez
uznanym winiarzem: ma dwuhektarowa winnice
pod Tokajem, a jego wina zdobywaty liczne
nagrody.
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o roku Berlin oglada ten sam

przedziwny rytuat. Co roku

w drugg niedziele stycznia

ulicami maszeruje szczegol-

ny pochdd: starzy komuni-
$ci, nostalgicznie wspominajacy kraj, ktéry
zniknat 20 lat temu, ramie w ramie z miody-
mi karierowiczami. Kierunek: Zentralfried-
hof Friedrichsfelde; stary cmentarz, gleboko
we wschodniej cze$ci miasta. Pielgrzymuja,
by ztozy¢ hold przed kamieniem nagrobnym
znapisem ,Umarli napominajg zywych’, po-
$wieconym dwojgu zatozycielom Komu-
nistycznej Partii Niemiec, zamordowanym
w 1919 r.: Karlowi Liebknechtowi i Rozy
Luksemburg.

Gdy istniala komunistyczna NRD, w dru-
ga niedziele stycznia maszerowaly tak set-
ki tysiecy — dobrowolnie albo i nie — dajac
postuch wezwaniu partii: , Auf zu Karl und
Rosa!” (Do Karla i Rézy, marsz!). Szli tez
w tym roku, cho¢ w skromniejszej liczbie
moze trzech tysiecy. Gdy partia wzywa, sta-
rzy towarzysze nie obawiaja sie $niegu i mro-
zu. Rozdaja czerwone gozdziki. Grajg orkie-
stry, pobrzmiewaja stare pie$ni.

Partia nazywa sie¢ dzi$ ,, Die Linke”, Par-
tia Lewicy. Albo: ta Lewica, jedyna praw-
dziwa lewica w Niemczech, jak sugeruje
rodzajnik , die”, typowy dla jezyka niemie-
ckiego; trudno przektadalna gra stow. Par-
tia Lewicy: rezultat kolejnych politycznych
mutacji — od komunistycznej SED (Socja-
listycznej Partii Jednoéci Niemiec, ktorej
nazwe w PRL tlumaczono nieprawidlowo
na: Niemiecka Socjalistyczna Partia Jed-
nosci, obawiajac sie chyba, z jakim odbio-
rem wéréd Polakéw moze spotkac si¢ ,jed-
no$¢ Niemiec” w nazwie ,bratniej” partii).
Potem, po 1989 r., byt etap PDS, Partii De-
mokratycznego Socjalizmu, istniejacej re-
alnie tylko w bylej NRD. I wreszcie Partia
Lewicy: og6lnokrajowe juz zbiorowisko,
powstale z polaczenia PDS z réznymi $ro-
dowiskami z Niemiec Zachodnich, ktére
ciagle zdaja si¢ wierzy¢ w socjalizm. Jesie-
nig 2009 r. Partia Lewicy uzyskala w ca-
tym kraju swéj najlepszy wynik wyborczy:
12,2 proc. gloséw; wprowadzita do Bun-
destagu 76 postéw.

Operacja ,,Przetrwanie”

Rzady SED nad wschodnioniemieckim spo-
teczenstwem, trwajace niemal dokladnie

40 lat, zatamaly si¢ wraz z upadkiem muru
berlinskiego. Gdyby stato sie to, czego 20 lat
temu domagaly sie setki tysiecy, miliony de-
monstrantéw, SED zniknelaby z powierzch-
ni ziemi, w haribie i wstydzie. Ale tak si¢ nie
stato. Wprawdzie stare kierownictwo musia-
fo odej$¢, a czgé¢ tego grona trafila na tawe
oskarzonych, a potem, przynajmniej nie-
ktérzy, do wiezienia (gléwnie za rozkaz, na
mocy ktérego do ludzi uciekajacych z NRD
strzelano tak, by zabi¢). Sam Erich Hone-
cker, wieloletni szef SED, zostat oskarzony;
gdy jednak okazalo si¢, ze ma raka, decyzja
polityczna pozwolono mu wyemigrowac¢ do
rodziny w Chile, gdzie zmarl.

Ale jego stara-nowa partia przetrwala upa-
dek NRD i spoleczno-polityczne wstrzasy
w zjednoczonych juz Niemczech — na pozér,
jakby cudem. ,,Fakt, ze SED po jej upadku
nie zostata zakazana badz rozwiazana — jak
NSDAP w 1945 1. czy KPZR w 1991 r. - cig-
gle jeszcze, cho¢ minelo tyle czasu, musi bu-
dzi¢ zdumienie” - pisze historyk Hubertus

URATOWALI SIE,
PRZETRWALI 20 LAT,

A DZIS CORAZ CZESCIE]
MYSLA O POWROCIE DO
WLADZY.

CO SIE STALO Z IDEOLOGICZNYMI
SPADKOBIERCAMI ERICHA HONECKERA?

JOACHIM TRENKNER

Knabe wksigzce ,,Honeckers Erben” [ Spad-
kobiercy Honeckera].

Uratowali ja ludzie z drugiego szeregu
dawnej SED. Tacy, jak obrotny adwokat
Gregor Gysi, przez zawiadujacy aktami taj-
nej policji Urzad Gaucka/Birthler uznany za
konfidenta Stasi. Albo szef SED w Dreznie
i premier NRD na przelomie 1989119901r.
Hans Modrow, ktérego 20 lat temu uwaza-
no naiwnie za partyjnego ,liberala” (po zjed-
noczeniu Modrow zostanie skazany za fal-
szowanie wyboréw komunalnych wiosna
1989). Albo prezentujacy sie jako jowialny
naukowiec Lothar Bisky. Oni organizowa-

Ii ,Operacje Przetrwanie”, demagogicznym
sprytem i znajomoécig technik wladzy za-
pewniajac starej-nowej partii przejicie z dyk-

tatury do demokracji.

Majatek, towarzysze!
Pierwsza proba dostosowania sie do nowych
okoliczno$ci miata miejsce juz w miesiac po
upadku muru: 8 grudnia 1989 r. w hali spor-
towej berlinskiego klubu Dynamo spotka-

lo si¢ 2700 delegatow. Wielu przedstawicie-
li ,terenu” domagato si¢ rozwigzania partii.
Spotkali sie z kontrakeja funkcjonariuszy.
,Nie pozwolcie partii si¢ rozlecie¢, nie po-
zwolcie jej utonaé. Oczysicie ja i wzmoc-
nijcie” — apelowat Modrow patetycznie.

A cwany prawnik Gysi, za kulisami na-
maszczony juz na przyszlego przewodni-
czacego, malowal w czarnych barwach
zagrozenia, jakie niesie rozwigza-
nie SED i zakladanie nowej par-
tii. Przeciez na bruk trafi 44 tys.
(sic!) etatowych funkcjonariu-
szy aparatu — argumentowat,
zaznaczajac mimochodem, ze

w razie tworzenia partii od zera

Erich Honecker, 1989 r.,‘.,\

s
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powstanie problem z zachowaniem potezne-
go majatku SED.

Dyskusja trwala cala noc, az w konicu zde-
cydowana wiekszo$¢ zaglosowata za trwa-
niem partii; liderem zostat Gysi. Tydzier
pOiniej zjazd zebral si¢ raz jeszcze i pod-
jat decyzje, by starg nazwe uzupelni¢ o no-
wy czton. Tak powstata SED-PDS: Socjali-
styczna Partia Jednosci Niemiec — Partia De-
mokratycznego Socjalizmu. Na koniec to-
warzysze za$piewali tradycyjna niemiecka
piesn robotnicza: ,, Vorwirts und nicht verges-
sen’. ,Maszerujmy naprzdd, nie zapominajac
o przesztoéci”. Czy zgrzytnelo im w ustach
stéwko ,,nie”? Bo linia partii brzmiala odtad:
maszerujmy naprzdd, zapominajac o prze-
szlosci. Zaczynalo sie fatszowanie historii
w wielkim stylu. Fakt, czym byla niedawno
SED, znikat z przeméwien i §wiadomosci
czlonkéw SED-PDS.

Stopniowo zniknat takze pierwszy czion
nazwy — nie tylko ze $wiadomoéci dziataczy,
ale takze opinii publicznej wschodnich lan-
déw. Pozostata PDS: rodzaj wschodnionie-
mieckiej partii regionalnej. Jako taka znalazta
si¢ w Bundestagu. Ratujac takze czg$¢ ma-
jatku, zagarnigtego przed 1989 1. przez SED.
Ratowanie nie zawsze dokonywalo si¢ me-
todami legalnymi. Ile miliardéw wyciekto
dziwnymi ,,kanatami”, tego nie udalo sie ni-
gdy ustali¢. W kazdym razie spadkobierczyni
SED uchodzi dzis za parti¢ majetna, w prze-
ciwienstwie do innych formacji.

Finansowano wiec nie tylko kampanie
wyborcze, ale tez szereg instytucji dajacych
zatrudnienie starym-nowym kadrom. Np.
Fundacja R6zy Luksemburg — wzorujaca
si¢ na fundacjach zblizonych do CDU, SPD,
FDP, CSU i Zielonych - prébuje prezento-
wac sie jako powazna instytucja naukowo-

intelektualna. W istocie wielu

CHRIS NIEDENTHAL / FORUM

), ku zapomnieniu

jej »naukowych” pracownikéw zdobywato
szlify w Partyjnej Szkole Wyzszej im. Karo-
la Marksa przy Komitecie Centralnym SED.
Z majatku partyjnego utrzymywana jest tez
tzw. Platforma Komunistyczna, niemal sta-
linowska ,,organizacja pozioma” (lider Plat-
formy, elokwentna Sarah Wagenknecht, zdo-
bi dzi$ frakcje Lewicy w Bundestagu). Sub-
wencje utrzymuja przy zyciu prasowe orga-
ny, ,Neues Deutschland” i, Junge Welt”, kto-
re nawet nie zmienily nazw; a dzi$ prezentuja
si¢ jako media radykalno-lewicowe.

Druga szansa socjalizmu

Dwa lata temu wschodnioniemiecka PDS
polaczyta sie z nowo powstala zachodnio-
niemiecka WASG (Inicjatywa Wyborcza na
rzecz Pracy i Sprawiedliwosci Spoleczne;).
Pod nazwa Partia Lewicy, stara-nowa forma-
cja zakorzenila si¢ nareszcie takze w zachod-
nich landach. Byly przewodniczacy SPD
Oskar Lafontaine (opuscit socjaldemokracje
po konflikcie z éwezesnym kanclerzem Ger-
hardem Schréderem) stal si¢ ikona ogélno-
niemieckich ,,socjalistéw” — jak teraz chcieli-
by by¢ nazywani. Obok niego partii przewo-
dza Gysi i Bisky, dawni ludzie SED.

Rozszerzenie partii na Zach6d wymaga-
fo paru retuszy. Zdystansowano sie wiec od
budowy muru berliniskiego, a takze od stali-
nizmu; w programie Lewicy czytamy teraz:
,Nieodwolalne zerwanie ze stalinizmem ja-
ko systemem nalezy do fundamentéw Par-
tii Lewicy’. Ciekawsze jest chyba jednak to,
Czego w programie nie ma. ,, A nie ma w nim
ani zdystansowania si¢ od marksizmu i leni-
nizmu, ani tez wyraznej akceptacji dla demo-
kracji parlamentarnej typu zachodniego” —
uwaza historyk prof. Manfred Wilke. W isto-
cie partia nie zerwala z teoretycznymi filara-
mi NRD, z tzw. realnym socjalizmem, argu-
mentuje Wilke, krytykuje jedynie praktyczna
realizacje tego ,,eksperymentu na ludziach’,
probujac zarazem twierdzic, ze sama teoria
byta stuszna. Inaczej méwiac: celem Partii
Lewicy zdaje si¢ by¢ danie socjalizmowi dru-
giej szansy.

Zmarly w minionym roku socjolog Ralf
Dahrendorf prorokowat juz w 1990, ze

musi ming¢ 60 lat, zanim w bylej NRD
uformuje si¢ spoleczenistwo obywatelskie.

Punktem wyjscia do tej konstatacji byt wy-

nik dodawania: czas trwania na tym ob-

szarze najpierw dyktatury brunatnej i po-

tem czerwonej, pesymistycznie zaokra-
glony w gore. Z tym tylko, ze w obecnych
wschodnich landach ta druga pozostawila
glebsze $lady: pod jej rzadami zy¢ musiaty
trzy pokolenia.

Represyjny charakter swych rzadéw przed
1989 r. komunisci z NRD probowali ukry¢
za hastami antyfaszyzmu, pokoju i spra-
wiedliwosci — z niemalym sukcesem, tak-
ze u niektérych Niemcow z Zachodu. Rela-
tywnie silna frakcja Partii Lewicy w Bundes-
tagu jest dzié tego dowodem. Podobnie jak
fakt, ze spadkobiercy Honeckera dzi§ coraz
czesciej mysla o powrocie do wladzy w Ber-
linie: gdyby koalicja Angeli Merkel ponio-
sta kleske, opozycyjnym dzié socjaldemo-
kratom i Zielonym raczej nie uda si¢ stwo-
rzy¢ we dwojke rzadu: do wigkszosci zabrak-
nie im glosow, beda potrzebowac Partii Le-
wicy. Jesli tak sie stanie, bedzie to najwiekszy
po$miertny triumf Niemieckiej Republiki
Demokratycznej. @

PRZEXOZYL WP



pazdziernika 1990 r. - w dniu

zjednoczenia Niemiec — w ber-

liriskiej prokuraturze po-

wolano specjalng komorke:

,Arbeitsgruppe Regierungskri-
minalitit”, ,,Grupe robocza ds. przestepczo-
$ci na szczeblu rzagdowym”. Cztery lata poz-
niej, by usprawni¢ prace, utworzono na jej
bazie osobny urzad. Prokuratorzy ci wyko-
nali gigantyczng prace — przeprowadzili ty-
sigce Sledztw, dotyczacych przestepstw po-
pelnianych przez aparat wladzy, politykéw,
urzednikéw, sedziéw, prokuratoréw itd. Ale
nie tylko oni zajmowali si¢ prawnokarnym
rozliczeniem NRD: podobna pracg wykony-
wano wlandach.

Mylilby si¢ jednak ten, kto twierdzitby, ze
to ,Niemcy z Zachodu osadzali Niemcow ze
Wschodu’”. Taka teze stawiali nie tylko post-
komunisci, pojawiata si¢ tez w Polsce: o tym,
ze ,to Niemcy z Zachodu lustruja Niemcow
ze Wschodu”, méwit publicysta ,,Gazety Wy-
borczej” Pawel Wroniski (w radiowej ,, Trdj-
ce” 12 maja 2007 r.), i nie tylko on.

Oczywiscie, znikniecie NRD jako paristwa
sprzyjato rozliczeniom. Ale standardy te-
g0, co Niemcy nazywaja Aufarbeitungw od-
niesieniu do przeszlosci nazistowskiej i ko-
munistycznej (to ,rozliczenie’, ale rozumia-
ne szeroko, nie tylko jako procesy karne, ale
tez proces polityczny i spoleczny), ustalono
przed 3 pazdziernika 1990 r. Dokladnie: je-
sienig 1989 r. i w roku 1990, gdy — o czym
si¢ zapomina — od marca NRD miata, po
raz pierwszy i ostatni, parlament wybrany
wwolnych wyborach i demokratyczny rzad.

Juz na przefomie 1989/90 r. walczacy
o ocalenie NRD (jeszcze) komunistycz-
ny rzad Hansa Modrowa dal zielone $wiatto
prokuraturze — ktora jeszcze niedawno $ci-
gala opozycje — dla aresztowan usunietych
wczesniej prominentéw. Modrow liczyl, ze
uwiarygodni to jego ekipe. W 1990 r. zatrzy-
mano nawet na krétko Ericha Honeckera,
bylego I sekretarza SED, ale szybko wypusz-
czono; trafit do domu opieki, potem uciekl
do Moskwy, wrécit do Niemiec, gdzie po-
stawiono mu zarzuty, a gdy okazalo sig, ze
ma raka, za zgoda rzadu Kohla wyjechat do
krewnych w Chile, gdzie zmarl. Procz Hone-
ckera do aresztu trafili wowczas na pewien
czas m.in. Erich Mielke (b. szef tajnej po-
liji Stasi) i b. premier Willy Stoph (zarzut
korupji).

Po zjednoczeniu postepowania staly sie bar-
dziej systematyczne, ale ich podstawa praw-
na pozostata: podstawa do $cigania NRD-
-owskiej dyktatury byt kodeks karny NRD.
Zadecydowano tak, uznajac, iz karalno$¢
powinna odpowiada¢ prawu, ktdre istnia-

to w chwili popelnienia czynu. Tak zapisa-
no w Ukladzie Zjednoczeniowym; zapropo-
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WOJCIECH PIECIAK

nowat to demokratyczny rzad NRD. Zasada
- uznajaca, méwiac obrazowo, ze wb. NRD
nie bedzie ,,drugiej Norymbergi” - trwata
kilka lat, po czym zweryfikowal ja Trybunat
Konstytucyjny REN (o czym ponizej).

Pytanie, jak osagdza¢ NRD, dtugo wywo-
tywato dyskusje. Ich przedmiotowo$¢ pod-
wazylo to, co stalo si¢ 12 listopada 1996 r.:
Trybunat Konstytucyjny REN wydat wtedy
orzeczenie w sprawie skargi trzech cztonkéw
Rady Obrony NRD, skazanych na wigzie-
nie. Argumentowali oni, ze dziatali zgodnie
z prawem. Trybunal uznal, Ze powolywanie
si¢ na prawo NRD nie moze by¢ usprawied-
liwieniem, gdy w gre wchodzi odpowiedzial-
no$c za ,szczegolnie ekstremalne bezpra-
wie”, naruszajace podstawowe prawa czlo-
wieka, do ktérych przestrzegania NRD sie
zobowigzata na forum miedzynarodowym.
A takim ,,ekstremalnym bezprawiem” byly
wg Trybunatu wydane przez skarzacych roz-
kazy ,unicestwienia” (cytat) kazdego oby-
watela uciekajacego na Zachéd, gdyby aresz-
towanie go nie byto mozliwe.

Do praw czlowieka jako zasad stojacych
ponad prawem panstwa totalitarnego Try-
bunat odwotal si¢ tez pozniej: gdy uznal, ze

$ciganie sedziow i prokuratordw, ktorzy fa-
mali powszechnie uznane prawa czlowie-
ka, nie narusza zasady, iz prawo nie dziata
wstecz. W 1998 r. Trybunat wypowiedziat
si¢ w sprawie skargi bylej sedziny, skazanej
na wiezienie. Przewodniczyta ona sklado-
wi, ktory orzekal w sprawach politycznych
iw 1982 r. wymierzyta 8 lat pewnemu mate-
matykowi za rozprowadzanie ulotek i czaso-
pism wydanych w REN. Rok p6zniej skaza-
fa na wieloletnie wigzienie pare malzenska

i taksowkarza; chcieli wyemigrowac i nawia-
zali kontakt z przedstawicielstwem dyplo-
matycznym RFN w Berlinie Wschodnim —
co sedzina uznata za szpiegostwo. Orzeka-
jac tak, ,w sposob oczywisty ztamata prawa
czlowieka” (w sprawie matematyka) i ,prze-
kroczyla dopuszczalng interpretacje ustawy”
(w dwéch pozostalych) — tak w 1995 r. sad
w Berlinie uzasadnial wyrok, skazujacy ja

na 21 miesiecy wiezienia. Wniosta ona skar-
ge do Trybunatu, argumentujac, ze dziatala
w ramach prawa — i przegrata.

Po 1989-90 1. écigano rézne rodzaje prze-
stepstw. Procesy wytaczano prominentom
z kierownictwa panistwa i partii, oskarzonym
o odpowiedzialno$¢ decyzyjna za zabdjstwa
na granicy (doliczono sie tysiaca zabitych
wlatach 1949-89; najstarsza ofiara miala 86
lat, najmiodsza rok). Skazano tu kilkanascie
0s6b na wiezienie; najwyzszy wyrok to 7,5
roku. Skazano tez kilkudziesieciu zolnierzy
strazy granicznej, oskarzonych o zabicie ucie-
kiniera. Dalej: sedziowie i prokuratorzy ta-
migcy prawo (wymiar sprawiedliwosci pod-
legat tez lustracji; konfidentow Stasi zwalnia-
no). Scigano tez falszowanie wyboréw, ko-
rupcje i szpiegostwo ($cigani mogli by¢ tylko
obywatele REN, ktérzy pracowali dla Stasi).
Bilans wymiaru sprawiedliwosci byt naste-
pujacy: prokuratury wszczely ok. 65 tys. po-
stepowan przeciw ok. 100 tysiacom podej-
rzanych. Ogromna wigkszo$¢ spraw zakon-
czono umorzeniem (np. z powodu przedaw-
nienia). Do s3déw skierowano akty oskarze-
nia w niespelna tysiacu przypadkéw; polowe
oskarzonych skazano, zwykle w zawieszeniu.
Odpowiedzialnosci za swe czyny, w cza-
sie gdy byt szefem tajnej policji Stasi, uniknat
stynny Erich Mielke. Wprawdzie zostal ska-

zany w 1993 r. na 6 lat wiezienia (odsiedziat
2/3 kary, zwolniono go w sierpniu 1995 1.

z powodu choroby; wkrétce zmart), ale wy-
rok dotyczyl udziatu w zabdjstwie dwdch
berlinskich policjantéw w 1931 r., gdy byt on
bojéwkarzem komunistycznym. Za NRD
sadzony nie byt — uznano go za niezdolnego
do udzialu w postepowaniu z powodu sta-
nu zdrowia. Egon Krenz, w 1989 r. nastepca
Honeckera w roli przywddcy NRD, a weze$-
niej cztonek wladz, dostat 6 lat i 6 miesie-

cy wiezienia jako wspotodpowiedzialny za
$mier¢ uciekinieréw. Odsiedziat cztery lata.

Przyczyn powsciagliwosci w kierowaniu
spraw do saddéw i ferowaniu wyrokéw byto
kilka. Niemiecki wymiar sprawiedliwosci jest
w ogdle liberalny, zwlaszcza gdy z tawy oskar-
zonych slychad, ze to ,,0sad zwycigzcow nad
zwyciezonymi” ( Siegerjustiz). Role odgry-
wal wiek oskarzonych. Problemy pojawiaty
sie tez ze zdefiniowaniem i udowodnieniem
przestepstwa w mysl kodeksu NRD. Nato-
miast eks-opozycjonisci krytykowal, ze to
z powodéw politycznych Sciga sie tak tagod-
nie, bo klimat polityczny temu nie stuzy.
Niemniej, skutkiem postepowan bylo — co
przyznawali tez ci, ktérzy krytykowali ich ta-
godno$¢ — i to, ze dzieki nim zgromadzono
ogromna wiedze o funkcjonowaniu i zbrod-
niczym charakterze systemu, ona za$ trafifa
do spoteczenistwa za sprawa mediéw i histo-
rykéw. Przykladowo, postepowanie przeciw
dziewieciu bytym prokuratorom, oskarzo-
nym o to, ze ztamali prawo NRD prowadzac
dziatania wymierzone w dysydenta Roberta
Havemanna, trwalo siedem lat, a skoficzyto
sie jedynie dwoma niskimi wyrokami (w za-
wieszeniu). Ale miato duze znaczenie histo-
ryczno-edukacyjne: postepowania przed ko-
lejnymi instancjami umozliwily doktadne
przesledzenie mechanizméw, wedle ktorych
funkcjonowat aparat NRD, gdy chciat zorga-
nizowac proces polityczny.

Mowigc o III Rzeszy, Hannah Arendt uzy-
fa okreglenia, ze byl to ,, zorganizowany brak
odpowiedzialnosci”. Podobnie bylo w NRD:
po 1989 1. latwiej bylo osadzi¢ zolnierza,
ktory zabit uciekiniera, niz decydentéw.
Okazalo sie, znowu, jak trudne jest osadza-
nie dyktatury w pafistwie prawa, ijak trudno
oddac¢ sprawiedliwos¢ jej ofiarom. Niemniej,
w Niemczech $ciganie przestepstw z czasow
NRD okazalo si¢ bodaj najbardziej konse-
kwentne i systematyczne w Europie Srodko-
wej. Jesli kto protestuje dzi$ przeciw tezie,
7e NRD byta Unrechtsstaat (patistwem opar-
tym na bezprawiu), czyni to nie z niewiedzy,
ale z innych motywéw — politycznych badz
biograficznych. &

Il NOWE KSIAZKI

Jak sie okazuje, nawet w historii krajéw sasiednich — zdawato-
by si¢ dobrze opisanych, jak Czechy i Niemcy - jest wiele spraw
u nas stabo znanych, a na poznanie zastugujacych. Chocby dy-
namicznie opisane przez Ukielskiego negocjacje, ktore pozwo-
lity na zajecie przez Havla stanowiska prezydenta Czechoslowa-
Gjijuz w grudniu 1989 r. Wiele uwagi ksigzka poswigca Bulga-
rii i Rumunii, w Polsce niezbyt znanym. Tymczasem opowia-
dana przez Burakowskiego, zmieniajaca sie z godziny na godzi-
ng sytuacja w Bukareszcie 22 grudnia 1989 r. to niemal politycz-
ny thriller.

Co nadaje tej ksigzce smaku, to odniesienia do szeroko pojetej
sfery kultury: za komunizmu i dzis. Dlaczego w Czechostowacji
produkowano takie, a nie inne komedie? Jakie filmy o upadku re-
zimu Ceaugescu powstaly w Rumunii w ostatnich latach? Zara-

zem ,, 1989 — Jesient Narodow” spelnia wymagania warsztatu na-
ukowego, bogatego w dokumenty i zrodta.

Od upadku komunizmu minelo 20 lat i przyzwyczaili$my sie
traktowac to jako zwykly punkt w historii. Czasem warto przy-
pomniec sobie, jak wygladata srodkowoeuropejska rzeczywi-
sto$¢ przed 1989 r. i jak obalano totalitarne rezimy — nie bylo to
proste, a zaskakujace bywalo nawet dla opozycji, np. tej w NRD,
ktéra pogubita sie politycznie po otwarciu granicy z REN. Po ta-
kiej lekturze — mozna odetchna¢ z ulga i z poblazaniem przygla-
dac sie wspdlczesnym politycznym ,wojnom”.

PATRYCJA BUKALSKA

/. godziny na godzine

Dlaczego Czesi lubig papierosy ,,Sparty”, czemu rozpuszczalne
kakao to dla nich ,,Granco”? Dlaczego kolka watrobiana Hone-
ckera odegrata role w polityce? Odpowiedzi nie szukaliby$my
raczej w ksiazce naukowej. A jednak: ,, 1989 - Jesiert Narodéw”
tréjki autoréw (Adama Burakowskiego, Aleksandra Gubrynowi-
cza i Pawla Ukielskiego) to pasjonujaca opowies¢, podsumowu-
jaca upadek komunizmu w Europie Srodkowej, Bulgarii i Rumu-
nii. To tez prawdopodobnie pierwsza w Polsce ksiazka pozwala-
jaca w tak wyczerpujacy (i przystepny) sposob poréwnaé prze-
miany w krajach (post)komunistycznych.

Adam Burakowski, Aleksander Gubrynowicz, Pawet Ukielski
41989 - Jesiert Narodéw", Wydawnictwo Trio 2009.
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Fenomen czterech milionow

o tym, jak przez kilka po-
przednich dni narastat chaos,
po tym, jak kolejne wydarze-
nia (zapoczatkowane demon-
stracja w Timigoarze 17 grud-
nia, do ktdrej ogien otworzylo wojsko i taj-
na policja Securitate) cechowata coraz bar-
dziej niepokojaca nieprzejrzysto$¢ i coraz
brutalniejsza przemoc (potem okaze si¢, ze
w grudniu 1989 r. zginelo ok. tysiaca oséb),
po naglej ucieczce Ceausescu i jego zony he-
likopterem z Komitetu Centralnego w Buka-
reszcie w chwili, gdy do budynku wdarli si¢
demonstranci - po tym wszystkim pojawie-
nie sie w telewizji Iliescu byto w oczach spo-
feczenstwa pierwszym wystapieniem, ktdre
dawalo nadzieje na uspokojenie sytuacji.
Rumuniska rewolugja, co do ktorej histo-
rycy do dzi$ spieraja si¢, na czym miatby po-
legac jej rewolucyjny charakter, odnalazta
W jego osobie swojego przywddce — weale
adekwatnego, zwazywszy na jej paradoksal-
ne okolicznosci. Fakt, ze Iliescu byt komuni-
sta, wydawal si¢ nieistotny w tym konkret-
nym momencie — gdy ciagle jeszcze brako-
walo pewnosci, czy rodzina Ceausescu fak-
tycznie utracita wiadze. Byla to okolicznosé
o tyle kluczowna, ze w panstwie Ceausescu Li-
nie ,frontéw” od dawna juz nie przebiegaty
wzdtuz podziatu: z jednej strony partia ko-
munistyczna, z drugiej przeciwnicy komu-
nizmu. Istota podziatu bylo natomiast nasta-
wienie do osoby dyktatora rzadzacego kra-
jem od 24 lat. Pytanie brzmialo: kto popie-
ra Ceausescu, a kto jest jego przeciwnikiem?
Od dawna nie pytano juz o to, z jakich przy-
czyn ten czy 6w jest przeciwko Ceaugescu —
w kraju powszechnej rozpaczy i kolektywnej
bezsilnosci wszystko koncentrowalo sie na
jednym: na obaleniu tyrana i jego potwor-
nej matzonki.

Dyktatura klanowa
W 1989 r. Rumunia byta dyktatura dwoja-
kiej natury. Z jednej strony dyktatura komu-

KIEDY POPOLUDNIEM
22 GRUDNIA 1989

W PANSTWOWE]
TELEWIZJI POJAWIL SIE
ION ILIESCU -

FUNKCJONARIUSZ RUMUNSKIEJ PARTII
KOMUNISTYCZNE], WEWNATRZPARTYJNY
PRZECIWNIK NICOLAE CEAUSESCU —
WIELU TELEWIDZOW ODETCHNELO.

RICHARD WAGNER

nistyczna, oparta na typowych totalitarnych
fundamentach bolszewizmu. Z drugiej za$
batkaniska dyktatura rodzinng - i jako taka
poslugiwata sie komunizmem dla utrzyma-
nia wladzy przez dominujacy klan. Rzadza-
carodzina Ceaugescu praktykowata otwar-
cie nepotyzm i polityke klientelizmu; struk-
tury partii komunistycznej staly sie swego
rodzaju ,okienkiem” w urzedzie, przy kto-
rym jej czlonkowie mogli zatatwiaé rozma-
ite sprawy. R6znica migdzy rozwojem sytu-
acji w Rumunii i w innych krajach ,,bloku”
polegala réwniez na tym, ze w Rumunii — po
krétkim epizodzie ,,otwarcia” wlatach 60. —
nastapita restalinizacja; zapoczatkowaly ja
tzw. tezy lipcowe, wygloszone przez Ceauge-
scuw 1971 r. i zapowiadajace zaostrzenie
kontroli paristwa nad kultura. Restaliniza-
cja miata wzmocni¢ wladze Ceausescu ijego
Kklanu oraz stworzy¢ instrumenty dla kultu
jednostki. W 1989 r. Rumunia przypominata
Albanie, nie Wegry.

Ceaugescu postugiwal sie partia (od
1965 r. byt jej sekretarzem generalnym, a od
1967 r. takze prezydentem kraju), ale jej
nie ufal. W koricu sam byt kiedys szefem jej
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kadr, a wlatach 50. doswiadczyt walk mie-
dzy réznymi frakcjami. Juz jako dyktator,
struktury partyjne postrzegal nawet jako za-
grozenie: instrument, ktérym mogliby po-
shuzy¢ sig jego przeciwnicy, a w kazdym razie
jako miejsce, z ktdrego — za sprawg partyj-
nych statutéw — moglyby wyptynaé impulsy
kwestionujace jego osobista pozycje.

Jego przeciwnicy, ci pierwsi, wywodzili sie
zreszta z partii. Byli stalinistami: protesto-
wali przeciw wlaczeniu przez Ceausescu ele-
mentéw nacjonalizmu do oficjalnego kano-
nu rumuriskiego komunizmu. Protestowa-

li tez przeciw jego polityce uniezalezniania
si¢ od Moskwy; krytyke Kremla, od ktorej
Ceaugescu nie stronil, a zwlaszcza jego od-
mowe udzialu w inwazji na Praska Wiosne
w 1968 r. uwazali nie tylko za afront wobec
ZSRR, ale tez za zdrade idei komunizmu.
Mtodszy od nich Ceausescu, ktory — podob-
nie jak wielu jego akolitéw z nowego poko-
lenia rumuniskich dzialaczy - reprezentowal
mieszanke idei bolszewickich z hastami na-
cjonalistycznymi, wydawat im si¢ zdrajca ko-
munistycznej Miedzynarodéwki.

Wédz", partia i Securitate
Ceaugescu oslabit pozycje Rumuniskiej Par-
tii Komunistycznej w strukturach paiistwa
w ten sposdb, ze otworzyt ja na szersze kregi
spoleczernistwa. Dla wielu legitymacja partyj-
na stala sie przyciskiem otwierajacym rézne
drzwi - i niczym wiecej. Z legitymacjg par-
tyjna mozna bylo zosta¢ dyrektorem fabryki
butéw i nastepnie wymienia¢ te buty na, po-
wiedzmy, ryby. Mozna tez bylo zalozy¢ po-
dejrzany krag literacki, jak ja uczynitem.
Partia przestala by¢ w totalitarnym spole-
czenstwie elita. Stata sie organizacja maso-
wa, zwigzkiem zawodowym nomenklatury,
tej duzej i matej, tej centralnej i lokalnej, po-
magajacym przetrwac w warunkach gospo-
darki permanentnego niedoboru. Charak-
terystyczne dla technik stosowanych przez
Ceaugescu, majacych zneutralizowa¢ partie
jako miejsce, ktére mogltoby wydac jakiego$
konkurenta, bylo tez powigkszanie liczebno-
$ci jej gremiow, Biura Politycznego i Komite-
tu Centralnego, tak ze nie mogly przeciwsta-
wic sie ,wodzowi”. Byly zbyt wielkie, a zara-
zem zbyt rozbite na frakgje i klany, by mogly
wyloni¢ wigkszo$¢ zagrazajaca Ceausescu.
Nie ufajac partii i neutralizujac ja, dyktator
opieral sie zarazem na , klasycznych” instru-
mentach dyktatury. Nie tylko rozbudowat
aparat represji i nadzoru, ale pozostawial mu
pewna swobode dzialania — réwnoczesnie
podporzadkowujac go organizacyjnie sobie
itylko sobie. Inaczej niz w innych krajach
»bloku” — gdzie aparat terroru i inwigilacji
traktowany byl jako ,,zbrojne ramie partii”
—w Rumunii tajna policja (Securitate) by-
ta wprawdzie formalnie zalezna od partii, ale
faktycznie stuchata tylko ,wodza”. Ceausescu
opierat swa wladze na Securitate. Ale koniec
koncéw i ona go porzucita.

Front w miejscu Partii
W 1989 r. partia rozplyneta sig, jak gdyby
nigdy jej nie bylo. Liczyta na koniec 4 mIn
cztonkéw (na 23 mln mieszkaricow kraju),
lecz prawie nie byto wéréd nich komuni-
stéw. Znikneta z dnia na dzien: po prostu, 30
grudnia 1989 r. Iliescu wydat zakaz dzialania
wszelkich organizacji komunistycznych.
Gdy wezeéniej, tamtego 22 grudnia,
Tliescu pojawil sie na ekranach telewizoréw,

przedstawit spoteczeristwu nowy instrument
wladzy: Front Ocalenia Narodowego. Od-
czytat liste z nazwiskami tych, ktérzy wla-
tach 80., w ostatnim okresie rzagdéw Ceauge-
scu, mieli by¢ nastawieni krytycznie do re-
zimu, i o$wiadczyl, ze ciludzie s3 od teraz
czlonkami nowego politycznego gremium
przywdédczego. Po prostu — mianowat ich.
Potem okazalo si¢, ze nawet nie zapytat po-
szczegolnych osob. Zreszta, jak miatby to
uczyni¢ w sytuacji chaosu?

Kto tworzyl Front? To tez proste: stal si¢
on adresem, pod ktory zglaszali si¢ wszyscy
ci ze starego aparatu, ktorzy chcieli by¢ w no-
wym aparacie (centralnym czy lokalnym).
Za kulisami demonstracji, ktérych przebieg
do dzi$ nie jest wyjasniony, dokonywaty sie
negocjacje, przesuwanie krzesel, zmiana ha-
sel, dzialania ostonowe i dostosowawcze. Na
faktyczna rewolucje nie bylo juz czasu.

Front zostat pomyslany jako prowizorium,
czynnik zachowania porzadku, a zarazem ja-
ko schronienie. Jego przywodcy chcieli po-
czatkowo kontynuowac system jednopartyj-
ny (z Frontem w miejscu Partii ). To okazalo
sie nierealistyczne w kontekscie rozwoju wy-
darzers w Europie Srodkowej. Z geopolitycz-
nego punktu widzenia Rumunia okazata sie
kostka domina; szybko rozlegly si¢ w spo-
teczenstwie glosy, domagajace sie syste-
mu wielopartyjnego, i tu na plan wkroczyli
pierwsi zalozyciele nowych partii. Tendencji
nie dalo sie zatrzymad, postanowiono wiec
si¢ do niej dostosowa¢. Pojawily sie informa-
Gje o pierwszych rywalizacjach w szeregach
Frontu, wybuchty konflikty miedzy grupami
interes6w, zwlaszcza na tle reformy panistwa
i prywatyzacji. Doszto do podzialow.

Nowa fasada, stare kulisy
Patrzac dzi§ na dynamike systemu partyj-
no-politycznego w Rumunii, flatwo mozna
dostrzec, ze dwa z trzech wielkich blokow
politycznych wywodza si¢ z Frontu i do
dzi$ sa dziedzicami ,fenomenu czterech
milionéw”, ze wszystkimi tego konsekwen-
cjami, zalezno$ciami i uktadami. Starg
klientele przypisuje sie dzisiejszym socjal-
demokratom (partia Iliescu) oraz, w réw-
nym zresztg stopniu, liberalnym demokra-
tom, partii aktualnego szefa panistwa, po-
pulisty Traiana Bisescu. Jedynie trzecia
gléwna sita wywodzi sie z tradycji narodo-
wo-liberalnej, cho¢ i ona ma w swych sze-
regach odpryskowe grupy, ktérych korze-
nie siegaja klientelizmu sprzed 1989 r.
Partia komunistyczna zniknela, ale mecha-
nizmy ,,fenomenu czterech milionéw” prze-
trwaly. Inne sg dzi$ tylko legitymacje partyj-
ne. Oczywiscie, Rumunii nie grozi powrét
bolszewizmu. Ale co jej zagraza, to stabe za-
korzenienie demokracji. Rumuriski komu-
nizm mogl funkcjonowaé bez komunistow
iréwniez rumunska demokracja mogtaby
funkcjonowac bez demokratéw — tylko ze
wtedy bylaby jedynie nows legitymizacja dla
wspolczesnego Klientelizmu. ¢
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