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WSTEP

Celem mojej pracy jest opis wydarzen, ktore miaty miejsce w Areszcie
Sledczym w Bydgoszczy we wrzesniu 1981 r., oraz ich analiza w kontek-
Scie kryzysu wigziennictwa w PRL w latach siedemdziesigtych i na po-
czatku lat osiemdziesigtych. Postaram si¢ opisa¢ warunki odbywania kary
pozbawienia wolno$ci oraz polityke karng PRL, ktora miata bezposredni
wplyw na ksztalt wigziennictwa. Wreszcie przedstawi¢ wptyw dziatalnos$ci
Niezaleznego Samorzadnego Zwigzku Zawodowego ,,Solidarno$¢” na po-
stawy wiezniow oraz wtadz penitencjarnych.

Pierwszy rozdzial zawiera opis przebiegu buntu oraz nastgpujacej po
nim ucieczki aresztantow. W tej czesci pracy odtwarzam sekwencje zda-
rzen, ktore doprowadzity do zamieszek. Nast¢pnie analizuje przebieg zaj-
$cia: dzialania osadzonych, przeciwdziatanie podejmowane przez Stuzbe
Wigzienng i Milicj¢ Obywatelska, proby mediacji podj¢te przez czton-
kéw ,,Solidarnosci”, a wreszcie postawe mieszkancéw Bydgoszezy wobec
zajS$¢.

Podstawowymi zrédlami, z ktorych korzystatem przy pisaniu tego roz-
dziatu, byly dokumenty Centralnego Zarzadu Zaktadéw Karnych znajdu-
jace si¢ w Archiwum Akt Nowych. Najbardziej warto$ciowy byl raport
specjalnej komisji powotanej w celu wyjasnienia przyczyn oraz przebie-
gu buntu w areszcie $ledczym, sporzadzony na podstawie zeznan zlozo-
nych przez funkcjonariuszy biorgcych udzial w catym zajsciu. Zachowaty
si¢ rdéwniez same zeznania, dzicki czemu moglem nie tylko korzysta¢ ze
skrotowego opisu zdarzenia zawartego w raporcie, ale takze zapoznaé sig
z sytuacja widziang z perspektywy roéznych osob. Druga kluczowa grupa
zrodet byty artykuty prasowe zamieszczone w prasie lokalnej, ogolnokra-
jowej oraz biuletynach solidarno$ciowych. Mozna tu wymienic¢ ,,Serwis In-
formacyjny MKS NSZZ »Solidarno$¢« Bydgoszcz”, ,,Fakty”, , Ilustrowany



Kurier Polski”, ,,Kulisy”, ,,Literatur¢”, ,,Prawo i Zycie”, ,,Praworzadnos¢”,
,Rzeczywistos¢”. W 2008 r. ukazata si¢ Historia Aresztu Sledczego w Byd-
goszczy', jej autorzy skupili sie jednak na innych kwestiach, a bunt z 1981 .
prawie pomingli.

W rozdziatach drugim i trzecim przedstawiam tto buntu w Bydgoszczy.
Staram si¢ wskaza¢ przyczyny protestow osadzonych, ktére wigzg si¢
z funkcjonowaniem systemu wieziennictwa oraz wystepujacymi patologia-
mi. W rozdziale drugim koncentruj¢ si¢ na problemach dotyczacych stricte
zaktadoéw karnych i aresztow, takich jak brutalnos¢ straznikow, zte warunki
bytowe, nieodpowiednie odzywianie, brak dostatecznej opieki medyczne;j,
,drugie zycie” oraz wadliwa praca operacyjna. W rozdziale trzecim opisuj¢
kwestie lezace poza sferg dziatania zaktadow karnych, zwigzane z polity-
ka karng i penitencjarng: niedoinwestowanie wi¢ziennictwa i niewlasciwe
zarzadzanie tg dziedzing, a takze nastroje spoteczne oraz stosunek spote-
czenstwa do organow porzadku publicznego i wymiaru sprawiedliwosci.
Wszystkie te czynniki przyczynily si¢ bowiem do wystgpienia w 1981 r.
fali protestow w zaktadach karnych i aresztach w catym kraju.

Przy pisaniu tych rozdziatow réwniez korzystatem w duzej mierze z do-
kumentow wytworzonych przez Ministerstwo Sprawiedliwosci oraz CZZK,
ktore znajduja si¢ w AAN. Ponadto odwotywatem si¢ do opracowan na
temat wieziennictwa tamtego okresu, nie sg one jednak liczne, a przy tym
ograniczajg si¢ w zasadzie do prac z poczatku lat osiemdziesiatych. Nalezy
tu wymieni¢ przede wszystkim prace autorstwa Pawla Moczydtowskiego
i Andrzeja Rzeplinskiego Protesty zbiorowe w zaktadach karnych?, wydana
w 1982 r., oraz Studencki raport o stanie wigziennictwa® z 1981 r. Pomocne
byly takze publikacje zamieszczone w 1981 r. na tamach ,,Tygodnika
Solidarnos¢”.

Temat wieziennictwa PRL, zwlaszcza w dekadzie rzadow Edwarda
Gierka (1970-1980), nie zostat dotychczas przez historykéw opracowany.
Poza ksigzkami wydanymi na poczatku lat osiemdziesiatych nie ma wtas-
ciwie monografii po§wigconych temu zagadnieniu. Z tego powodu przy
pisaniu niniejszej pracy w przewazajacej mierze korzystalem z materiatow
zrédtowych.

D. Kanarek-Lizik, W. Stankowski, Historia Aresztu Sledczego w Bydgoszczy, Bydgoszcz 2008.
2 P. Moczydlowski, A. Rzeplifiski, Protesty zbiorowe w zaktadach karnych, Warszawa 1982.
3 Studencki raport o stanie wigziennictwa, Warszawa 1981.



Przydatne dokumenty i relacje dotyczace zaj$¢, jakie mialy miejsce
w Bydgoszczy w marcu 1981 r., mozna znalez¢ w ksiazce Krzysztofa
Czabanskiego*. Opisuje on szeroko zarowno faktografie, jak i socjologicz-
ng strong ruchu ,,Solidarno$¢™.

Serdeczne podzigckowania za cenne wskazowki oraz stalg gotowosc
shuzenia radg sktadam mojemu promotorowi profesorowi Marcinowi Kuli.
Dzigkuje za pomoc i wsparcie moim kolegom z Biura Edukacji Publicznej
IPN: Lukaszowi Kaminskiemu, Bogustawowi Kopce, Grzegorzowi Majch-
rzakowi, Janowi Olaszkowi, Krzysztofowi Osinskiemu. Dzigkuje Markowi
Koczwarze oraz Janowi Perejczukowi za ztozenie relacji. Wiktorowi Mi-
kusinskiemu jestem wdzigczny za wsparcie przy analizowaniu dokumen-
tow milicyjnych. Dziekuje pani redaktor Annie Rowny za celne uwagi oraz
cierpliwos$¢.

4 K. Czabanski, Marzec ‘81 Bydgoszcz. Dokumenty, komentarze, relacje, Warszawa 1987.

Mozna tu wymieni¢ m.in.: T. Garton Ash, Polska rewolucja. Solidarnos¢ 1980-1981, Warsza-
wa 1990; L. Goodwyn, Jak to zrobiliscie? Powstanie ,,Solidarnosci” w Polsce, Gdansk 1992;
J. Holzer, ,,Solidarnos¢” 1980-1981. Geneza i historia, Warszawa 1990; A. Paczkowski, Droga
do ,,mniejszego zla”. Strategia i taktyka obozu wladzy lipiec 1980 — styczen 1982, Krakoéw
2002; idem, Pot wieku dziejow Polski, Warszawa 1995; Rodem z ,,Solidarnosci”. Sylwetki twor-
céw NSZZ ,,Solidarnos¢”, red. B. Kopka, R. Zelichowski, Warszawa 1997; Solidarnos¢ w ru-
chu 1980-1981. Studia, red. M. Kula, Warszawa 2000; ,,Solidarnos¢”. Analiza ruchu spoteczne-
201980-1981, red. A. Touraine i in., Warszawa 1989; Tajne dokumenty Biura Politycznego. PZPR
a ,,Solidarnosé¢” 1980—-1981, oprac. Z. Wiodek, Londyn 1992.
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BUNT W ARESZCIE SLEDCZYM W BYDGOSZCZY

Zagadnienia i definicje

Przed przystapieniem do opisu wydarzen w Areszcie Sledczym w Bydgosz-
Czy sprecyzuje pewne uzywane w niniejszej pracy pojecia. Chodzi tu glownie
0 nazewnictwo stosowane przez aparat wymiaru sprawiedliwosci PRL (wigzien,
aresztant, osadzony, zaktad karny, areszt $ledczy). Nastepnie przeprowadze ana-
lize teoretyczng zjawiska protestu i buntu wigziennego. Wskazane bedzie takze
nakre$lenie szkicu historycznego wigziennictwa w interesujgcym nas okresie.

Nazwy ,,zaktad karny” lub ,,wigzienie” uzywam na okreslenie miejsca,
w ktorym osadzone sg osoby skazane prawomocnym wyrokiem sagdu w celu
odbycia kary. W kodeksie karnym wykonawczym z 1969 r. zaktady kar-
ne podzielono na osrodki pracy oraz zaktady karne nastgpujacych typow:
zwykte, przejsciowe, dla mtodocianych, dla recydywistow, dla skazanych
wymagajacych stosowania szczeg6élnych $rodkow leczniczo-wychowaw-
czych, dla odbywajacych kare aresztu wojskowego!.

Areszt $ledczy to zaklad, w ktorym przebywaja gtownie tymczasowo
aresztowani’. Tymczasowe aresztowanie stanowi $rodek zapobiegawczy
zapewniajacy prawidtowy tok postgpowania karnego. Stosuje si¢ je wobec
podejrzanych lub oskarzonych o popetnienie przestepstwa. W swojej pracy
czgsto traktuje system wieziennictwa jako cato$¢, bez zaznaczania podziatu
na zaktady karne czy areszty, poniewaz mimo pewnych roznic jednostki
obu typoéw byly podobnie zorganizowane. Podlegaty CZZK, strzegli ich
funkcjonariusze tej samej formacji. Takze ktopoty, z ktorymi borykaty si¢
te zaktady oraz osadzone w nich osoby, byty zblizone.

' Art. 39 par. 1, Kodeks karny wykonawczy, DzU 1969, nr 13, poz. 98.
2 Kodeks karny wykonawczy, art. 83 par. 1.
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Termin ,,0sadzony” uzywany jest jako okreslenie osoby zaréwno skaza-
nej, aresztowanej, jak i ukaranej na mocy orzeczenia kolegium ds. wykro-
czen, bez wzgledunato, czy przebywa w areszcie Sledczym, czy w wiezieniu.
Uzywam go wymiennie z terminem ,,wiezien”. Podobnie jak w powyzszym
wypadku, ze wzgledu na duze podobienstwa migdzy sytuacja wiezniow
w roznych jednostkach penitencjarnych nie uwazam za konieczne wprowa-
dzanie dodatkowych rozréznien. W konkretnych wypadkach postuguje sig
jednak terminem ,,aresztant” lub ,,aresztowany” na okreslenie osadzonego
przebywajacego w areszcie.

Terminu ,,ucieczka” w opisie wydarzen w Areszcie Sledczym w Byd-
goszczy uzywam w rozumieniu art. 256 kodeksu karnego z 1969 r. Artykut
ten definiuje przestepstwo przeciwko wymiarowi sprawiedliwos$ci, a mia-
nowicie uwolnienie si¢ osoby pozbawionej wolnosci: ,,Kto uwalnia si¢ sam,
bedac pozbawiony wolnosci albo umieszczony w o$rodku przystosowania
spotecznego na podstawie orzeczenia sagdu lub prawnego nakazu wydanego
przez inny organ panstwowy, podlega karze”.

Protest oraz bunt — proba definicji i opisu zjawiska

Bunt to zorganizowana akcja przeciwko wladzy, systemowi rzadzenia
lub zarzadzania. Taka akcja ma dwa gldwne wyznaczniki — nie jest cha-
otyczna, a jej ostrze kieruje si¢ przeciwko osrodkom sprawujacym wiadze
nad dang grupa. Bunt ma na celu zmian¢ grupy sprawujacej wladzg lub zmia-
n¢ warunkow, na jakich wladza ta jest sprawowana. W badaniach polskiej
penitencjarystyki pojecie buntu wiaze si¢ najczgséciej z protestem wigzniow.

Najbardziej znana definicja protestu wieziennego, stworzona przez
Pawta Moczydtowskiego i Andrzeja Rzeplinskiego, brzmi nastgpujgco:
»jest to kazde spontaniczne [moim zdaniem nalezy dodaé takze ,,oraz za-
planowane” — przyp. T.K.] wystapienie formalnej lub nieformalnej grupy
wiezniow, ktérzy stosuja czynny lub bierny opdr wobec wladz wiezien-
nych, przedstawiaja wspoélnie ustalone zadania zmiany pewnych elemen-
tow potozenia faktycznego Iub prawnego, wyrazone w sposob zwerbali-
zowany bgdz wynikajacy bezposrednio z formy protestu™. Bunt stanowi
jeden z rodzajow protestu, mozna go rozpozna¢ po pewnych cechach, ktore
nie sg typowe dla innych dziatan. Podgrupe protestu mozna zdefiniowac,

3 P. Moczydtowski, A. Rzeplinski, Protesty zbiorowe..., s. 2.
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analizujagc m.in. rodzaj podjetej akcji, poziom agres;ji lub jej brak, wektor
dzialania agresywnego, a takze poziom utraty wladzy przez administracje
zaktadu na rzecz wigzniow. Do podobnych wnioskéw doszli w swoim arty-
kule Krystian Bedynski i Marta Wotowicz*, za ktorymi podaje klasyfikacje
protestow, uzupelniong moimi spostrzezeniami.

Zbiorowe zachowania autodestrukcyjne to wszelkiego rodzaju grupowe
glodowki i samouszkodzenia. Celem takich dziatan jest wywarcie okreslonej
presji na administracje zaktadu karnego. Diugotrwata gtodowka lub samo-
uszkodzenie sa ktopotliwe dla wtadz z dwoch przyczyn. Po pierwsze, kazde-
mu wiezniowi trzeba zapewni¢ odpowiednia opieke medyczna, co w wypad-
ku masowego protestu powoduje dezorganizacj¢ pracy zaktadu oraz potrzebe
cigglego angazowania personelu medycznego. Po drugie, takie dziatanie jest
nastawione na wystanie komunikatu poza zaktad karny. Za posrednictwem
mediow informacja o sytuacji w zaktadzie karnym moze si¢ przedosta¢ do
opinii publicznej, w wyniku czego pojawia si¢ pytanie o motywacje prote-
stujacych, a takze wrazenie, ze wladze wigzienne Zle wykonuja swoje obo-
wigzki. Rowniez administracja centralna wigziennictwa po otrzymaniu takiej
informacji przez tancuch dowodzenia lub z medidw moze postawi¢ wiadzom
danej jednostki ktopotliwe dla nich pytania o przyczyny protestu.

W latach siedemdziesiatych wiezniowie wiedzieli, jak nada¢ odpowied-
ni rozglos swoim dziataniom. Dla osiggni¢cia odpowiedniego efektu wazny
byt nie tylko sam akt samookaleczenia czy gtodowki, ale takze nagto$nienie
tego faktu i wywolanie zainteresowania. W czasie kontroli w 1971 r. od-
notowano: ,,Cz¢$¢ skazanych nieprzyjmujacych pozywienia juz w okresie
trzydniowym przerywa glodowki (Wojewodzki Areszt Sledczy w Lodzi).
Poza nielicznymi przypadkami odmowa przyjmowania pokarmu trwa przez
kilka dni (Zaktad Karny w Pinczowie). Skazani zorientowani sa, ze admi-
nistracja zaktadu karnego zobowiazana jest do sktadania codziennych mel-
dunkow (meldunki o gtodowce sktadane sg w trzecim dniu jej trwania), jak
réwniez w tym, ze z dokonujacymi samouszkodzen przeprowadzaja rozmo-
wy wychowawcy, naczelnik, lekarz, s¢dzia i prokurator penitencjarny’.

4 K. Bedynski, M. Wotowicz, Zbiorowe protesty w zakladzie penitencjarnym — préba defini-
¢ji, klasyfikacji przyczyn i metodologiczne propozycje badan zjawiska, ,,Przeglad Penitencjarny
i Kryminologiczny” 1989, nr 17.

5 AAN, CZZK, 377, Zestawienie zbiorcze ustalen dokonanych w toku lustracji zaktadéw karnych
przeprowadzonej w dniach 1-10 VI 1971 r. i sformutowanych w zwiazku z tym wnioskow, b.d.,
k. 18.
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Zbiorowe samouszkodzenia Iub glodowki czesto maja na celu jedynie
zamanifestowanie gotowosci i determinacji osadzonych. Odpowiedni efekt
moze nieraz przynie$¢ samo zaszantazowanie administracji bez wprowa-
dzania takich deklaracji w zycie. Ogdélnie mowiac, jest to protest polegajacy
na dokonaniu samouszkodzenia (glodéwka jest rowniez forma agresji skie-
rowanej przeciwko swojemu ciatu) lub grozbie takiego czynu w celu wy-
warcia presji na administracj¢ wiezienia, zarowno bezposredniej (centralne
organy wigziennictwa), jak i posredniej (opinia publiczna).

Strajki to forma protestu opierajaca si¢ gldéwnie na odmowie wykony-
wania polecen personelu administracji wigziennej. Taka sytuacja moze
dotyczy¢ wielu sfer: odmowy pracy lub wykonywania obowigzkéw albo
poddania si¢ codziennemu rygorowi. Akcja, ktéra mozna okresli¢ mianem
strajku okupacyjnego, polega na odmowie opuszczania danego pomiesz-
czenia. Moga to by¢ cele, $wietlica, a takze spacerniak, ktérego wigZniowie
nie chcg opusci¢ po skonczonym spacerze, jak to si¢ dziato w Zaktadzie
Karnym nr 2 w Strzelcach Opolskich, gdzie ,,po zakonczeniu spaceru zej-
$cia z pola spacerowego odmowito 36 skazanych, zadajac przybycia komi-
sji, w ktorej sktadzie byliby przedstawiciele »Solidarno$ci«. Skazanych na
placu spacerowym wspierali okrzykami skazani z pawilonu mieszkalnego,
wyrzucajac jednoczesnie przez okna naczynia i sprzet’™.

Zbiorowe zaburzenia porzadku cechuje wiele ,przejawow agresji
bezposredniej wobec ludzi, mienia oraz instytucji. Polega to na zakto-
caniu spokoju w zaktadzie przez wznoszenie wrogich wobec administra-
cji okrzykéw, nawotywaniu innych osadzonych i 0séb postronnych do
wystgpien, ublizaniu funkcjonariuszom i innym funkcjonariuszom wta-
dzy panstwowej oraz rzucaniu w nich niebezpiecznymi przedmiotami’”’.
Oprocz tego dochodzi do wypadkéw wyrzucania przez okna przedmiotow
znajdujacych si¢ w celi, demolowania pomieszczen i sprzetow, nawoty-
wania przechodniéw i wywieszania transparentow. Do tej kategorii moz-
na zaliczy¢ wszystkie akcje wigznidw niekwalifikujace si¢ jako gtodow-
ka, strajk ani bunt.

Ciekawy przypadek z 1971 r. zostal opisany przez Wojewodzki Za-
rzad Zaktadéw Karnych we Wroctawiu jako zaburzenie porzadku: ,,Okoto

¢ AAN, CZZK, 412, Notatka stuzbowa w sprawie sytuacji w jednostkach wieziennych, 8 IX
1981 r., k. 27.
7 K. Bedynski, M. Wolowicz, Zbiorowe protesty..., s. 61.
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godziny 20.00 w jednym z pawilonéw osadzeni zaktocili zbiorowo spokdj
iporzadek, $piewajac koledy, piosenki, a nastepnie poczeli wznosi¢ wrogie
okrzyki, [wzywajace] m.in. do podjecia ogdlnej akeji na rzecz wymuszenia
amnestii”®, Po wezwaniu ze strony funkcjonariuszy Stuzby Wigziennej do
zachowania spokoju, napigcie zaczeto tak narastac, ze wigzniowie przysta-
pili do demolowania cel. Jest to nie tylko typowy przyktad zbiorowego za-
burzenia, ale i nieudolno$ci administracji, ktora nie potrafita si¢ zdoby¢ na
odpowiednie podejscie do wigznidow, byta to bowiem Wigilia. Zbiorowe
zaburzenie jest pojeciem dos$¢ rozlegtym, poniewaz miesci w sobie za-
rowno stosunkowo niegrozne incydenty, jak i powazne akcje wiezniow
z uzyciem przemocy. Taki rodzaj protestu grozi szybkim przerodzeniem
si¢ w bunt.

Bunt, wedlug definicji Stanistawa Jedlewskiego, ,,jest to forma agre-
sji w jakim$ szczytowym jej nasileniu, ktorym zwykliSmy okreslaé zjawi-
sko obejmujace wickszg lub mniejsza grup¢ nieletnich, zmierzajgcych do
osiggnigcia swoich celow nie tylko grozba i szantazem, ale takze zorgani-
zowanym niszczeniem, sabotazem oraz bezposrednim gwattem na osobach
strony przeciwnej™. Z kolei Bedynski i Wotowicz wskazuja, ze bunt ,,wy-
rasta bezposrednio z zaburzenia, skierowany jest na uwolnienie si¢ prote-
stujacych osadzonych z zaktadu, nawet kosztem ofiar, przy uzyciu wszel-
kich mozliwych $rodkow walki”'°. Obie te charakterystyki skupiajg si¢ na
zjawisku agresji, ktéra w fazie buntu osiagga swoje najwigksze nasilenie,
przewyzszajace pod tym wzgledem faze zaburzenia. Na tym etapie celem
dziatan jest mozliwie najszybsza ucieczka najwigkszej liczby osadzonych,
zaangazowanych w bunt. Bunt jest wigc maksymalna eskalacjg zbiorowego
zaburzenia.

Do tej definicji nalezy jednak doda¢ kilka istotnych elementéw. Bunt
$ci$le wigze si¢ z przejeciem przez wiezniow kontroli nad pewng przest-
rzenig!!. Moim zdaniem, zaburzenie przeradza si¢ w bunt, gdy pewna
grupa osadzonych jest w stanie przeja¢ wtadze nad czg$cig lub catoscia
obiektu wigziennego. Oznacza to nie tylko utrate kontroli nad tym ob-

8 AAN, CZZK, 397, Informacja o stanie ochrony i obrony w zaktadach karnych i aresztach $led-
czych zarok 1971, 1511 1972 1., k. 10.

> S. Jedlewski, Bunty jako przejaw integracji destruktywnej nieletnich w zakladach prowadzo-
nych systemem dyscyplinarno-izolacyjnym, ,,Kwartalnik Pedagogiczny” 1965, nr 4, s. 10.

10" K. Bedynski, M. Wotowicz, Zbiorowe protesty..., s. 62.

1" P. Moczydlowski, A. Rzeplifiski, Protesty zbiorowe..., s. 2.

14



szarem przez administracj¢ zaktadu, ale takze niemozno$¢ jej szybkiego
odzyskania. Innymi stowy, wiezniowie muszg zajac cze$¢ wigzienia i moc
broni¢ swojego terytorium. W przypadku gtodoéwki, strajku czy tez za-
burzenia wladze wigzienne maja mozliwo$¢ uzycia sity do skutecznego
stlumienia protestu, lecz czgsto nie decyduja si¢ z tego skorzysta¢ w oba-
wie przed ofiarami czy tez negatywnym odbiorem spotecznym takiego
postepowania. W poczatkowej fazie buntu funkcjonariusze nie dysponujg
odpowiednio duzym zapleczem ludzkim i materialowym, aby skutecznie
mu si¢ przeciwstawi¢. Konieczne jest wezwanie positkéw, czesto nieogra-
niczajacych si¢ do funkcjonariuszy SW, ale obejmujacych takze jednostki
porzadkowe odpowiedzialne za izolowanie wi¢zienia od zewnatrz, np.
Milicje Obywatelska lub Wojskowa Stuzbe Wewngtrzng. Dzieki przewa-
dze zyskanej w pierwszej fazie buntu i manifestacji swojej sity wigznio-
wie osiggaja lepsza pozycje do stawiania zgdan niz w przypadku innych
form protestu.

W praktyce protesty rzadko dajg si¢ idealnie przyporzadkowac ktore-
mus$ z przedstawionych typow. Czgsto pewne zachowania uznawane za
zaburzenia — takie jak niszczenie sprzetu wigziennego czy wyrzucanie
przedmiotéw z okien celi — wystepuja np. przy gtodowce, ktorg wieznio-
wie wspierajg odpowiednig ,,reklama”. Podobnie granica miedzy zbioro-
wym zaburzeniem porzadku a buntem jest czasem dos$¢ plynna i trudna
do wychwycenia.

Jak wskazuje przytoczona wyzej cecha buntu, jest on ,,skierowany na
uwolnienie si¢ protestujacych”. Warto jednak zada¢ pytanie, czy jest to
cecha immanentna buntu. Jezeli uznamy, ze bunt wynika z dynamiczne-
g0 rozwoju zaburzenia, to mozna zalozyc¢, iz jest to proces w duzej mie-
rze niesterowalny. Cz¢$¢ wigzniow prawdopodobnie wykorzysta sytuacje
do podjecia proby ucieczki, jednak wielu bedzie usatysfakcjonowanych
wyzwoleniem si¢ spod wladzy straznikow i zdobyciem silnej pozycji do
negocjowania swoich zadan. Na przyktadzie buntu w areszcie bydgoskim
wykaze, ze grupa buntownikow nie byta jednolita. Chociaz po przejgciu
wladzy nad obiektem wielu z nich probowato ucieczki, to jednak duza
czg$¢ pozostata i starata si¢ znalez¢ wyjscie z kryzysu poprzez wyarty-
kulowanie postulatéw i podjecie negocjacji, co wcale nie oznaczato kon-
ca buntu. Uciekinierami po czg¢$ci kierowata chtodna kalkulacja — kilku
z nich miato w perspektywie dtugie wyroki, a po czgéci — chwilowe emo-
cje, impuls.
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Wedtug Vernona Foksa mozna wyr6zni¢ pie¢ gtéwnych faz buntu'?.

1. Wystapienie wydarzen lub okoliczno$ci bedacych ,,detonatorem”
wybuchu. Jest to najlepszy moment na zduszenie zaburzenia wi¢zniow
w zarodku, zanim przerodzi si¢ w bunt.

2. Zdobycie przez wiezniéw kontroli nad obiektem, wybor przywodcow
buntu. Administracja szykuje si¢ do kontrataku, zbiera sily.

3. Faza kontaktow mi¢dzy reprezentantami dwoch stron: wieznidéw i ad-
ministracji. Efektem moze by¢ podjecie negocjacji albo decyzja o sitowej
pacyfikacji.

4. Kapitulacja wi¢zniow w wyniku pomy$lnego zakonczenia negocjacji
lub uzycia sity przez administracje.

5. Powotanie komisji majacej za zadanie zbadanie przyczyn oraz prze-
biegu zdarzenia w celu stworzenia raportu, ktéory moze doprowadzi¢ do
zmiany aktualnej polityki wladz wigziennych.

Duza czg¢$¢ materiatow, z ktorych korzystatem przy opisywaniu bun-
tu w Areszcie Sledczym w Bydgoszczy, powstata w fazie pigtej. Taki
raport, zawierajacy bardzo szczegdétowy opis buntu, konkluzje i anali-
Zy, propozycje zmian w organizacji wig¢ziennictwa, a takze zapis p6z-
niejszej dyskusji nad tymi propozycjami w gronie decydentow, stanowi
dla badacza bardzo cenne Zrdédto. Dokumenty te tworzono na uzytek
wewnetrzny, w celu wprowadzenia konkretnych zmian, musiaty wiec
by¢ szczegdtowe i wiarygodne. Na ich podstawie mozna odtworzy¢ nie
tylko samo wydarzenie, ale takze pewne ogdlne tendencje i problemy
w wiegziennictwie PRL.

Przyczyny protestoéw w zaktadach karnych mozna podzieli¢ na trzy
grupy.

1. Protesty majace swoje korzenie w specyfice grupy wigzniow znajdu-
jacych si¢ w danym zaktadzie, np. charyzmatyczny, agresywny przywodca,
ktory podzega wspotwiezniéw do buntu.

2. Protesty zwigzane z funkcjonowaniem zaktadu. Do tej grupy zaliczy-
my protesty wywotane w odpowiedzi na zte traktowanie wigzniow przez
personel czy tez na fatalng sytuacje bytowa (przeludnienie, nicodpowiednie
warunki higieniczne, brak ogrzewania).

12 V. Fox, Why prisoners riot, ,,Federal Probation” 1971, nr 3, cyt. za: P. Moczydtowski, A. Rzep-
linski, Protesty zbiorowe..., s. 23.
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3. Protesty niezwigzane z zaktadem. Do ich przyczyn zakwalifikujemy
7k polityke karng i penitencjarng panstwa, ustrdj panstwa, nastroje spotecz-
ne, ogdlny stan wigziennictwa'®,

Podziat ten postuzy mi przy analizie przyczyn buntu w Areszcie Sledczym
w Bydgoszczy. Postaram si¢ takze uzy¢ tej klasyfikacji przy uogolnianiu
moich wnioskdw, aby ukaza¢ obraz calego systemu wigziennictwa PRL.

Organizacja i funkcjonowanie wigziennictwa w PRL

Za datg poczatkowg wigziennictwa Polski Ludowej mozemy umownie
przyja¢ 4 pazdziernika 1944 r. Na ten dzien datowany jest okolnik kierowni-
ka Ministerstwa Bezpieczenstwa Publicznego, stanowiacy, ze wigziennictwo
zostaje podporzadkowane jego resortowi az do odwotania. Lata stalinizmu to
niewatpliwe najczarniejsza karta w historii polskiego wigziennictwa; stato si¢
ono wowczas jednym z narzedzi dyktatury stalinowskiej. Dzieje wigziennic-
twa w tamtym okresie, a takze historia 1 funkcjonowanie dwczesnego apara-
tu represji oraz ,,wymiaru sprawiedliwosci” sg bardzo dobrze opracowane!'®.
Do 1954 1. sprawy dotyczace zarzadzania wig¢zieniami i obozami pracy lezaty
w gestii Departamentu VI MBP. Nastepnie w latach 1954-1955 role t¢ przejat
Departament Wigziennictwa Ministerstwa Spraw Wewngtrznych, przeksztat-
cony w Centralny Zarzad Wieziennictwa (1955-1956). Nastepnie CZW pod-
porzadkowano organizacyjnie Ministerstwu Sprawiedliwos$ci, co jednak nie

13 Katalog przyczyn opracowany przez Amerykanskie Stowarzyszenie Penitencjarne, przytoczony
w pracy K. Bedynski, M. Wolowicz, Zbiorowe protesty..., s. 64.

14 Zainteresowanych tym tematem odsytam m.in. do nastgpujacych publikacji: G. Jakubowski,
Sgdownictwo powszechne w Polsce w latach 1944—1950, Warszawa 2002; W. Janowski, Stan
wieziennictwa i warunki odbywania kary w poczgtkach 1956 r. w Swietle sprawozdania komi-
sji rzqgdowej, ,,Teki Archiwalne” 1998, t. 3, s. 201-220; P. Ktadoczny, Prawo jako narzedzie re-
presji w Polsce Ludowej (1944—1956). Prawna analiza kategorii przestepstw przeciwko panstwu,
Warszawa 2004; K. Pawlak, Za kratami wiezien i drutami obozow. Zarys dziejow wiezien-
nictwa polskiego, Kalisz 1999; Przestepstwa sedziow i prokuratorow w Polsce lat 1944—1956,
red. W. Kulesza, A. Rzeplinski, Warszawa 2001; J. Utrat-Milecki, Wieziennictwo w Polsce w la-
tach 1944-1956, Warszawa 1996; T. Wolsza, Codziennos¢ w peerelowskim wiezieniu w latach
1945-1956 (na przykiadzie centralnych zaktadow karnych we Wronkach, w Rawiczu i w Fordonie),
,,Polska 1944/45-1989. Studia i materiaty”, t. 5, Warszawa 2001, s. 237-272; idem, Materialy do-
tyczqce zycia codziennego w peerelowskich obozach i wigzieniach, ,,Polska 1944/45-1989. Studia
i materiaty”, t. 6, Warszawa 2002; idem, Obozy na ziemiach polskich w latach 1945—1956 (ze szcze-
golnym uwzglednieniem obozow pracy przymusowej) [w:] Komunizm. Ideologia, system, ludzie,
red. T. Szarota, Warszawa 2001, s. 80-98.
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zlikwidowato od razu wszystkich naduzy¢ i nieprawidtowosci. Niemniej bez
watpienia okres 1956—1969 bardzo si¢ r6znit od poprzedzajacej go epoki.

Wraz z wprowadzeniem w zycie w 1970 r. nowego kodeksu karne-
go" i kodeksu karnego wykonawczego'® Centralny Zarzad Wigziennictwa
przemianowano na Centralny Zarzad Zaktadéow Karnych, podlegajacy
Ministerstwu Sprawiedliwosci. Jego strukture dostosowano do admini-
stracyjnego podziatu kraju. I tak CZZK byt organem centralnym, ktore-
mu podlegaty wojewodzkie zarzady zaktadéw karnych, a tym z kolei
wszystkie jednostki podstawowe, czyli przede wszystkim areszty Sledcze
i zaktady karne. Po reformie administracyjnej w 1976 r. zmienita si¢ takze
struktura zarzadzania wieziennictwem!”. Zlikwidowano wojewodzkie za-
rzady zaktadow karnych, a na ich miejsce powotano dziesie¢ okrggowych
zarzadoéw zaktadow karnych. W zalozeniu miaty one dosta¢ o wiele wie-
cej samodzielnosci w kierowaniu i zarzadzaniu podleglymi jednostkami'®.
Funkcjonowanie zarzadow okregowych przyniosto jednak rozczarowanie,
poniewaz nie miaty one wigkszego niz dotychczas pola manewru, a naro-
sta w toku dzialania biurokracja utrudniala codzienng pracg. Probowano
poprawi¢ sytuacj¢ przez zwickszenie liczby OZZK, jednak i ten ruch nie
przyniost pozadanych rezultatow.

Wicedyrektor CZZK, ptk Juliusz Petrykowski, na posiedzeniu kolegium
Ministerstwa Sprawiedliwos$ci w 1980 r. powiedziat: ,,0d trzech miesigcy
powotana w CZZK komisja bada sprawnos¢ dziatania OZZK. Odczuwamy
bowiem jaki$ ich niedowtad”. Odpowiedzial mu obecny na posiedzeniu re-
prezentant Wydziatu Administracyjnego KC PZPR: ,,Z biegiem czasu po-
wstaly dalsze dwa [OZZK — przyp. T.K.] przy ogromnym oporze ze strony
Wydziatu Administracyjnego KC PZPR, pod warunkiem Ze centrala nie

15 Kodeks karny z 19 IV 1969 r. (DzU 1969, nr 13, poz. 94, z pdzn. zm.) obowiazywatl od 1 1 1970
do 31 VIII 1998 r.

16 DzU 1969, nr 13, poz. 98.

17" K. Pawlak, Za kratami wigzien..., s. 126—-127.

18 W uzasadnieniu do projektu przebudowy systemu zarzadzania pisano: ,,Przygotowywana zmia-
na organizacyjna panstwowej administracji terenowej i utworzenie wigkszej ilosci wojewodztw
oraz konieczno$¢ wyksztalcenia w strukturze organizacyjnej wigziennictwa silnego posredniego
ogniwa, majacego wyréwnane mozliwosci sprawnego i samodzielnego realizowania funkcji kon-
cepceyjnych, organizacyjnych, koordynacyjnych i kontrolnych w stosunku do jednostek podstawo-
wych, tj. ZK, AS i OPS, stanowig uzasadniong podstawe powotania w miejsce dotychczasowych
17 WZZK - 10 OZZK” (AAN, CZZK, 36, Koncepcja funkcjonalnych i organizacyjnych zmian
w strukturze wigziennictwa, 2 V 1975 ., k. 5).
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bedzie si¢ rozrasta¢. Stato si¢ jednak inaczej, bowiem wzrosta (o 120) ilos¢
etatbw w wigziennictwie, mimo iz zadania stojace przed stuzba peniten-
cjarng pozostaty nie zmienione”". Rzeczywiscie, maszyna biurokratyczna
wieziennictwa nie dziatala sprawnie.

Centralnym Zarzgdem Zaktadéw Karnych kierowat dyrektor w randze
generala, wydawal on zarzadzenia i wytyczne. Dyrektor podlegal ministro-
wi sprawiedliwosci, ktorego bezposrednig kompetencja bylo powolywanie
i likwidowanie zaktadow karnych?. Na dzien 31 stycznia 1981 r. funkcjo-
nowato 57 aresztow $ledczych, dziewigcdziesiat zaktadow karnych i dwa-
nascie osrodkow przystosowania spotecznego?.

W celu usprawnienia organizacji pracy CZZK i OZZK wprowadzono
w tych jednostkach podziat na dziaty, na ich czele stali kierownicy. W struk-
turze organizacyjnej istniaty nastepujace dziaty:

— organizacyjno-prawny,

— kadr i szkolenia,

— penitencjarny,

— ochrony,

— finansowy,

— gospodarczy,

— inwestycji i remontow?.

Jak wskazuje Jerzy Sliwowski, przynajmniej w teorii, najwazniejszy byt
dziat penitencjarny, odpowiadajacy za prace wychowawcza w zaktadzie®.
Jednak praktyka wykazata, ze w sytuacji permanentnego przeludnienia
zaktadow, ztej bazy lokalowej i materialowej oraz utrzymujacej si¢ wro-
gosci miedzy funkcjonariuszami SW i wigzniami, na poziomie jednostek
podstawowych kluczowy byt dzial ochrony. Do jego kompetencji nalezato
bowiem zapewnienie bezpieczenstwa na terenie wigzien, a czgsto rowniez
poza nimi, ponadto miat inne obowigzki, jak np. konwojowanie wiezniéw.

W jednostkach podstawowych, takich jak zaktady karne czy areszty
$ledcze, glownym organem decyzyjnym byt naczelnik. Kierowat on o$rod-
kiem, a takze praca podleglego mu aparatu administracyjnego, m.in. dziatow

1 AAN, Ministerstwo Sprawiedliwosci, 285/7/107, Protokot z posiedzenia kolegium Ministerstwa
Sprawiedliwosci, 30 IV 1980 r., k. 3-4.

20 Wynika to z art. 38 kkw.

2 AAN, CZZK, 768, Informacja o podstawowych problemach wigziennictwa, 8 III 1981 r., k. 4-6.
2 | Sliwowski, Prawo i polityka penitencjarna, Warszawa 1982, s. 116.

2 Ibidem, s. 117.
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organizujacych ochrone i rozmieszczenie wiezniow. Naczelnik lub jego za-
stepca przewodniczyli komisji penitencjarnej, wprowadzonej na podstawie
kodeksu karnego wykonawczego?. Do kompetencji tego organu nalezata
m.in. zmiana rygoru osadzonego, czyli okre$lenie, jak surowe warunki od-
bywania wyroku ma dany wiezien.

Artykut 1 ustawy o Stuzbie Wigziennej stanowitl: ,,Stuzba Wig¢zienna
jest powotana do spetniania zadan w zakresie wykonywania kar pozbawie-
nia wolnosci i postanowien o tymczasowym aresztowaniu”?. Formacja ta
byta odpowiedzialna za zachowanie tadu i porzadku w wiezieniach i aresz-
tach §ledczych podlegtych CZZK. Wedlug art. 18 tejze ustawy funkcjona-
riusz SW winien sta¢ na strazy ustroju ludowo-demokratycznego, podnosié
stale poziom swej wiedzy ogdlnej i zawodowej oraz swego uswiadomie-
nia politycznego, a takze dbac¢ o prawidtowe wykonanie kar pozbawienia
wolnosci 1 postanowien o tymczasowym aresztowaniu, zgodnie z zasadami
praworzadnosci i wymaganiami polityki penitencjarne;.

Z kolei art. 2 tej ustawy stanowil: ,,Stuzba Wiezienna jest formacja jed-
nolita, uzbrojona i umundurowana”. Swiadczy to o paramilitarnym cha-
rakterze tej formacji, stworzonej na wzdr wojskowy. Ciekawostka jest, ze
o ile ustawa pierwotnie utrzymata stopnie wlasciwe tylko dla SW? i po-
dobne do tych stosowanych wczesniej, o tyle wprowadzong w 1975 r. usta-
wa zmieniono te stopnie na wojskowe. Jak stwierdzil 6wczesny minister
sprawiedliwosci, Jerzy Bafia, ,,to, co uzyskali§my po dlugoletnich bataliach
w zakresie uznania stopnia wojskowego w naszej stuzbie, byto spowodo-
wane osobistg decyzja cztonka Biura Politycznego — tow. Jaruzelskiego,
w wyniku naszych bezposrednich rozmow™?.

Stan prawny regulujacy zasady odbywania kary nie znajdowat si¢ w cen-
trum zainteresowania wladz ustawodawczych. Po wojnie do czasu kodyfi-
kacji prawa karnego i prawa karnego wykonawczego w 1969 r. oficjalnie
obowigzywal system prawny uchwalony jeszcze w II Rzeczypospolitej.

24 Wynika to z art. 41 kkw.

25 Ustawa o Stuzbie Wieziennej z dnia 10 XII 1959 r., DzU 1959, nr 69, poz. 436.

26 W dwoch korpusach — mtodszych i starszych funkcjonariuszy — uszeregowano kolejno: strazni-
kow, starszych straznikow, przodownikow i starszych przodownikow, podinspektorow, inspekto-
row, starszych inspektorow, podkomisarzy, komisarzy, starszych komisarzy oraz gtownego komi-
sarza.

27 AAN, CZZK, 31, Protokoét z narady z dyrektorami i I sekretarzami POP OZZK, 17 VI 1977 r.,
k.31.
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Praktycznie nie byt on stosowany, gdyz jego rozwigzania nie odpowiadaty
potrzebom nowego — socjalistycznego — systemu wykonywania kary. Nie
ukazat si¢ zaden akt prawny o randze ustawy normujacy kwesti¢ odbywa-
nia kary, a wszelkie regulacje byly wprowadzane aktami normatywnymi na
poziomie zarzadzen ministra sprawiedliwosci.

W 1966 r. minister wydal zarzadzenie — regulamin kary pozbawienia
wolnosci, ktory byt kilkakrotnie nowelizowany wraz ze zmianami w prawie
karnym. Mimo Ze prace nad skonstruowaniem ustawy o wykonywaniu kary
pozbawienia wolnosci i tymczasowym aresztowaniu byly woéwczas bardzo
zaawansowane, to odtozono je ad acta z powodu bliskiego ukonczenia no-
wego kodeksu karnego i kodeksu karnego wykonawczego®®. Regulamin
z 1966 r. funkcjonowal az do potowy lat siedemdziesiatych, gdy zastapio-
no go Zarzadzeniem nr 11 Ministra Sprawiedliwosci z 25 stycznia 1974 r.
W sprawie tymczasowego regulaminu wykonywania kary pozbawienia wol-
no$ci. Uwage zwraca uzyte w nazwie stowo ,,tymczasowy”. Wyjasniano, ze
regulamin mial stuzy¢ zebraniu do§wiadczen i przeprowadzeniu badan nad
skutecznoscig oddziatywania resocjalizacyjnego. Rzeczywiscie, regulamin
ten wielokrotnie nowelizowano. Jednak juz w 1977 r. powotano nowg ko-
misj¢ majacg przygotowac kolejny projekt. Nie podjeta ona jednak pracy
ze wzgledu na bliska, jak si¢ wydawato, catosciowa nowelizacje kodeksu
karnego wykonawczego.

Lokalizacja Aresztu Sledczego w Bydgoszezy

Areszt Sledczy w Bydgoszczy znajduje si¢ niedaleko centrum miasta,
przy ulicy Waty Jagiellonskie. Na t¢ arteri¢ zwrdocony jest front kompleksu
i na nig wychodzi jego brama glowna. Areszt przylega do budynku, w kto-
rym majg siedzibg¢ sad oraz prokuratura. Za nim znajduje si¢ ogrdod, ograni-
czony z jednej strony murem aresztu $ledczego. W sktad kompleksu wcho-
dzi rowniez szpital przywigzienny. Za tg grupa budynkow rozciggaja sig
tzw. Wzgorza Dabrowskiego, ktore tagodnie opadaja, tworzac zaniedbany
placyk. Od tej wlasnie strony do budynkéw dowozono cigzarowkami we-
giel. Z ulicy Waly Jagiellonskie dobrze widoczne sg wyzsze pigtra aresztu,
co jest nie bez znaczenia dla przebiegu opisywanego buntu®.

% AAN, CZZKiAS, 2, Informacja o sytuacji w wieziennictwie, 17 IX 1968 r., k. 68.
29 W. Bublinska, J.S. Mac, Wielka ucieczka, ,,Prawo i Zycie”, 20 IX 1981.
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Na terenie samego aresztu znajduje si¢ czteropigtrowy pawilon miesz-
kalny, w ktérym umieszczano aresztantow. Budynek zostal wybudowany
okoto 130 lat przed opisywanymi wydarzeniami, dlatego w 1981 r. nadawat
si¢ juz do generalnego remontu. Miat drewniang konstrukcje stropow i pod-
dasza, ktore byly w bardzo ztym stanie. Na wybetonowanym spacerniaku
wiezniowie w asysScie straznikow wieziennych odbywali o wyznaczonych
porach spacery. Teren aresztu otoczony byt kilkumetrowym murem.

Wiegzniéw lokowano w niewielkich celach. Standardowo w pomiesz-
czeniu takim mieécily si¢ dwa albo trzy t6zka, stojace pod $Scianami.
Byly one dwu- lub nawet trzypig¢trowe, w zalezno$ci od wysokosci celi.
Zdarzato si¢ jednak, ze w sytuacji szczeg6lnego przeludnienia aresztu nie
dla wszystkich osadzonych starczato miejsc; wtedy to niektorzy pechowi
aresztanci mieli do dyspozycji postanie rozktadane na noc na podtodze.
Drzwi, zamykane od zewnatrz duzymi zasuwami, byly przewaznie obite
blachg. Cate zycie codzienne osadzonych koncentrowato si¢ w przej$ciu
migdzy 16zkami, gdzie stawiano maty stolik i par¢ wchodzacych w skiad
wyposazenia stotkéw. W rogu celi znajdowala si¢ toaleta lub, jesli cela nie
byla dobrze dostosowana, kubet na nieczystosci. Czesto w oknach monto-
wane byly tzw. blendy*, czyli ostony zaktadane na okno, najczesciej w po-
staci zbrojonej matowej szyby. Mialy zapobiega¢ kontaktom wigzniow ze
$wiatem zewngtrznym. Montowano je najczegsciej w celach, ktorych okna
wychodzily na ulice, by uniemozliwi¢ porozumiewanie si¢ z kimkolwiek,
np. za pomocg znakéw migowych. Blendy byly szczego6lnie dokuczliwe
latem, bo blokowaty dostep powietrza do nastonecznionych i goracych
cel, co skutkowato potworng duchota, wysoka temperaturg oraz nieprzy-
jemnym zapachem. Areszty wyposazone byly przewaznie w radiowezel,
przez ktéry nadawano muzyke, a czasem takze pogadanki lub specjalnie
wybrane audycje.

W zaleznosci od obowigzujacych przepiséw, na liScie przedmiotow
osobistego uzytku, ktore przystugiwaty wiezniom, znajdowaty sie¢: bieli-
zna, drewniaki, czapka, koszula, przescieradto, recznik, $cierka do naczyn,
koc. Aresztowany miat takze prawo do zatrzymania spodni, skarpetek,
przyboréw toaletowych, a czasem rowniez butow lub swetra®!'. Czesto wigc
osadzeni nosili stroje czgsciowo wiezienne, a czgsciowo cywilne.

30 Uzywana jest takze nazwa ,,blindy”.
31 M. Kaminiski, Gry wigzienne. Tragikomiczny $wiat polskiego wigzienia, Warszawa 2006, s. 44.
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Typowy dzien w areszcie wygladat nastepujgco: chwile po godz. 6.00
rano wlaczano §wiatto, po czym odbywat si¢ apel poranny, na ktorym mel-
dowano stan osobowy celi. Osadzeni myli si¢ oraz $cielili 16zka. Miedzy
7.00 a 8.00 dostarczano $niadanie. Po $§niadaniu, a przed obiadem osadzeni
byli wyprowadzani w matych grupach na spacer. Miedzy 16.00 a 18.00
wydawano kolacje, po niej nastgpowal apel. Od tego momentu wiezniowie
mogli juz siedzie¢ lub leze¢ na t6zkach. O godz. 21.00 rozlegat si¢ sygnat
rozpoczynajacy cisz¢ nocng,

Ucieczka Jacka Cieslewicza

5 wrzeénia 1981 r. okoto godz. 15.00 dwoch funkcjonariuszy SW (sier-
zant Wladystaw Kopczynski ,,Was” oraz dowodca zmiany por. Zdzistaw
Czekatowski ,,Szyjka”) wyprowadzili na spacerniak czterech tymczasowo
aresztowanych. Byli to osadzeni przebywajacy w celi nr 72 — Ireneusz T.,
Andrzej K.3*, Kazimierz G. oraz Jacek Cieslewicz. W stosunku do jednego
z nich, Andrzeja K., zastosowano szczeg6lne srodki ostroznosci, poniewaz
miat on opini¢ cztowieka niebezpiecznego oraz usitujgcego za wszelka cene
podja¢ prébe ucieczki. Byt on skuty kajdanami, a w celu wzmocnienia ob-
stawy w czasie spaceru na miejsce przybyt drugi straznik. Pole spacerowe
dodatkowo obserwowatl znajdujacy si¢ na wiezyczce strazniczej kpr. Ma-
rian Lewandowski.

Tego dnia na terenie Aresztu Sledczego w Bydgoszczy przebywa-
o tacznie 483 osadzonych. W gléwnym pawilonie mieszkalnym byto
ich 371, z czego prawdopodobnie czterech podejrzanych o zabojstwo,
83 o napad rabunkowy i 138 o kradziez z wlamaniem, jednak liczby te nie
sa pewne. Byta sobota, w zwigzku z dniem wolnym shuzbe¢ petnito tacznie
siedemnastu funkcjonariuszy SW, w tym trzynastu zajmowato si¢ nadzo-
rem wigzniow*,

32 Ibidem, s. 48

3 Andrzej K., ur. 1954 r., zatrzymany za usitowanie zabdjstwa z broni palnej dwdch 0sob. Przez
straznikow opisany jako gotowy do podjecia ucieczki za wszelka cen¢ (AAN, CZZK, 139, Wykaz
skazanych zaliczonych do niebezpiecznych w Areszcie Sledczym w Bydgoszczy wedtug stanu na
dzien 5 IX 1981 r., k. 208).

3 AAN, CZZK, 412, Notatka stuzbowa w sprawie przyczyn i przebiegu buntu osadzonych
w Areszcie Sledczym w Bydgoszczy w dniach 5-7 wrzeénia, 10 IX 1981 r., k. 30.
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Po kilku minutach spokojnego spaceru Jacek Cieslewicz zerwat sie,
szybko podbiegl po stromym betonowym podmurowaniu do rozpigtej nad
nim siatki zabezpieczajacej, a nastepnie wspigl si¢ po niej. Dostat si¢ na
dach parterowego budynku gospodarczego, z ktérego zeskoczyt i pobiegt
w kierunku muru zewnetrznego wzdhuz plotu otaczajgcego oba pola space-
rowe. Po przebyciu 30 m przedostat si¢ przez kolejny trzyipotmetrowy plot
z siatki zakonczonej drutem kolczastym, zeskoczyt z niego na dach tazni
przylegajacy do muru zewnetrznego, wspial si¢ na ten mur i zeskoczyt na
teren ogrodu sadu, ktory sgsiadowat z aresztem.

Straznicy znajdujacy si¢ na polu spacerowym nie podjeli proby $ciga-
nia zbiega ze wzgledu na konieczno$¢ pilnowania pozostatych aresztantow.
Jednak CieSlewicza przez caly czas obserwowal z wiezyczki uzbrojony
funkcjonariusz. Zgodnie z obowigzujaca procedurg, kpr. Marian Lewandow-
ski zawotat: ,,St6j, bo strzelam!”, a takze oddat dwie lub trzy serie ostrze-
gawcze w powietrze. Jacek CieSlewicz musial by¢ swiadomy grozacego
mu niebezpieczenstwa, gdyz kontynuujac swojg ucieczke, nie tylko ciagle
zblizat si¢ do posterunku kpr. Lewandowskiego (spacerniak jest oddalony
od wiezyczki 40 m, a uciekinier podbieglt do niej na odlegtos¢ 20 m), ale
podobno miat nawet krzykna¢ do wartownika: ,,Strzelaj, strzelaj!”. Wigz-
niowie, ktorzy spostrzegli, co si¢ dzieje, zaczg¢li glosno dopingowac ucieki-
niera i ztorzeczy¢ funkcjonariuszom.

W momencie gdy Jacek Cieslewicz dotart do ogrodu sagdowego, kpr. Le-
wandowski podjal decyzje o powstrzymaniu ucieczki, wycelowal i oddat
krotka serig strzatow. Jednym pociskiem trafit uciekiniera w plecy, na wyso-
kosci jedenastego kregu piersiowego. W toku Sledztwa ustalono, ze zeznania
swiadkéw 1 wizja lokalna potwierdzaja te wersje®, a takze to, ze straznik
dziatat zgodnie z zasadami uzycia broni*. Mimo obrazen uciekinier przezy?,
jednak operujacy go lekarz stwierdzil, ze urazy spowodujg trwate kalectwo.

Motywy ucieczki Jacka Cieslewicza nie byly do konca jasne. Ten sie-
demnastoletni mieszkaniec Bydgoszczy, bez statego zajgcia, zostat osadzo-
ny w areszcie 25 maja 1981 r. jako podejrzany z art. 208 kodeksu karnego®”.

3 AAN, CZZK, 139, Sprawozdanie z postgpowania wyjasniajacego na okoliczno$¢ ucieczki
i buntu osadzonych w Areszcie Sledczym w Bydgoszczy w dniu 5 IX 1981 r., 14 X1 1981 ., k. 8.
3¢ Kwesti¢ te regulowato rozporzadzenie ministra sprawiedliwosci z dnia 18 I1 1975 . (DzU 1975,
nr 6, poz. 34).

37 Kto kradnie w sposéb szczegodlnie zuchwaty lub z wlamaniem, podlega karze pozbawienia
wolnosci od roku do 10 lat” (Kodeks karny, DzU 1969, nr 13, poz. 94).
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Sformutowano przeciwko niemu zarzut kradziezy przedmiotow liturgicz-
nych o znacznej warto$ci z ko$ciota przy ulicy Fredry w Bydgoszczy. Miat
si¢ przyzna¢ do postawionych mu zarzutow, w wyniku czego milicji uda-
to si¢ odzyskaé trzy czwarte zrabowanego tupu®. Poniewaz nie ukonczyt
18. roku zycia, a takze z powodu wspolpracy z organami $cigania oraz wy-
miaru sprawiedliwo$ci, najprawdopodobniej nie grozil mu dlugi wyrok.

Wiadomo, ze Cieslewicz Zle znosit areszt. Skarzyt si¢ na ostracyzm i agre-
sje, ktorych doswiadczat ze strony wspotosadzonych. Rozmawiat kilkakrot-
nie o tych problemach z wychowawcami i psychologiem, w wyniku czego
udawato mu si¢ wyprosi¢ przeniesienie do innych cel. Jednak wladze aresztu,
usitujgc potwierdzi¢ jego wersje wydarzen w drodze zardwno zwyktych kon-
troli, jak i pracy operacyjnej, nie znalazty zadnych dowodéw na potwierdze-
nie jego oskarzen. Jest to wersja przedstawiana przez funkcjonariuszy SW
w ich zeznaniach, niewykluczone, ze Cieslewicz jako ,,matolat” rzeczywi-
Scie byt przesladowany, ale nie zadano sobie trudu, zeby te sprawe doktadnie
zbadaé. Poniewaz osadzony sprawiat problemy, postanowiono mu si¢ blizej
przyjrzeé. Podejrzewano, ze jego ptaczliwos¢ oraz infantylny sposéb bycia
mogly wzbudza¢ rozdraznienie i agresj¢ innych osadzonych.

Badania potwierdzity, iz Jacek Cieslewicz miat powazne problemy na-
tury psychologicznej*. Rzeczywiscie, na podstawie opisu zachowan Cie$-
lewicza i jego osobistych listow dotaczonych do akt sprawy mozna przyjac,
ze wykazywat on pewne cechy charakterystyczne dla osobowosci histrio-
nicznej*?. Niewatpliwie przejawiat pewng infantylno$¢, nadmierng emocjo-
nalno$¢. Czeste prosby o przeniesienie czy skargi na wspotosadzonych moz-
na potraktowaé jako wyraz potrzeby absorbowania innych wlasng osoba,

3% W. Bublinska, J.S. Mac, Wielka ucieczka...

¥ W gwarze wigziennej wigzien z matym stazem, przeciwienstwo ,,zgreda”. Mozna by tu uzy¢
analogii do ,.kotow” i ,,dziadkow” w wojsku. O zwigzanym z tym problemem tzw. drugiego zycia
wigziennego pisz¢ w dalszej czgsci pracy.

40 Tak stwierdza m.in. opinia podpisana przez naczelnika aresztu: ,,chciat uchodzi¢ za niepoczy-
talnego. Skarzyt si¢ na szykany wspotosadzonych, jednoczesnie placzliwy, niestabilny i tatwy do
zmanipulowania” (AAN, CZZK, 139, Opinia o Jacku Cieslewiczu sporzadzona przez SW, 15 IX
1981 r., k. 186).

4 Jacek Cieslewicz w dniach 29 VI-6 VII 1981 r. przebywat w szpitalu w sali neurologicznej i zo-
stal wypisany z rozpoznaniem ,,0sobowos$¢ niedostosowana, psychopatia” (ibidem, Orzeczenie ko-
misji lekarskiej przy szpitalu wigziennym z 9 IX 1981 r., k. 189).

42 Osobowos$¢ histrioniczna (fac. histrio — aktor) — zaburzenie osobowos$ci charakteryzujace si¢
przesadng ekspresja, teatralnoscia zachowan, staraniami o zwrdcenie na siebie uwagi i prowoka-
cyjna seksualnoscia.
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skupiania uwagi. Do cech charakterystycznych dla tego typu osobowosci
nalezy takze podatno$¢ na sugestie otoczenia. Zapewne na Cieslewicza silny
wplyw mieli wiezniowie mieszkajacy z nim w celi 72. Jest to tylko hipoteza,
trudna do potwierdzenia, lecz moim zdaniem bardzo prawdopodobna.

Bez wzgledu na to, jaka byta diagnoza lekarza badajacego Cieslewicza,
nie pociaggneta ona za sobg reakcji ze strony administracji aresztu. By¢
moze podejrzewano, ze osadzony symuluje, aby unikna¢ odpowiedzial-
no$ci za popetlione czyny. Prawdopodobnie nie zapewniono mu odpo-
wiedniej opieki z powodu niedoboru pracownikow, w tym takze psycho-
logow wigziennych, oraz ogdlnie ztych warunkow pracy kadry wigziennej,
przeludnienia w zaktadach, wtasciwych dla catego wieziennictwa tamtego
okresu. Nie leczono go, nie zwracano na niego szczeg6lnej uwagi i, mimo
diagnozy, traktowano jak kazdego innego wi¢znia. Stanu faktycznego nie
mozna potwierdzi¢, gdyz cata dokumentacja osobopoznawcza osadzonych
zostata spalona w czasie buntu.

W czerwcu Jacek Cieslewicz podjal probe samopodpalenia. Jak potem
zeznatl, chcial w ten sposéb wymusi¢ na funkcjonariuszach SW przeniesie-
nie do innej celi. Natomiast 6 lipca, podczas marszu do pawilonu mieszkal-
nego, usitowat ucieczki. Sprawa nie jest do konca jasna, albowiem kazdo-
razowo o probie ucieczki wi¢znia powinien by¢ powiadomiony prokurator.
W tym wypadku witasciwym prokuratorem byt Henryk Kowalski. Ten jed-
nak, pytany przez dziennikarzy, odpowiedziat, ze nie doszty do niego takie
informacje®. Mozliwe, ze straznicy sami postanowili rozprawic si¢ z nie-
dosztym uciekinierem, nie zawracajac sobie glowy przepisami i papierko-
wa robota, co zgadzatoby si¢ z zeznaniami ztozonymi przez Cie§lewicza
w szpitalu. W kazdym razie do prokuratora nie docieraty takze zadne in-
formacje o tym, jakoby wigzien miat by¢ szykanowany*. Chociaz w czasie
pobytu w areszcie skarzyt si¢ on na wspdtwigzniow, to juz po ucieczce,
w szpitalu, zeznal przed prokuratorem, ze byl szykanowany i bity takze
przez straznikow®. Mozliwe, ze przez swoje zachowanie i ,,sprawianie

4 'W. Bublinska, J.S. Mac, Wielka ucieczka...

4 Cieslewicz wysylat do niego tylko prosby o uchylenie aresztu, ktore motywowat swoja niepet-
noletnio$cig oraz checia dalszej nauki. Sankcja nie zostata zniesiona, bo do prokuratora dotart prze-
chwycony gryps z informacja o ukrytej czesci tupu. Jednak mozliwe, ze Cieslewicz bat si¢ wysy-
ta¢ skargi poza areszt, wiedzac, ze poczta moze by¢ z tatwoscia skontrolowana.

4 Zeznal, ze raz pobito go w dyzurce. Glownie skarzyl si¢ na oddzialowego o pseudonimie
,.Harcerz”. Opisywal, ze kiedys chcial by¢ przeniesiony do innej celi, dokonat wigc podpalenia po-
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problemow” zogniskowat na sobie nienawis¢ nie tylko innych osadzonych,
ale takze funkcjonariuszy aresztu $ledczego. Zapewne ze wzgledu na swa
dysfunkcyjng osobowos¢ szczegodlnie dotkliwie odczuwat on presj¢ psy-
chiczng, a takze osamotnienie i strach, towarzyszace przeciez wigkszosci
wieZniow.

Na kilka dni przed ucieczka Jacek Cieslewicz zostal przeniesiony do
celi 72. Nie byt to krok do konca przemyslany. Nie mozna ustali¢ funkcjo-
nariusza odpowiedzialnego za podjecie tej decyzji, poniewaz w dokumen-
tach administracyjnych aresztu nie ma $ladu po jej wydaniu*. Zeznania
Ireneusza T. i Kazimierza G. jednoznacznie wskazuja, jak duzym bledem
byto umieszczenie niestabilnego psychicznie oraz podatnego na manipu-
lacj¢ Cieslewicza w jednej celi z Andrzejem K. Ten nie tylko zngcatl sig
nad chtopakiem, ale stosowat tez presje psychiczng w celu naktonienia
Cieslewicza do ucieczki. W ten sposéb chciat uzyskaé informacje o mozli-
wosci podjecia takiego kroku i przekonac sig, jak reaguja w tego typu sytua-
cji funkcjonariusze. Podobng role miata podobno ucieczka podjeta z tej sa-
mej celi 27 sierpnia 1981 r. przez tymczasowo aresztowanego Leszka N.*’
5 wrzesnia 1981 r. Andrzej K. na spacerniaku straszyt pono¢ Cie§lewicza,
zmuszajac go do ucieczki®®. Te informacje wskazujg, ze przyczyng jej pod-
jecia byly grozby wspotwieznia z celi, a takze zte znoszenie szykan ze stro-
ny innych osadzonych i niektorych funkcjonariuszy SW. Cieslewicz nie
tylko emocjonalnie nie radzit sobie z nowg i straszng dla niego sytuacja
uwiezienia, ale dodatkowo stykat si¢ z negatywnymi stronami zycia wie-
ziennego — agresja wsrdd wigznidw oraz z biernos$cia, a nawet z agresja ze
strony administracji aresztu $ledczego.

Scieli, a nastgpnie podjat probe ucieczki, po ktorej trafit do ,,pasowni” z ,,Harcerzem” i ,,Mlodym
Bulajem [Buhajem?]” (AAN, CZZK, 139, Protokot przestuchania §wiadka Jacka Cie§lewicza przez
wiceprokuratora wojewodzkiego, 16 IX 1981 r., k. 179-182).

4 W kazdym zaktadzie karnym funkcjonowata tzw. ksigga przerzutek, czyli przenoszen wigzniow,
jednak wielokrotnie decyzje takie podejmowane byly prowizorycznie, w odpowiedzi na biezace
problemy oraz potrzeby zwiazane z kwestia rozmieszczenia wiezniow (ibidem, Protokot przestucha-
nia st. kpr. Henryka Lehra, straznika dziatu ochrony AS w Bydgoszczy, 15 IX 1981 r., k. 108).

47 Leszek N. zostal skazany na 5 lat, na wolno$é¢ mial wyjs¢ w potowie 1985 r. Ucieczka z AS
w Bydgoszczy nie byla jego pierwsza proba. Wczesniej skutecznie uciekt z miejsca wykony-
wania pracy i ukrywal si¢ przez dwa miesiace. Po ztapaniu zostal przetransportowany do AS
w Bydgoszczy. Miat opini¢ sprawiajacego ktopoty — sze$¢ razy zostat ukarany dyscyplinarnie
(AAN, CZZK, 139, Wyciag z akt osobowych skazanego Leszka N., b.d., k. 272).

# Ibidem, Sprawozdanie z postgpowania wyjasniajacego na okolicznosé ucieczki i buntu osadzo-
nych w Areszcie Sledczym w Bydgoszczy w dniu 5 IX 1981 r., 14 XI 1981 1., k. 8-9.
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Z innych zrodet pochodzi wersja, jakoby ostatecznym impulsem do
podjecia ucieczki miato by¢ rzucenie przez funkcjonariusza SW kamieniem
w Cieslewicza podczas spaceru. Takg wiadomos¢ przekazat ojciec Jacka®,
wersja ta pojawita si¢ takze w zeznaniach innych wieznidw, z ktérymi roz-
mawiali cztonkowie ,,Solidarnosci”. Pytanie tylko, czy ta informacja rze-
czywiscie zostata podana przez te zrodta niezaleznie, a nie byta tylko pew-
ng wersjg obiegowa. Przeciw tej poglosce Swiadczy to, ze Cieslewicz miat
mozliwos$¢ pograzenia straznikow, zeznajac w szpitalu przed prokuratorem,
ale nie uczynit tego, mimo ze nie zawahat si¢ donies$¢ na inne nielegalne
praktyki funkcjonariuszy SW*°. Takze §ledztwo wewngetrzne prowadzone
przez CZZK nie potwierdzito takiego przebiegu wypadkéw, co akurat nie
dziwi, bo raport w tej konkretnej kwestii opierat si¢ gtéwnie na zeznaniach
straznikow. Nalezy zaznaczy¢, Ze co najmniej jeden z nich miat juz na kon-
cie znecanie si¢ nad wiezniami i uchodzit za czlowieka o sktonnosciach
sadystycznych — to wlasnie jego wskazywano jako osobe rzucajaca kamie-
niem®'. Problemem w wyjasnieniu tej sprawy moze by¢ nie tylko ewentual-
na zmowa milczenia, ale takze to, ze funkcjonariusze SW obecni przy zda-
rzeniu bali si¢ obcigzac kolege, ktory nie do$¢, ze byt oficerem, to jeszcze
najwyzszym stopniem sposrod nich.

Bunt

Po oddaniu strzalow do uciekiniera kpr. Lewandowski zawiadomit
por. Zdzistawa Czekatowskiego o tym, ze CieSlewicz zostat trafiony
i lezy na terenie ogrodu sgdu. Ten wystat do rannego®? trzech innych funk-

4 Z prosba o pomoc i rad¢ oraz z informacja o stanie zdrowia Jacka Cieslewicza zgtosit si¢ do
Zarzadu Regionu Bydgoskiego ,,Solidarnosci” jego ojciec. Przekazal uzyskang od lekarza wiado-
mos¢, ze chlopak na skutek rany postrzalowej ma uszkodzony kregostup i rdzen krggowy, a takze
niedowtad konczyn dolnych. Podczas widzenia na pytanie ojca, dlaczego uciekal, odpowiedziat,
ze dziatat zdesperowany warunkami w areszcie, a zostat bezposrednio sprowokowany rzuconym
przez straznika kamieniem (Wizyta ojca Jacka Cieslewicza, ,,Serwis Informacyjny MKS NSZZ
»Solidarno$é« Bydgoszcz”, 9 IX 1981).

0 Wskazuje na to protokot przestuchania $wiadka Jacka Cieslewicza przez wiceprokuratora woje-
wodzkiego z 16 IX 1981 r. (AAN, CZZK, 139, k. 179-182).

51O oskarzeniach cigzacych na dowodcy zmiany por. Zdzistawie Czekatowskim ps. ,,Szyjka”
wspominam w dalszej czgsci pracy.

52 Lekarz Ryszard Jankiewicz opisal stan Cieslewicza jako ci¢zki, a odniesione rany postrzalowe
— klatki piersiowej po stronie prawej, w okolicy krggostupa i prawego przedramienia — jako zdecy-
dowanie ci¢zkie, powodujace trwate kalectwo.
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cjonariuszy (sierz. Wtadystawa Kopczynskiego, st. kpr. Edmunda Mroza
1 szer. Aleksandra Pionke). Szczesliwie dla rannego juz po chwili pojawita
si¢ karetka pogotowia z zapasem krwi dla szpitala w areszcie. Dzigki temu
Cieslewiczowi udzielono fachowej pomocy i w asy$cie dwoch funkcjona-
riuszy szybko przetransportowano go do szpitala.

Osadzeni, ktdrzy nie mogli widzie¢ finatu catego zdarzenia, po ustysze-
niu sygnatu karetki mieli juz pewnos¢, ze ucieczka si¢ nie powiodta, a ucie-
kinier zostal ranny i przewieziony do szpitala. Wzbudzito to ich wécieklos¢,
ktorg wytadowywali, wznoszac niecenzuralne okrzyki oraz grozby w sto-
sunku do funkcjonariuszy SW, a w szczeg6lnosci do straznika, ktory otwo-
rzyt ogien do uciekajacego. Jednoczesnie zaczeli demolowaé areszt — wy-
bijali z okien blendy, a takze wyrzucali na dziedziniec sprz¢ty stanowiace
wyposazenie cel, takie jak naczynia stolowe, stoiki, potéwki okien itp.

Funkcjonariusze przygotowywali si¢ do zduszenia rodzacego si¢ buntu.
Porucznik Czekatowski poinformowat o wydarzeniach w areszcie naczelni-
ka — pptk. Bogdana Jasieckiego™, ktory przybyt okoto godz. 15.30, by oso-
biscie dowodzi¢ akcjg. Natychmiast zarzadzit alarm oraz wprowadzit stan
ostrego pogotowia. Nastepnie probowat zatagodzi¢ sytuacjg, przemawiajac
do osadzonych z dziedzinca, jednak reakcja na jego apele byly tylko glos-
niejsze okrzyki i proby trafienia w niego przedmiotami rzucanymi z cel**.

W tej sytuacji naczelnik zawiadomit o mozliwosci buntu oficera dyzur-
nego Komendy Miejskiej MO oraz zastepce dyrektora OZZK w Bydgoszczy
ptk. Antoniego Majchrzaka®, ktory po otrzymaniu informacji o 15.50 przy-
byt na miejsce zdarzenia. Okoto godz. 16.00 ponownie zaalarmowano MO,
a konkretnie ostrzezono o rozwoju sytuacji komendanta wojewddzkiego
MO ptk. Edwarda Kapczynskiego.

3 Bogdan Jasiecki, ur. 1939 r. w Szwarcenowie, od 1959 r. funkcjonariusz SW. Kolejno: wycho-
wawca, kierownik dzialu penitencjarnego, zastepca naczelnika AS w Bydgoszczy, a od 1975 .
naczelnik tej jednostki. Funkcje t¢ sprawowat do 1984 r., kiedy przeniesiono go na stanowisko
kierownika dzialu penitencjarnego OZZK w Bydgoszczy. W 1990 r. przeszedt na emeryturg
(D. Kanarek-Lizik, W. Stankowski, Historia..., s. 84-85).

* AAN, CZZK, 139, Sprawozdanie z postgpowania wyjasniajacego na okolicznos¢ ucieczki i bun-
tu osadzonych w Areszcie Sledczym w Bydgoszczy w dniu 5 IX 1981 r., 14 X1 1981 r., k. 10-11.
3 Antoni Majchrzak, ur. 1928 r. w Ktopocie, 1949-1951 w WOP, od 1951 r. w SW, od 1954 r. kie-
rownik dzialu kadr w ZK w Potulicach, od 1958 r. kierownik dziatu kadr w Centralnym Wigzieniu
w Bydgoszczy, od 1963 r. zastgpca, a od 1975 naczelnik Centralnego Wigzienia w Bydgoszczy, od
1980 r. zastgpca dyrektora OZZK w Bydgoszczy, w 1989 r. przeszedt na emeryture (D. Kanarek-
-Lizik, W. Stankowski, Historia..., s. 82—83).
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W tym samym czasie wszystkim funkcjonariuszom SW przebywajacym
na urlopach lub niebgdacym tego dnia w pracy nakazano natychmiastowe
przybycie do jednostki. Tym, ktorzy znajdowali si¢ na terenie aresztu’, wy-
dano dodatkowy sprzet z magazynu podrecznego — siedem pistoletow ma-
szynowych, dziesi¢¢ recznych miotaczy gazowych, dziesig¢ tarcz ochron-
nych, dziesie¢ palek, dziesie¢ kaskow ochronnych, pig¢ masek, pie¢ par
kajdanek, dwadziescia petard i pie¢ granatow ULG-200%". Wykonywano
takze standardowe czynno$ci przewidziane na wypadek zagrozenia — za-
instalowano motopompe, roztozono we¢ze w celu gaszenia ewentualnego
pozaru lub polewania osadzonych. Ze wzgledu na zbierajacy sie pod aresz-
tem thum, na placu gospodarczym od strony Watéw Jagiellonskich przy-
gotowano dlugie drewniane Zerdzie w celu uniemozliwienia ewentualnego
przedostania si¢ napastnikow na teren aresztu od tej strony.

Od momentu rozpoczecia zamieszek osadzeni nie tylko demolowali
cele 1 wykrzykiwali grozby pod adresem funkcjonariuszy, ale takze zacze-
li si¢ kontaktowaé z osobami znajdujgcymi sie poza aresztem, na ulicach.
Poczatkowo prosili o pomoc, bo ,,ludzi morduja”, ,,bija” i,,strzelaja do nas”,
nastepnie, widzac wzmozone zainteresowanie i zbierajacy si¢ thum, stara-
li si¢ komunikowaé za pomocg krzyku, a takze tzw. pisania na palcach®,
Wreszcie postulowali, aby zgromadzeni przystapili do szturmu na areszt
w celu oswobodzenia znajdujacych si¢ w nim osadzonych. Juz wéwczas od
strony Walow Jagiellofiskich, w okolicach uliczki prowadzacej do aresztu,
zebrato si¢ sporo ludzi; okoto godz. 16.00 byto tam 200—300 os6b, w wigk-
szo$ci mtodych, czesto pod wptywem alkoholu, a takze bytych wigzniow
lub aresztantow majacych juz w swoim zyciu epizod pozbawienia wolno-
sci. Grupa ta porozumiewata si¢ z osadzonymi, wyrazata swoje poparcie
dla ich dziatan, a niekiedy rzucata kamieniami w stron¢ aresztu. Z kazda

¢ Na terenie aresztu $ledczego juz o godz. 16.30 znajdowata si¢ pelna zmiana funkcjonariuszy
w liczbie jedenastu 0sob, tj. dowddca zmiany, pigciu oddziatowych (trzech w pawilonie mieszkal-
nym, dwoch w szpitalu), trzech wartownikow na posterunkach zewngtrznych, jeden bramowy i je-
den funkcjonariusz w rezerwie, a ponadto oficer dyzurny, dwoch spacerowych i oddziatowy kuch-
ni, co w sumie dawato pigtnascie osob.

57 ULG-200 to granat Izawiacy, wykorzystywany jako granat r¢czny lub wystrzeliwany z odpo-
wiedniego granatnika.

% Metoda komunikacji niewerbalnej wymyslona przez wigzniow. Rodzaj bardzo uproszczonego
jezyka migowego — glownie gesty oddajace litery alfabetu i par¢ najczesciej uzywanych zwrotow.
Jako ze w thumie otaczajacym areszt dos¢ szybko znalezli si¢ ludzie majacy juz wczesniej stycz-
no$¢ z wigzieniem, komunikacja przy uzyciu tego sposobu byta mozliwa.
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minutg pod budynkiem pojawiato si¢ coraz wigcej postronnych obserwato-
row 1 gapidw, z ciekawosci $ledzacych rozwoj sytuacji.

Punkt krytyczny zostat przekroczony o godz. 16.30, kiedy thum rozpo-
czal atak na areszt. Lomotano w brame gléwna, po czym naparto na nig tak
silnie, Zze o mato nie zostata wywazona. Funkcjonariusze SW zamknieci za
murami zaktadu byli pozbawieni jakiejkolwiek mozliwo$ci oddziatywania
na t¢ mase¢ ludzi; nie pojawity si¢ oddziaty milicji, ktére zgodnie z procedu-
rami powinny zabezpiecza¢ areszt §ledczy od zewnatrz. W tej sytuacji inter-
wencje¢ podjeli cztonkowie ,,Solidarnosci”. Wyrdzniali si¢ oni ze zgroma-
dzenia dzigki opaskom z charakterystycznym logo noszonym na rekawach.
Przybyli na miejsce po otrzymaniu sygnatow od zwyklych mieszkancow
Bydgoszczy o alarmujacej sytuacji w areszcie. Dos¢ szybko odsuneli sztur-
mujacy thum od bramy aresztu, a nastepnie utworzyli kordon odgradzajgcy
ludzi na wysokos$ci chodnika i starali si¢ uspokoi¢ nastroje zgromadzonych.
Z kazda chwilg pojawialy si¢ nowe osoby z bialo-czerwonymi opaskami,
wspomagajace kolegéw w utrzymaniu porzadku. Maciej Kaminski, dzien-
nikarz lokalnej gazety, w swojej relacji z miejsca zdarzenia pisat: ,, Tworzg
straz robotniczg [...] Kto$ z nich biegnie po ling do rozwieszania bielizny. Tg
ling przeciagnigta migdzy drzewami, wzdhiz ulicy naprzeciwko gmachéw
aresztu i sagdu tworza pierwsza, kruchg, niestety, zaporg”.

Nastepnie kilku reprezentantow ,,Solidarno$ci” zwrocito si¢ do funk-
cjonariuszy SW z prosba o mozliwo$¢ skontaktowania si¢ z osadzonymi
1 zatagodzenia sytuacji przez negocjacje. Ich prosba spotkata si¢ jednak
z odmowg. Od tego momentu az do godzin wieczornych to czlonkowie
»Solidarnosci” czuwali, aby nie doszto do wybuchu zamieszek ani do sztur-
mu na areszt. Wyreczali w ten sposob milicje, do ktdrej obowigzkow nale-
zato interweniowanie w obronie aresztu i rozpedzenie thumu. Co ciekawe,
nie tylko funkcjonariusze SW dzwonili do MO z prosbg o przystanie posit-
koéw, ale takze lokalni dziatacze ,,Solidarno$ci”, §wiadomi niebezpieczen-
stwa, informowali milicj¢ o potrzebie przystania sit porzadkowych, ktére
zapanujg nad sytuacja®. O przyczynach wstrzemigzliwosci milicji w zakre-
sie podjetych dziatah bedzie mowa dale;j.

% M. Kaminski, Bunt, ,,Fakty”, 12 IX 1981.

¢ Oswiadczenie Zarzadu Regionu Bydgoskiego NSZZ ,Solidarno$¢” w sprawie konfliktu
w Areszcie Sledczym w Bydgoszczy z 9 wrzeénia, ,,Serwis Informacyjny MKS NSZZ »Solidarnosé«
Bydgoszcz”, 9 IX 1981.
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W tym samym czasie wi¢zniowie masowo zaczeli si¢ uwalniaé z cel.
Jeden z nich opisywat: ,,Wtedy poszto. Najpierw zaczeto si¢ trzecie pie-
tro, wyszli na hall. Zaczgli krzestami, koje rozebrali i kojami wywalili
drzwi, ze takie kopuly wyleciaty... Jak te kopuly wyleciaty, to wychodzi-
li. Kiedy krzykneli, ze géra wolna, to wtedy dot zaczat si¢ bra¢ — wszyst-
ko. Wyszli$my i wtedy byto widaé, ze sa w hallu ubrani w kaski, patki
i tarcze. Jak zobaczyli to oddziatowi, zaraz zamkneli dyzurki i wszystko
leciato w dot. To wtedy ci, co na ktédki zamykani byli, to je zaczeli
odrywa¢, te klapki od krzesta i zaczeto si¢ krzestem wali¢ w te ktodki.
Ktodki pekaty. I potem oni zaczeli koje rozbiera¢ i kojami... kazdy wy-
dostat sig”¢!.

Okoto godz. 17.30, przy pomocy przybytych positkow SW®, mjr Tade-
usz Bartosz, zastepca naczelnika Aresztu Sledczego w Bydgoszczy, ufor-
mowal niewielkg grupe, wyposazong w paiki, tarcze i hetmy, ktora miata
spacyfikowac¢ bunt w pawilonie mieszkalnym. Wiezniowie, widzac zbli-
zajace si¢ zagrozenie, zaapelowali do zgromadzonego na zewnatrz thumu,
liczacego wtedy juz ponad pigéset 0osob, o pomoc. Straz ,,Solidarnosci”
utracita kontrol¢ nad thumem, co poskutkowato kolejnym szturmem na
bramg, trwajacym okoto trzech minut. Po tym zaj$ciu straznicy musie-
li zrezygnowaé z pomyshu ugaszenia buntu sitg. Jednoczes$nie odrzucili
kolejng prosbe ,,Solidarno$ci” o podjecie negocjacji. Sytuacje pogarszata
ciggta nieobecnos¢ jednostek MO, ktore mimo stale ponawianych drama-
tycznych prosb wcigz nie przybywaty®. Wedlug niektorych zeznan po-
jawily si¢ w tym czasie trzy milicyjne nysy, ktore jednak bardzo szybko
odjechaty z miejsca zdarzenia.

Dyrektor Majchrzak, cho¢ otrzymat positki, ciggle nie mogt si¢ zdecy-
dowac¢ na rozwigzanie sitowe. Ponaglany przez Jasieckiego i por. Jerzego
Sitka, kierownika dzialu inwestycji i remontow OZZK w Bydgoszczy,

1 Sumienie. Biuletyn Komitetu Obrony Wiezionych za Przekonania”, maj 1981, nr 1.

2 Do godz. 17.30 przybylo tacznie 43 funkcjonariuszy, a o godz. 18.30 byto ich juz okoto 67.
Positki miaty takze problem z dotarciem na miejsce. Nie do$¢, ze trudno byto przejechac koto gest-
niejacego thumu, to na dodatek za grupa funkcjonariuszy z Potulic na teren aresztu wdarly si¢ oso-
by cywilne z zamiarem otwarcia bramy od $rodka.

% Po kolejnym incydencie zastepca dyrektora OZZK ptk Antoni Majchrzak rozmawiat z oficerem
dyzurnym KW MO, a nastepnie z zastgpca komendanta — ptk. Edwardem Kapczynskim, proszac
o udzielenie wsparcia w krytycznej sytuacji i natychmiastowe zabezpieczenie aresztu od zewnatrz.
Niezaleznie od jego dziatan, apele o pomoc kierowali do milicji takze inni funkcjonariusze, wszys-
cy bezskutecznie.
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zadzwonit po instrukcje do Warszawy do szefa SW gen. Stanistawa Jabto-
nowskiego. Nie zastat go. Dopiero o 18.00 dostat wytyczne, zeby nie pa-
cyfikowa¢ aresztu®.

Do tego czasu wigkszo$¢ osadzonych wywazyta juz drzwi cel za po-
mocg metalowych elementow t6zek. Ci, ktérym si¢ to nie udawato, byli
uwalniani przez kolegow. Cze$¢ osadzonych przystapita do wznoszenia
barykad na korytarzu wiodgcym na oddzial. Zakomunikowali takze, ze
w przypadku jakiejkolwiek proby sitowego rozwigzania odpowiedzg ma-
sowymi okaleczeniami, samobojstwami i podpaleniem budynku®. W miare
przejmowania przez buntownikdéw coraz wiekszej czesci obiektu oddzia-
towi z zajmowanych oddziatow, nie podejmujac konfrontacji, stopniowo
si¢ wycofywali, az zatrzymali si¢ w Srodkowej czgéci parteru w budynku
mieszkalnym. Schronili si¢ za kratami na oddziale I i pozostali tam az do
godzin porannych nastepnego dnia. W rezultacie doszto do tego, ze wiez-
niowie zawladneli wszystkimi kondygnacjami, z wyjatkiem pierwszego
pigtra, ktorego nie zdotali opanowa¢ do konca.

Do osadzonych udat si¢ pptk Jasiecki w celu podjgcia negocjacji.
Wrgczono mu spisane zielonym dlugopisem postulaty, sygnowane przez
swiezo ukonstytuowany Komitet Protestacyjny. Po 18.00 z postulatami
zapoznat si¢ ptk Majchrzak. Ponownie zadzwonit do gen. Jabtonowskiego
i poinformowat go o postawionych zgdaniach: skazani chcg rozmawiac
tylko w obecnosci reprezentantow ,,Solidarnosci”, Episkopatu, prokura-
tury i sgdownictwa, a w razie niespetnienia ich zgdan lub prob zduszenia
buntu sita zamierzajg podpali¢ areszt i dokona¢ zbiorowych samookale-
czen. Kiedy po oméwieniu listy zadan naczelnik wrocit na oddziat, by
oswiadczy¢, 1z cze$¢ postulatow jest mozliwa do spetienia albo przy-
najmniej do negocjacji, okazato sie, ze korytarz zostal zabarykadowany,
a na rozmowy nie ma juz szans, poniewaz warunkiem sine qua non nawet
wstepnych rozmow jest obecno$¢ reprezentantow instytucji, o ktorych
wiezniowie wczesniej wspomnieli. Okoto godz. 19.00 na miejscu zdarze-
nia pojawil si¢ maty oddzial milicjantow, ktérzy jednak nie podejmowali
zadnych dziataf.

% AAN, CZZK, 139, Protokét z przestuchania por. Jerzego Sitka, kierownika dziatu inwestycji
i remontow w OZZK w Bydgoszczy, 16 IX 1981 r., k. 68.

% Ibidem, Sprawozdanie z postgpowania wyjasniajacego na okolicznosé ucieczki i buntu osadzo-
nych w Areszcie Sledczym w Bydgoszczy w dniu 5 IX 1981 r., 14 XI 1981 1., k. 12.
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Ucieczka

Przed godz. 19.00 rozpoczeta si¢ masowa ucieczka osadzonych. Wigz-
niowie wydostawali si¢ przez okno magazynu mundurowego, znajdujacego
si¢ na pierwszym pietrze budynku administracyjnego aresztu, na prowizo-
rycznie skreconych i powigzanych przescieradtach wprost na teren podwo-
rza sagdowego. Ucieczka tg droga stata si¢ mozliwa po tym, jak osadzeni
wytamali kratg¢ wej$ciowa na pierwszym oddziale. W ten sposob otworzyli
droge do budynku gospodarczego, przez taznig, pralni¢ i suszarni¢ dostali
si¢ na schody, a nastgpnie — po wytamaniu drzwi — do depozytu rzeczy
wiasnych. Dzieki temu zdobyli swoje cywilne ubrania, co umozliwiato sku-
teczne maskowanie si¢ po dokonaniu ucieczki. Wedtug pdzniejszej kontroli
zaging¢to okoto dwustu depozytow.

Wreszcie z magazynu depozytdw wiezniowie przedostali si¢ do po-
mieszczenia, gdzie przechowywano sorty mundurowe. Tam kilku zbie-
goéw zdecydowato si¢ przebra¢ w mundury Strazy Wieziennej, aby zdez-
orientowac stuzby porzadkowe i zwigkszy¢ swoje szanse na wymknigcie
si¢ poscigowi. Po wydostaniu si¢ z magazynu mundurowego na podworze
sadu mezczyzni kontynuowali ucieczke albo przez piwnice sadowe, albo
przeskakujac mur przylegajacy do muru aresztu. Nieliczni funkcjonariusze,
ktorzy probowali przeciwdziatac ucieczce, zrezygnowali, gdy si¢ okazato,
ze brama prowadzaca na podworze sadowe jest zaryglowana od wewnatrz
1 nie mozna jej otworzy¢ ich kluczami. Funkcjonariusze zaniechali dalszej
interwencji, poniewaz widzieli, ze solidaryzujacy si¢ z wiezniami thum jest
ciggle bardzo aktywny i gotowy przeciwdziata¢ prébom zbrojnego zatrzy-
mania uciekajacych. Cata ucieczka odbywata si¢ na oczach gapiéw. Wielu
uciekinierow otrzymywato pomoc od 0s6b z ttumu. Tym osadzonym, kto-
rzy nie zdolali zmieni¢ wcze$niej ubran wigziennych, oddawano kurtki,
bluzy i koszule®.

Dzigki chwilowemu brakowi jakiegokolwiek przeciwdzialania tg drogg
mogto si¢ wydosta¢ z aresztu okoto siedemdziesigciu 0sob. Po jakim$ cza-
sie funkcjonariusze dostali si¢ do budynku gospodarczego i przecieli szlak
ucieczki. Odcigci od przejscia przez magazyn mundurowy osadzeni roz-
poczeli energiczne poszukiwania innej drogi. Metoda prob i bledéw uda-
o im si¢ wydosta¢ na dach nad taznig przylegajacy zaréwno do budynku

% J. Ktosowski, Bunt w wigzieniu, ,,Kulisy” (dodatek do ,,Expressu Wieczornego™), 20 IX 1981.
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mieszkalnego, jak i do zewnetrznego muru ochronnego. Po krotkim czasie
na dachu byto juz kilkudziesigciu wigznidow. Niektdrzy z nich uzyli skreco-
nych przeScieradetl, aby prosto z przylegajacego do dachu muru spuscié si¢
na teren ogrodu sadu. Byto to okoto godz. 19.50. Czes$¢ zbiegdw wytapat
nieliczny oddziat MO, ale zwazywszy na to, ze grupa uciekinieréw liczyla
ponad 120 osob, nie bylo szansy na wychwycenie wszystkich®. Ucieczka
trwata prawie nieprzerwanie od godz. 19.00 do przybycia gléwnych od-
dziatow MO, tj. do godz. 21.00.

W tym czasie wig¢zniowie, ktorzy opanowali areszt, nie zaprzestali de-
molowania budynku. Przeciwnie, nasilili swojg akcje, aby zapobiec ewen-
tualnemu wkroczeniu sit porzadkowych, a takze w celu ulatwienia sobie
ucieczki. Ciagle utrzymywano kontakt z ttumem znajdujacym si¢ na Wa-
fach Jagiellonskich, co stato si¢ jeszcze latwiejsze po znalezieniu przez
wieznidw drogi na dach. O godz. 19.00 thum liczyt juz okoto tysigca osob.
Osadzeni grozili zbiorowymi samobojstwami, podpalali materace oraz r6z-
ne szmaty, uzywajac do tego ptynnej i tatwopalnej pasty do podtég. Grozito
to niekontrolowanym rozprzestrzenieniem si¢ ognia na caty budynek, gdyz
stropy nie do$¢, ze byly drewniane, to jeszcze czg$ciowo sprochniale.
Funkcjonariusze w cigglym pogotowiu utrzymywali pompy wodne, kto-
rych uzywali nie tylko do gaszenia ognisk pozaru, ale takze do polewania
niektorych wigzniow.

Miedzy godz. 20.00 a 21.00 agresywne wystapienia zgromadzonych
przed aresztem zmienity swoj charakter. W wieczornym Dzienniku
Telewizyjnym o 19.30 podano bowiem informacj¢ o buncie w areszcie
$ledczym 1 agresywnym tlumie szturmujgcym jego bramy od ulicy Watly
Jagiellonskie oraz o lecagcych w strong muréw butelkach i kamieniach.
Byta to wyrazna manipulacja ze strony telewizji — relacje¢ udramatyzowa-
no oraz przedstawiono zgromadzenie przed aresztem jako duzo agresyw-
niejsze, niz byto w rzeczywistosci®®. Jak podata jedna z gazet, ,,byta mowa

67

Caly opis ucieczki i prob jej przeciwdziatania przez funkcjonariuszy SW za: AAN, CZZK,
139, Sprawozdanie z postgpowania wyjasniajacego na okoliczno$¢ ucieczki i buntu osadzonych
w Areszcie Sledczym w Bydgoszczy w dniu 5 IX 1981 r., 14 XI 1981 1., k. 14-16.

% Jak opisat to $§wiadek zdarzenia: ,,O tej porze wilasnie w glownym wydaniu Dziennika
Telewizyjnego lektorka odczytata grozny — jak si¢ okazato — w skutkach komunikat, w dodatku
czg$ciowo niepokrywajacy si¢ z faktami. Bulwersujaca byla bowiem nie tylko wiadomo$¢ o sa-
mym buncie, ale takze to, ze z gromadzacego si¢ przed aresztem ttumu rzucano butelkami i kamie-
niami. To byla wtaénie ta nieprawda” (M. Kaminski, Bunt...). Nawet funkcjonariusze SB po cy-
wilnemu obecni na miejscu zaprzeczali informacjom o thumie rzucajagcym kamieniami i butelkami
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o cizbie uzbrojonej w butelki, co wobec braku alkoholu w Polsce kojarzy
si¢ raczej z butelka zapalajaca”. Po wyemitowaniu programu ,,ttum, ktore-
g0 nastroje zostaly z trudem opanowane, zaczat lawinowo, niebezpiecznie
narasta¢”®. Kolejni mieszkancy Bydgoszczy, ktorzy dotad nie wiedzieli, co
si¢ dzieje, pospieszyli pod areszt. Gestniejacy thum przypominat przekroj
spoteczny catej Bydgoszczy — poczawszy od bytych wigzniow, przez ludzi
z marginesu, mtodziez, zwyktych gapidw, az do matek z dzie¢mi. Wkrotce
po 20.00 thum liczyt juz okoto 2 tys. 0sdb, a by¢ moze nawet wigcej. Trudno
ustali¢ doktadng liczbe, rézne zrodta podawaty bowiem odmienne szacun-
ki. Byto to jednak z pewno$cig apogeum tego zgromadzenia.

Z minuty na minut¢ sytuacja stawala si¢ coraz grozniejsza, poniewaz
nad takg masg ludzka ,,straz robotnicza” ,,Solidarno$ci” nie byta juz w sta-
nie zapanowaé. Nie pomagaly nawet positki Sciggnigte z drugiej zmiany
z okolicznych zaktadow. Cztonkowie ,,Solidarnosci” wraz z dziennikarza-
mi gorgczkowo szukali jakiegos$ wyjscia z tej sytuacji. Powstal pomyst, aby
do ludzi przeméwit kto$, kto ma postuch i autorytet, kto§ dobrze znany.
Proponowano Jana Rulewskiego’, jednak przebywat on wtasnie w Gdan-
sku na I Krajowym Zjezdzie Delegatéw NSZZ ,,Solidarnos¢”, w zwiazku
z czym moégl nie zdazy¢ przed wybuchem zamieszek. Zdecydowano si¢
zwroci¢ o pomoc do Krzysztofa Gotowskiego’', znanego z charyzmatycz-
nego sposobu przemawiania: ,,On potrafi — méwiono””?. Pojechat po nie-

(AIPN By, 453/44, Sprawozdanie z przebiegu dziatan MO woj. bydgoskiego w ramach operacji
krypt. ,,Stowik”, 17 IX 1981 r., k. 15).

% M. Szejnert, Ten bunt, ,Literatura”, 17 IX 1981.

" Jan Rulewski, ur. 1944 r., przewodniczacy MKZ Bydgoszcz, cztonek Krajowej Komisji Poro-
zumiewawczej, przewodniczacy Zarzadu Regionu Bydgoskiego NSZZ ,,Solidarnos$¢”, cztonek Ko-
misji Krajowej. Od 1987 r. cztonek Grupy Roboczej KK. W III RP zwigzany z ,,Solidarnoscia”, po-
set. Odznaczony Krzyzem Komandorskim Orderu Odrodzenia Polski (Opozycja w PRL. Stownik
bibliograficzny 1956—1989, red. J. Skorzynski, t. 1, Warszawa 2000, biogram autorstwa Mirostawa
Skowrona, s. 303-305).

I Krzysztof Gotowski, ur. 1954 r., cztonek MKS, a p6zniej MKZ NSZZ ,,Solidarno$¢” w Regionie
Bydgoskim, w ktorym petnit funkcje wiceprzewodniczacego. W okresie tzw. wydarzen bydgo-
skich w marcu 1981 r. byt pelnomocnikiem ds. rozméw z wtadzami. Dziatat w Komisji Zaktadowej
NSZZ ,,Solidarno$¢” w Przedsigbiorstwie Produkcyjno-Montazowym ,,Elektromontaz Pomorski”.
W grudniu 1981 r. internowany w Potulicach, skad po kilku dniach zostat wypuszczony. Wiadze
namawialy go do wygloszenia o$§wiadczenia popierajacego stan wojenny, lecz si¢ nie zgodzit.
W latach osiemdziesiatych wspomagatl podziemne struktury ,,Solidarno$ci”. Po przemianach ustro-
jowych zajal si¢ biznesem, byt wlascicielem jednej z najwigkszych w regionie firm budowlanych.
W 2003 r. z niewyjasnionych przyczyn popehnit samobdjstwo.

2. M. Kaminski, Bunt...
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go reporter Maciej Kaminski. Za zgoda wiadz Gotowski wraz z Markiem
Koczwarg” zostali wpuszczeni na dziedziniec aresztu. Udalo im sie na-
wigza¢ pierwszy kontakt z wiezniami, ktorzy pozytywnie zareagowali na
przybycie Gotowskiego. Probowal on naméwi¢ wigznidéw do zachowania
spokoju i podjecia negocjacji. ,,Solidarno$¢” miataby petni¢ w nich rolg
mediatora™. Dalsze kontakty z wieZzniami utrzymywat jednak Andrzej
Piotrowicz™.

Okoto godz. 21.00 na Wetianym Rynku pojawit si¢ trzon uzbrojonych
sit MO 1 ZOMO, ktory ruszyt w strone thumu. Ludzie nie wiedzieli, jak sig¢
zachowad, cze$¢ wpadla w panike, niektdrzy zaczeli uciekac. Wtedy przed
thum wystgpita Grazyna Koziminska’, podbiegta do dowodzgcego akcja
1 zaczgta go przekonywaé, by wydal podwladnym rozkaz wycofania sig.
Jednoczes$nie naméwita cztonkéw ,,strazy robotniczej” ,,Solidarnosci”, aby
sformowali faficuch ludzki, ktory stanat mi¢dzy zgromadzonym thumem
a oddziatami ZOMO. Sytuacj¢ udato si¢ opanowaé. Milicjanci wycofali sig
i pozostali na upatrzonych pozycjach”’.

Dowodzacy akcja, by¢ moze w odpowiedzi na sugesti¢ przekazang
z thamu, postanowit si¢ zwroci¢ do zgromadzonych: ,,Ludzie, nie przyje-
chaliSmy was bi¢, ale musimy zrobi¢ porzadek, nie mozemy dopusci¢ do
ucieczki wiezniow”. Swiadkowie rozpoznali gtos mjr. Henryka Bednarka’,
oficera, ktory byt jednym ze wspotodpowiedzialnych za wydarzenia bydgo-
skie z marca 1981 r.” Powierzenie dowodztwa akurat temu funkcjonariu-
szowi wzbudzito szczegdlne wzburzenie wsrod cztonkéw ,,Solidarnosci”.

73 Marek Leszek Koczwara, ur. 1953 r., ekspert MKZ ds. wyzywienia, cztonek kierownictwa
Grupy Roboczej ds. Zywnoéci dziatajacej przy KKP w Gdansku, cztonek Zarzadu Regionu w Byd-
goszczy. Internowany we wrzeéniu 1982 r. Nastepnie dziatat w podziemne;j ,,Solidarnosci”, zajmo-
wat si¢ m.in. kolportazem. W III RP aktywny dziatacz polityczny zwigzany m.in. z KLD i UW.
Poset na Sejm I kadencji.

74 Rozmowa telefoniczna z Markiem Koczwara, 11 XII 2009 r.

> Andrzej Piotrowicz, ur. 1934 r., czlonek prezydium MKZ w Bydgoszczy, przewodniczacy
Regionalnego Komitetu Obrony Wigzionych za Przekonania.

76 Grazyna Koziminska, ur. 1954 r., cztonek prezydium MKZ w Bydgoszczy, pozniej rowniez eta-
towy pracownik Zarzadu Regionu, w ktorym byta odpowiedzialna za sprawy socjalne. Po roztamie
w Regionalnym Komitecie Obrony Wig¢zionych za Przekonania zostata wiceprzewodniczaca tej or-
ganizacji

77 M. Szejnert, Ten bunt...

78 Cala operacja kierowat ptk Edward Kapczynski, w zrodtach milicyjnych nie ma informacji
o tym, ze mjr Bednarek brat udziat w akcji.

7 Zob. K. Czabanski, Marzec ‘81 Bydgoszc:z...
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Nad cala sytuacjg zawist cien brutalnego postgpowania MO w marcu.
Nawet t¢ krotka przemowe Bednarka zinterpretowano jako przejaw buty.
Relacjonowano, ze major ,,nie omieszkat si¢ gtosno przedstawi¢ z imienia
1 nazwiska osobom znajdujgcym si¢ na ulicy”, 1 pytano: ,,Dlaczego dopie-
ro po szesciu godzinach od wszczecia rozruchow interweniowaty oddziaty
MO, ktérymi dowodzit skompromitowany dziataniami w dniu 19 marca
1981 r. mjr Bednarek i dlaczego si¢ przedstawil?”®°. Powierzenie dowodz-
twa temu wladnie oficerowi uznano za prowokacje¢, zwlaszcza w $wietle
postawionych przez ,,Solidarno$¢” kilka dni wczesniej zadan dotyczacych
pociagnigcia majora do odpowiedzialno$ci karnej®!.

Przybycie sit milicyjnych oznaczato koniec ucieczki wigznidow, zaden
aresztant nie odwazytby si¢ przebija¢ przez kordon wokét aresztu. Bez od-
powiedzi pozostaje jednak pytanie, dlaczego MO tak dlugo zwlekata z in-
terwencja. Przepisy regulujace wzajemng wspdtpracg SW i milicji powinny
by¢ obu stronom dobrze znane, poniewaz ustalono je migdzy Ministerstwem
Sprawiedliwo$ci a Ministerstwem Spraw Wewnegtrznych; precyzyjne prze-
pisy wykonawcze uzgadniano na nizszym szczeblu. Standardowo obo-
wigzywala nastgpujgca zasada: MO odpowiadata za odcigcie wigzienia
1 zapewnienie bezpieczenstwa na zewnatrz, a SW za ugaszenie buntu we-
wnatrz. Pewne jest, ze w Bydgoszczy wyegzekwowania obowigzkow od
MO domagali si¢ funkcjonariusze SW*®, i to na réznych szczeblach, czgsto
niezaleznie od siebie. Kierownik dzialu ochrony aresztu, kpt. Jan Wozniak,

8 O$wiadczenie Zarzadu Regionu Bydgoskiego NSZZ ,Solidarno$¢” w sprawie konfliktu

w Areszcie Sledczym w Bydgoszczy z9 wrzeénia, ,,Serwis Informacyjny MKS NSZZ »Solidarnosé«
Bydgoszcz”, 9 IX 1981.

81 Uchwata Zarzadu Regionu NSZZ ,,Solidarno$¢” z 3 IX 1981 r., ,,Serwis Informacyjny MKS
NSZZ »Solidarno$¢« Bydgoszcz”, 4 IX 1981.

82 Motyw ten powtarza si¢ w niemal wszystkich zeznaniach funkcjonariuszy SW. Przyktadowo
ptk Antoni Majchrzak, zastgpca dyrektora OZZK w Bydgoszczy, o godz. 16.00 ,,powiadomit za-
stepce komendanta wojewddzkiego MO w Bydgoszczy pulkownika Edwarda Kapczynskiego
o wydarzeniu zaistnialym w areszcie $ledczym i gromadzeniu si¢ thumu liczacego w tym cza-
sie tysigc 0sob”, a o 16.30 ponownie ,,zawiadomil zastgpce KW MO w Bydgoszczy putkowni-
ka Kapczynskiego o takiej ewentualnosci [ucieczki skazanych] z prosba o niezwloczne obstawie-
nie sitami milicji aresztu na zewnatrz w celu zapobiezenia masowej ucieczce skazanych. Prosba
ta zostala ponawiana w krotkich odstgpach czasu jeszcze dwukrotnie wobec zastepcy komendanta
putkownika Kapczynskiego i raz, poniewaz Kapczynski byt nieobecny, wobec zastepcy KW MO
putkownika Stefanowskiego” (AAN, CZZK, 139, Relacja z dziatalnosci sztabu operacyjnego zto-
zonego z funkcjonariuszy OZZK w Bydgoszczy i AS podczas buntu osadzonych i najécia ttumu na
jednostke w dniach 5-7 IX 1981 r., 8 IX 1981 r., k. 27-28).
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zeznawal: ,,Przedzwonitem do oficera dyzurnego KW MO, proszac o po-
moc, poniewaz grozni przestgpcy dokonuja ucieczki. Odpowiedzieli, ze s
wyzsi przetozeni od nas i oni o tym wiedzg i powinni podja¢ odpowied-
nie decyzje”®. Reakcji ze strony milicji domagali si¢ nawet cztonkowie
Zarzadu Regionu ,,Solidarno$ci”.

Mozna postawi¢ dwie hipotezy wyjasniajace te sytuacje. Pierwsza za-
ktada swiadome dziatanie w celu chwilowej destabilizacji sytuacji w mie-
Scie. W Gdansku odbywata si¢ wiasnie I tura zjazdu ,,Solidarnosci”. By¢
moze postanowiono dopusci¢ do zamieszek w Bydgoszczy, aby zdyskonto-
wac to propagandowo. Wybuch ,,drugich zaj$¢ bydgoskich” zostalby uzyty
do uwiarygodnienia tezy o niestabilnej sytuacji w kraju i szerzacym sig
bezprawiu. Gléwnym efektem byloby przy¢mienie informacji o gdanskim
zjezdzie. Decyzja o podjeciu takiego ryzyka musiataby zapa$¢ na wysokim
szczeblu. Nie znalazlem jednak, przynajmniej na razie, §ladow potwierdza-
jacych te wersje. Przy jej analizie nasuwa si¢ watpliwosé: czy wiadze byty-
by w stanie §$wiadomie zaryzykowac rozprzestrzenienie konfliktu?

Reakcje i zachowania ludzi zgromadzonych pod murami aresztu nie
byly, patrzac z ogolnej perspektywy, czym$ wyjatkowym. Zwlaszcza
w 1981 r. dochodzito do wielu incydentéw, w ktérych thum atakowat mi-
licjantow oraz innych przedstawicieli wtadz. Warto tu wspomnie¢ cho-
ciazby o stynnych wypadkach, ktére miaty miejsce 7 i 8 maja w Otwocku.
Pobicie przez milicjantow dwoch osob zatrzymanych na otwockim dwor-
cu stato si¢ poczatkiem regularnych zamieszek, w czasie ktérych w obro-
nie funkcjonariuszy interweniowali m.in. Zbigniew Romaszewski, Adam
Michnik i Jan Walc.

Podobnych sytuacji byto wiecej. 30 sierpnia 1981 r. w Radgoszczy
w godzinach wieczornych zdarzyt si¢ wypadek drogowy. Mtody motocy-
klista najechal na pieszego, ktéry zmarl na miejscu. Na miejsce zdarzenia
przyjechat patrol milicji. W krotkim czasie zostal otoczony przez ludzi, kto-
rzy wyszli z odbywajacej si¢ w poblizu zabawy tanecznej. Szybko pojawila
si¢ plotka, ze to milicjanci sg odpowiedzialni za spowodowanie wypadku.
Gdy przybyta grupa dochodzeniowa z prokuratorem, na miejscu zdarzenia
byto juz ponad 250 osob, ktére nagle zaatakowaly. Radiowdz przewrdco-
no na dach i zdemolowano. Jednego z milicjantow pobito i rozbrojono, po

8 Ibidem, Protokoét z przestuchania kpt. Jana Wozniaka, kierownika dziatu ochrony w Areszcie
Sledczym w Bydgoszczy, 10 IX 1981 r., k. 52.

39



czym grupa osob zaatakowata kamieniami posterunek MO. Wtadzom udato
si¢ opanowac sytuacje wlasnymi sitami®*,

Agresja, ktora narastata w ludziach przez wiele lat, w tym okresie za-
czeta znajdowac swoje ujscie. Informacje wiadz o sytuacji w kraju, w kto-
rych stwierdzano, ze ,,aktualnie jest to stan najgorszy, jaki nie istnial nigdy
w zadnym okresie rozwoju naszego panstwa (poza okresem bezposrednio
powojennym)”S, byly przesadzone, ale opieraly si¢ na realnych przestan-
kach. W czasie wydarzen w Bydgoszczy wiladze, decydujac si¢ na pozo-
stawienie sytuacji samej sobie, ryzykowaly wybuch zamieszek w catym
miescie, nawet jezeli zaktadano wariant, ze gtoéwne sity porzadkowe wkro-
czg po nadaniu materialu w wieczornym Dzienniku Telewizyjnym. Jednak
wprowadzenie zbyt matych sit porzadkowych spowodowatoby nie tylko
dalsza eskalacje¢ konfliktu, ale i naraziloby funkcjonariuszy na atak thumu,
ktéremu mogli nie da¢ odporu.

Bardziej prawdopodobne jest wyjasnienie takiego postgpowania wa-
haniem wtadz przed podjeciem decyzji. Obawiano si¢ ewentualnych kon-
sekwencji wyprowadzenia uzbrojonych oddziatéw przeciwko thumowi.
Przypuszczam, ze przyczyna braku reakcji byly wilasnie ambiwalencja
i nieche¢ do wzigcia na siebie odpowiedzialno$ci. Dowddcey na szczeblu
lokalnym dobrze pamietajacy o tym, jakie konsekwencje pociggnety za
sobg wydarzenia marcowe, chcieli uzyska¢ catkowite poparcie dla swoich
dziatan od wyzszych instancji. Z kolei o$rodki decyzyjne nie dysponowatly
wystarczajgca iloscig informacji do wydania zgody na rozwigzanie sitowe.
Dodatkowo, konsultacje w tej sprawie sitg rzeczy trwaty dos¢ dtugo, co nie
dziatato na korzy$¢ MO, poniewaz sytuacja pogarszata si¢ z kazdg chwilg.
Wszyscy zdawali sobie sprawe, ze od siedmiu miesigcy Bydgoszcz przy-
pominata beczke prochu. Przyczynily si¢ do tego wypadki marcowe, ale
takze ostateczna decyzja o umorzeniu $ledztwa, ktora zapadta na poczatku
wrzesnia. Wzbudzita ona zto$¢ nie tylko u czlonkéw ,,Solidarnosci”, ale
takze wérod zwyktych bydgoszczan. Wyrazem sprzeciwu byto ogloszone
4 wrze$nia pogotowie strajkowe®¢.

8 AAN, Ministerstwo Sprawiedliwosci, 285/7/577, Przestepstwa przeciwko wiadzom i urzgdom
oraz porzadkowi publicznemu, b.d.

8 AAN, KC PZPR, Wydzial Administracyjny, 610, Uwagi o sytuacji w kraju na odcinku fadu, porzad-
ku i praworzadnosci na posiedzeniu Komisji Prawa i Praworzadnosci KC PZPR w dniu 27 VIII 1981 r.
8 Uchwata Zarzadu Regionu NSZZ ,,Solidarno$¢” z 3 IX 1981 r., ,,Serwis Informacyjny MKS
NSZZ »Solidarno$¢« Bydgoszcez”, 4 IX 1981.

40



Sity milicyjne doskonale zdawaly sobie sprawe, ze bigedna decyzja
moze doprowadzi¢ do wielkich zamieszek na ulicach miasta, a tym samym
do kolejnego kryzysu na skalg panstwowa®. Z uwagi na to, ze w Gdansku
odbywal si¢ wtasnie I Krajowy Zjazd Delegatéw NSZZ ,,Solidarnosc”,
nie chciano dopusci¢ do nowego konfliktu politycznego. Jasny sygnat
do dziatania pojawil si¢ prawdopodobnie dopiero po emisji wieczorne-
go wydania Dziennika Telewizyjnego, w ktérym podano udramatyzo-
wang informacj¢ o sytuacji zar6wno w areszcie, jak i pod jego murami.
Dodatkowym impulsem do podjecia akcji byto to, ze sprawa stata si¢
glo$na na calg Polske. Zrezygnowano wiec z podejmowanych wczedniej
potsrodkéw, bo — jak zeznajg swiadkowie wydarzen — przed godz. 21.00
w poblizu aresztu pojawiaty si¢ samochody milicyjne, ktore przyjezdza-
ly na chwile, po czym wracaty, przybyto takze kilkunastu milicjantow.
W koficu zdecydowano si¢ na wystanie duzych sit, mogacych opanowac
sytuacje, obojetnie, czy chodzitoby o uniemozliwienie wi¢zniom uciecz-
ki, czy tez o konflikt z ttumem.

Wedhug raportu Komendy Wojewddzkiej MO w Bydgoszczy wspdlna
akcja MO i SB pod kryptonimem ,,Stowik™ byta przeprowadzona zgodnie
zprocedurami. O 15.30 dyzurny Komendy Miejskiej MO otrzymat informa-
cj¢ o postrzeleniu uciekiniera oraz o gromadzacym si¢ thumie. Natychmiast
wystano na miejsce zdarzenia radiowdz oraz wywiadowce w celu zbada-
nia sytuacji. O wszystkim poinformowano naczelnika Wojewddzkiego
Stanowiska Kierowania. Na polecenie ptk. Edwarda Kapczynskiego trzy
radiowozy zablokowaly ulicg. O 16.30 z polecenia kierownika Sztabu
KW MO zarzadzono alarm dla catego KW MO Bydgoszcz, a chwile poz-
niej takze dla czternastu wydziatow KW MO, w tym czterech wydziatow
SB. O 16.45 odnotowano ponowne wezwanie 0 pomoc ze strony naczelnika
aresztu $ledczego. Chwile po godz. 18.00 na miejsce zdarzenia wystano
jedenastu funkcjonariuszy po cywilnemu.

Na szybkos$¢ reakcji stuzb porzadkowych wptywato kilka czynnikow.
Po pierwsze, ZOMO sktadato si¢ z funkcjonariuszy zawodowych pracu-
jacych w systemie o$miogodzinnych zmian. Po ogloszeniu alarmu trzeba
bylo $cigga¢ wszystkich z doméw. Nalezy pamigtaé, ze byla to wolna

8 Najwazniejsza lekcja byty wydarzenia w Bydgoszczy w marcu 1981 r., ktore w nastepstwie do-
prowadzity do kryzysu na linii wladza—,,Solidarno$¢” (A. Paczkowski, Droga do ,, mniejszego zta ™.
Strategia i taktyka obozu wiadzy lipiec 1980 — styczen 1982, Krakow 2002, s. 150-165).
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sobota, ponadto zebranie wszystkich funkcjonariuszy utrudniaty tez inne
czynniki: urlopy, zwolnienia chorobowe. Po trzech godzinach od ogtlo-
szenia alarmu do akcji byto gotowych 70 proc. funkcjonariuszy ZOMO
(67 oso6b), prawie 90 proc. SB (88 o0s6b) i 70 proc. funkcjonariuszy
MO (215 o0s6b). Do wickszej akcji sity porzgdkowe byly gotowe przed
godz. 20.00. Dowodcy nie zdecydowaliby si¢ na rozpoczgcie dziatan przy
braku zdecydowanej przewagi — wystanie mniejszych sit moglo wrecz
doprowadzi¢ do efektu odwrotnego niz zamierzony. Informacja o zbio-
rowej ucieczce wiezniow oraz calkowitej utracie kontroli nad aresztem
miata dotrze¢ do dyzurnego przed godz. 20.00. Milicja wiedziala, ze po
emisji Dziennika Telewizyjnego sytuacja pod aresztem stawatla si¢ coraz
grozniejsza, lecz wiedziano takze o tym, ze ,,Solidarno$¢” stara si¢ nie
dopusci¢ do eskalacji konfliktu. Wysytano kolejne oddziaty do obstawie-
nia okolicznych obiektow (okoto godz. 21.00 w rejonie sadu, prokuratury
1 aresztu pojawity si¢ mieszane patrole wojskowo-milicyjne, tacznie pigc-
dziesieciu zolnierzy i pi¢tnastu milicjantow) i kluczowych arterii w celu
wylapywania uciekinieréw. O godz. 21.55 do sztabu KW MO dotarta de-
cyzja MSW zakazujaca wyprowadzania przeciwko zgromadzonemu ttu-
mowi oddziatéw milicyjnych®.

Jeszcze przed godz. 21.00 odbyto si¢ spotkanie przedstawicieli wtadz
cywilnych miasta i regionu oraz sit porzadkowych. W gremium tym
znajdowali si¢ najprawdopodobniej ptk Majchrzak, pptk Jasiecki, obaj
z SW, a z administracji lokalnej wiceprezydent Bydgoszczy Andrzej
Barkowski 1 wicewojewoda Tomasz Gliwa. Niektore zrodta wspominajg
takze o wiceprokuratorze Bohdanie Niedzielskim® oraz o reprezentan-
cie KW MO, by¢ moze ptk. Edwardzie Kapczynskim®. Po godz. 21.00
obradujacy przyjeli grupe wystannikéw ,,Solidarnosci”, ktora zglosita
pewne zastrzezenia odno$nie do rozmieszczenia sit MO. Zdaniem ,,stra-
7y robotniczej” bardziej zajmowaty si¢ one kontrolg thumu niz tapaniem
uciekajacych od strony sadu aresztantow. Po uzyskaniu zapewnienia, ze
sitom porzagdkowym zalezy na wytapaniu wi¢znidw, i obietnicy innego
rozlokowania sit milicyjnych strona solidarno$ciowa po raz kolejny wy-

8 AIPN By, 453/44, Sprawozdanie z przebiegu dziatan MO woj. bydgoskiego w ramach operacji
krypt. ,,Stowik”, 17 IX 1981 r., k. 7-16.

8 M. Szejnert, Ten bunt...

% AAN, CZZK, 139, Protokoét z przestuchania por. Jerzego Sitka, kierownika dziatu inwestycji
i remontow w OZZK w Bydgoszczy, 16 IX 1981 r., k. 70.
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suneta propozycje, aby kilku reprezentantow zwigzku zostalo wpuszczo-
nych do aresztu w celu zatagodzenia sytuacji oraz podjgcia negocjacji
z wigzniami. Po kroétkiej rozmowie uzyskano w tej sprawie kompromis.
Wiadze, wyczuwajac, ze mimo pewnego uspokojenia sytuacja w kazde;j
chwili grozi wybuchem, zgodzity si¢ na udziat strony spotecznej w pro-
bie rozwigzania konfliktu.

W wywiadzie udzielonym lokalnej gazecie Andrzej Piotrowicz,
ktory pierwszy nawigzal kontakt z buntownikami, tak opisal sytuacje:
»Wigzniowie zgodzili si¢ na przyjecie delegatéw »Solidarnosci«, nato-
miast nie wierzyli, Ze my nimi jeste$émy. Spuscili sznurek, do ktérego
przywiazalem najpierw swoja legitymacje delegata »Solidarnosci«, a gdy
to nie wystarczyto, dowod osobisty. Potem okazato si¢, ze nie ma jak
wejs¢, bo zabarykadowali klatke schodows. Byla jeszcze droga przez
dach [...] Wreszcie wigzniowie zgodzili si¢ nas pusci¢ przez barykade.
PrzepetzliSmy. Co nas uderzyto? Zdenerwowanie, podniecenie, ale spo-
koj. Stworzyli juz taki twor, ktory nazwali Komitetem Protestujacym™!.
Wiezniowie przedstawili delegatom racje, jakie kierowaty nimi przy pod-
jeciu buntu, opisali aktualng sytuacje w opanowanym budynku i swoje
postulaty. Co prawda, wigkszo$¢ osadzonych, ktorzy stworzyli komitet,
uciekta z aresztu, jednak na ich miejsce pojawili si¢ nowi, a na czele tej
grupy stangl Stefan Osowski. W tym czasie z okien aresztu wywieszono
biato-czerwone flagi, zrobione z wydartych kawatkow ptotna. Pojawity
sie takze przescieradta, na ktorych farba wypisano hasta: ,,»Solidarnosé¢«
jest z nami”, ,,Strajk okupacyjny”, ,,Stluzba Wigzienna strzelata do wiez-
nia” i ,,Nie damy si¢”?>.

Od tego momentu az do samego konca buntu w areszcie przez caty
czas przebywali w systemie zmianowym delegaci ,,Solidarnosci”. Jako
pierwsi z osadzonymi rozmawiali Andrzej Piotrowicz (przewodniczacy
Regionalnego Komitetu Obrony Wigzionych za Przekonania), Ryszard

ol M. Szejnert, Ten bunt...

2 Komisja wykonujaca wizj¢ lokalng w areszcie znalazta czg¢$¢ tych transparentow, ktore uwiecz-
niono na fotografiach. Zdjecie nr 241 przedstawia znajdujacy si¢ w celi 124 napis na przescie-
radle ,,Stuzba Wigzienna strzelata do wigznia” ,,»Solidarno§é« komitet”; zdjgcie nr 7 transparent
,,Nie damy si¢”; nr 8 ,»Solidarno$é« jest z nami”; nr 9 ,,Strajk okupacyjny”; nr 10 ,,Giniemy”;
nr 11 ,,Gdy wejdzie atanda [w wigziennej gwarze oddziat szturmowy SW — przyp. T.K.], popet-
niamy zbiorowe samobojstwo” (AAN, CZZK, 142, Materialy z wizji lokalnej przeprowadzone;j
w Areszcie Sledczym w Bydgoszczy, k. 47, 53).
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Ggebcezynski®, Grazyna Koziminska oraz Krzysztof Sidorkiewicz**. Nastep-
nie dotaczyli Jan Perejczuk® oraz Mariusz Labentowicz®®. Dzigki temu,
ze ,,Solidarno$¢” nawigzata kontakt z buntownikami, udato si¢ stopnio-
wo uspokoi¢ sytuacje w areszcie. Wyciszyl si¢ takze thum zgromadzony
na ulicy, zwlaszcza po tym, jak osadzeni podali komunikat przez radio-
wezel, ktorego konstrukcje zmienili tak, aby byt styszalny poza aresztem.
Deklarowali gotowos$¢ do rozmow i prosili ludzi o pozostanie na miejscu
do czasu rozwigzania konfliktu”’. Do normalizacji sytuacji przyczynita si¢
niewatpliwie wizyta lekarza, dr. Grzegorza Hauslingera®®. W wyniku wizy-
ty w areszcie 1 ogledzin wiezniéw, uznal on, ze konieczne jest udzielenie
pomocy trzem z nich. Jeden, zabrany natychmiast karetka, dostal w cza-
sie buntu zawatu, u drugiego stwierdzono ropniaka oplucnej, powstatego
w wyniku tzw. wbitki®, a trzeci byt wycienczony glodowka'®.

% Ryszard Gebcezynski, ur. 1955 r., pracownik Robotniczej Spotdzielni Pracy ,, Tryb” w Bydgoszczy,
gdzie pracowat jako tokarz. Po powstaniu MKZ zostal w nim zatrudniony na etacie magazynie-
ra. Czlonek Regionalnego Komitetu Obrony Wigzionych za Przekonania, w ktorym pehit funkcje
sekretarza. Po roztamie w tej organizacji wraz ze zwolennikami KPN przeszedt do utworzonego
w sierpniu 1981 r. Bydgoskiego Komitetu Obrony Wigzniow Politycznych.

% Krzysztof Sidorkiewicz, ur. 1952 r., sedzia Sadu Rejonowego, radca prawny MKZ, cztonek pre-
zydium Zarzadu Regionu NSZZ ,,Solidarno$¢” w Bydgoszczy.

% Jan Perejczuk, ur. 1942 r., cztonek KKP. Zaangazowany w wydawanie prasy solidarnoscio-
wej. Delegat na I Krajowy Zjazd Delegatéw NSZZ ,,Solidarno$¢”, wiceprzewodniczacy Zarzadu
Regionu Bydgoskiego. Internowany w Potulicach i Strzebielinku. Aktywny dziatacz podziem-
nych struktur ,,Solidarnosci” w Bydgoszczy. W latach dziewigédziesigtych m.in. radny mia-
sta Bydgoszczy. Od 2007 r. wspolzatozyciel i wiceprezes Stowarzyszenia Osob Internowanych
i Represjonowanych w Stanie Wojennym ,,Przymierze” w Bydgoszczy. Odznaczony Krzyzem
Oficerskim Orderu Odrodzenia Polski (www. encyklopedia-solidarnosci.pl, biogram autorstwa
Katarzyny Grysinskiej).

% Mariusz Labentowicz, ur. 1955 r. w Bydgoszczy. Od wrzesnia 1980 r. pracownik MKZ w Byd-
goszczy, cztonek Komisji Interwencyjnej. Oddelegowany do wspodtpracy z rolnikami. Uczestnik
okupacji budynku Wojewddzkiego Komitetu ZSL, 19 111 1981 r. pobity przez MO podczas VI sesji
WRN. W 1981 r. delegat na I Walne Zebranie Delegatéw Regionu Bydgoskiego. Po 13 XII 1981 r.
ukrywat si¢ do 2 V 1983 r., gdy zostat aresztowany. W maju 1983 r. uciekt z wigzienia, ale szybko
zglosil si¢ na milicj¢; zwolniony na mocy amnestii. Od 1984 r. na emigracji w Kanadzie.

97 M. Kaminski, Bunt...

% Grzegorz Hauslinger, ur. 1950 r., lekarz, cztonek KZ NSZZ ,,Solidarno$¢” w Szpitalu Zespo-
lonym w Bydgoszczy. Opiekowat si¢ on m.in. Janem Rulewskim po jego brutalnym pobiciu w cza-
sie wydarzen bydgoskich w marcu 1981 r. Byl nieoficjalnym lekarzem Zarzadu Regionu. Pod ko-
niec lat osiemdziesigtych wyemigrowat do RPA.

% Rodzaj samookaleczenia polegajacy na wbiciu ostrego przedmiotu w klatke piersiowa.

10 Na marginesie lekarz zauwazyl, ze od wielu buntownikow w areszcie czu¢ bylo alkohol (M. Szej-
nert, Ten bunt...).
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Okoto potnocy do thumu przed aresztem wyszli przedstawiciele wtadz
wojewddzkich 1 miejskich oraz naczelnik aresztu. Do zgromadzonych
przez tube przemowili wicewojewoda Gliwa oraz pptk Jasiecki, infor-
mujac, ze negocjatorzy ,,Solidarno$ci” sa z wiezniami, 1 sytuacja jest
opanowana. Wicewojewoda podat do wiadomos$ci niektore postulaty
wieznidw, takie jak np. ,,prawo réwne dla wszystkich, wyjasnienie do
konca wydarzen marcowych w Bydgoszczy”!”'. Apelowali o pokojowe
rozej$cie si¢, gdyz tak duza grupa ludzi przed budynkiem dziatata na
wiezniéw pobudzajgco i utrudniata spokojne rozmowy'?. W odpowiedzi
nastgpily skierowane przeciw nim werbalne ataki, ktorym ton nadawali
najaktywniejsi w tlumie byli wiezniowie i margines spoteczny. Jednak
okoto godz. 2.00 w nocy apel o podobnym przekazie nadali przez radio-
wezel, zapewne z inspiracji delegatow ,,Solidarnos$ci”, sami wiezniowie.
Trwaty wlasnie negocjacje, a osadzeni byli juz spokojniejsi, poniewaz
przekonali si¢, ze na ich zadanie rzeczywiscie przyjechata specjalna
komisja z Warszawy. Po takiej uspokajajacej deklaracji wigkszos$¢ lu-
dzi, nie bez ciagglych nalegan ze strony ,,strazy robotniczej”, zacze¢ta sig
rozchodzi¢. Pod aresztem pozostata niewielka grupa, ktora stanowili
w wiekszos$ci ludzie z marginesu. O godz. 3.00 w nocy zaczeta si¢ takze
zmniejszac liczba milicjantéw. Niebezpieczenstwo wybuchu zamieszek
wydawato si¢ zazegnane.

Negocjacje

Po przybyciu do aresztu delegatow Zarzadu Regionu ,,Solidarno$ci”
wiezniowie byli gotowi przystapi¢ do negocjacji ze strong rzadows.
W tej sytuacji najwlasciwsza instancja do rozpatrzenia postulatow stawia-
nych przez Komitet Protestacyjny byla specjalna komisja Ministerstwa
Sprawiedliwo$ci, powotana specjalnie do tych negocjacji. W jej sktad
wchodzili: jako przewodniczacy dyrektor Departamentu Spraw Karnych
Ministerstwa Sprawiedliwoséci Jozef Mikos, a jako cztonkowie — zastep-
ca dyrektora CZZK Stanistaw Wrona oraz naczelnik Wydzialu Ochrony

10 Ibidem.

12 AAN, CZZK, 139, Relacja z dziatalno$ci sztabu operacyjnego zlozonego z funkcjonariuszy
0ZZK w Bydgoszczy i AS podczas buntu osadzonych i najécia thumu na jednostke w dniach
5-71X 1981 r., 8 IX 1981 r., k. 30.
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i Dowodzenia CZZK Henryk Sokolik. Wyruszyli oni w podrdz z Warszawy
do Bydgoszczy o godz. 21.45; na miejsce dotarli o godz. 1.30 w nocy.

Niedtugo po przybyciu cztonkowie komisji Ministerstwa Sprawiedliwo-
$ci razem z ptk. Majchrzakiem i naczelnikiem Jasieckim udali si¢ bez Zad-
nej eskorty ani ochrony funkcjonariuszy SW do celi mieszkalnej na drugim
pigtrze pawilonu wieziennego. Rozpoczeto wstepne ustalanie sposobu nego-
cjowania. Reprezentanci osadzonych postawili warunek, ze wszystkie roz-
mowy muszg si¢ odbywaé w pawilonie zajetym przez wigzniow. Zazadali
takze, zeby ludzie z Zarzadu Regionu ,,Solidarno$ci” byli caly czas obec-
ni przy negocjacjach jako gwaranci na wypadek proby sabotowania przez
wystannikéw Ministerstwa Sprawiedliwos$ci rozméw lub ewentualno$ci
sitowego rozwigzania konfliktu. Przedstawiciele ministerstwa przystali na
te warunki, zaznaczyli jednak, ze przed rozpoczgciem negocjacji muszg
otrzymac¢ list¢ postulatéw, odczytanych im przez osadzonych, a takze przez
Andrzeja Piotrowicza, w celu doktadnego ich przeanalizowania.

Okoto godz. 7.00 Komitet Protestacyjny przekazal sformutowang przy po-
mocy cztonkéw ,,Solidarnosci” liste 28 postulatow!®. Dotyczyty one nie tylko
biezacej sytuacji, w jakiej znaleZli si¢ buntownicy, ale takze kwestii poprawy
warunkow odbywania kary czy $rodka zapobiegawczego w postaci aresztu,
Zmiany przepisOw prawa penitencjarnego, a nawet zmian w kodeksie kar-
nym. Warto podkresli¢, iz lista nie zawierata juz zglaszanego wczesniej za-
dania wyjasnienia do konca wydarzen bydgoskich. Prawdopodobnie delegaci
,»Solidarnosci” obawiali si¢, ze poddanie tej kwestii pod dyskusje w trakcie ne-
gocjacji jest nie tylko bezcelowe, ale moze by¢ uzyte propagandowo przez stro-
ne rzadowa do oskarzenia ,,Solidarno$ci” o wykorzystywanie buntu do swoich
celéw politycznych lub, co gorsza, o inspirowanie zamieszek w celu wywarcia
presji na wladze. W wywiadzie Piotrowicz stwierdzit: ,.to byta decyzja i wola
wigzniow. Wycofali to sami. Przypuszczali, Zze »Solidarno$¢« moze by¢ poma-
wiana przez wladze o inspirowanie buntu, i nie chcieli si¢ do tego przyczynic.
Uznali, Ze ten postulat nie przystuzy si¢ zwigzkowi. Postanowili pozosta¢ przy
zadaniach dotyczacych ich bezposrednio™ ™. Pierwsze wlasciwe negocjacje
w sprawie postulatow zaplanowano na 6 wrzeénia, na godz. 9.00'%,

103 Petna lista postulatdéw w Aneksie, dokument nr 2.

104 M. Szejnert, Ten bunt...

15° AAN, CZZK, 139, Sprawozdanie z postgpowania wyjasniajacego na okolicznos¢ ucieczki i bun-
tu osadzonych w Areszcie Sledczym w Bydgoszczy w dniu 5 IX 1981 r., 14 X1 1981 r., k. 22.
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Od rana do godz. 16.00 omdéwiono czternascie postulatow. Negocjacje
prowadzone byty w celi, w obecnosci nie tylko przedstawicieli Ministerstwa
Sprawiedliwosci, CZZK, ,,Solidarnosci” oraz Komitetu Protestacyjnego, ale
takze tych osadzonych, ktorzy wyrazali nimi zainteresowanie 1 zmie$cili si¢
w pomieszczeniu. Co jaki$ czas przerywali oni wypowiedzi przedstawicieli
wiadz r6znymi okrzykami i komentarzami, nie obyto si¢ tez prawdopodob-
nie bez jakiej$ porcji epitetow. Jednak dzieki determinacji m.in. czlonkoéw
»dolidarno$ci” rozmowy byly kontynuowane i zaczynaly przynosi¢ pewne
wymierne efekty. Mimo to przedstawiciele strony rzadowej sformutowali
zarzut, ze ,,przez caly czas prowadzenia rozmow zaré6wno przewodniczacy
zespotu »Solidarnosci« dr Andrzej Piotrowicz, jak 1 wigkszo$¢ cztonkow
tego zespolu wykraczali poza role mediatora i swym zachowaniem jedno-
znacznie wyrazali aprobujacy stosunek do postulatow i postawy osadzo-
nych”!%, Ponadto mozna sobie wyobrazi¢, Ze sytuacja, w ktorej decydenci
odpowiadajacy cze¢sciowo za stan polskiego wieziennictwa przebywali bez
ochrony na terenie opanowanym przez zbuntowanych osadzonych, koszto-
wata ich wiele nerwow.

Wedtug raportu komisji Ministerstwa Sprawiedliwos$ci wlasnie ta kwe-
stia — miejsce prowadzenia negocjacji — byla gléwna przyczyng fiaska roz-
mow. Jednak w §wietle odnalezionych przeze mnie notatek, znajdujacych
sie¢ w zespole archiwalnym CZZK, stworzonych na potrzeby ministra spra-
wiedliwosci, przyczyna zerwania rozméw bylta zupetnie inna. Spdjng wer-
sje wydarzen przedstawia dokument ,,Sprawozdanie z dziatalno$ci komisji
powotanej przez ministra sprawiedliwosci w celu prowadzenia rozméw
z tymczasowo aresztowanymi i skazanymi uczestnikami buntu w Areszcie
Sledczym w Bydgoszczy™'?’.

Wyglada ona nastgpujaco. W dniu 7 wrzes$nia okoto godz. 9.00 rano
zesp6t komisji Ministerstwa Sprawiedliwos$ci spotkat si¢ z cztonkami Zarza-
du Regionu Bydgoskiego ,,Solidarnosci”, pod przewodnictwem Andrzeja
Piotrowicza, poza terenem opanowanym przez zbuntowanych aresztantow
1 bez obecnosci ich przedstawicieli. Postawiono warunek sine qua non kon-
tynuowania rozmow: miejsce negocjacji musi by¢ przeniesione na teren
neutralny. Cztonkowie ,,Solidarno$ci” protestowali, argumentujac, ze do-
tad miejsce rozmow nie stanowilo szczego6lnego problemu. Uprzedzili tez,

196 Ihidem, k. 23.
197 Ibidem, k. 22-23.
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ze ewentualne przyjecie tego warunku wiaze si¢ z koniecznoscig wysta-
wienia pisemnych gwarancji nietykalnosci dla negocjator6w Komisji Pro-
testacyjnej. Wydania takiej gwarancji odméwiono, co mediatorzy Zarzadu
Regionu odczytali jako probg storpedowania rozmow.

Kiedy przedstawiono zadanie do wiadomos$ci osadzonych, wywotato
ono wielkie niezadowolenie i podejrzenia, ze wladze planuja zdusi¢ bunt
przy uzyciu sity. Wigzniowie postanowili jednak podda¢ pomyst kontynuo-
wania rozméw w innym budynku pod glosowanie, jezeli spelnione zostang
dwa warunki: wydana zostanie pisemna gwarancja petnego bezpieczenstwa
osadzonych, a udostgpnione pomieszczenie bedzie odizolowane od dostepu
SW. ,, Komisja odmoéwita wydania pisemnych gwarancji, stojac na stanowi-
sku, ze uprzednio ztozone zapewnienia sag w pelni wystarczajace”!%. W tej
sytuacji wszelkie rozmowy zakonczono.

Wisrod aresztantow wiadomo$¢ ta wzbudzita jak najgorsze podejrzenia.
Rozpoczgto przygotowania do obrony na okolicznos$¢ proby odbicia opano-
wanego budynku szturmem. Jednocze$nie przedstawiciele wtadz porzad-
kowych starali si¢ przekona¢ cztonkéw ,,Solidarno$ci” o swoich racjach.
Argumentowali, ze dzialanie wiezniow bylo bezprawne, przyczynito si¢ do
ogromnych zniszczen i narazito wielu ludzi na niebezpieczenstwo. Ttuma-
czyli, ze nalezy wspoélnie przekona¢ osadzonych do wpuszczenia funkcjo-
nariuszy SW do budynku, aby przywrdcili porzadek i pokojowo przeniesli
buntownikéw do innych, niezniszczonych obiektéw penitencjarnych.

Zarzad Regionu ,,Solidarno$ci” stwierdzil, ze w tym stadium nie da si¢
rozwigza¢ konfliktu, zrywajac rozmowy. Zaznaczyt tez, ze posadza wladze
0 zamiary nie pokojowego, lecz agresywnego i brutalnego rozwigzania spo-
ru. Wing za zerwanie rozmow obarczono ministerialng komisje, a jedno-
czesénie starano si¢ podjaé interwencj¢ u wyzszych instancji. Telefonowano
do ministra sprawiedliwosci, a nawet wystano teleks do gen. Wojciecha
Jaruzelskiego'®. Jednoczesnie, szukajac poparcia, zaapelowano do Kurii
Metropolitalnej z prosba, aby Kos$ciot ze swoim autorytetem wiaczyt sie
W ratowanie negocjacji.

W rezultacie wtadze CZZK zdecydowaly si¢ na podjgcie szturmu,
o czym uprzedzono przebywajacych w areszcie ludzi. Stojac przed perspek-

198 Ibidem, k. 23.
19 Teleks z 7 IX 1981 r. wystany przez Zarzad Regionu NSZZ ,,Solidarno$¢” w Bydgoszczy do
premiera PRL, ,,Serwis Informacyjny MKS NSZZ »Solidarno$¢« Bydgoszcz”, 9 IX 1981.
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tywa brutalnej akcji, osadzeni zdecydowali si¢ na kapitulacje i opuszczenie
okupowanego budynku. Bunt zakonczyt si¢ 7 wrze$nia o godz. 19.00, kiedy
to ostatnia z wychodzacych od 17.30 grup aresztantow zostata odtranspor-
towana do zaktadow karnych w Inowroctawiu i Koronowie.

Dokumenty znajdujace si¢ w zasobach CZZK rzucajg nowe $wiatto na
motywacje i proces decyzyjny wladz wigziennictwa. Chodzi mianowicie
o tre$¢ trzech notatek sytuacyjnych o wydarzeniach w Bydgoszczy, spo-
rzgdzonych do wiadomo$ci ministra sprawiedliwos$ci przez zastepce dyrek-
tora CZZK ptk. Juliusza Petrykowskiego. W pierwszej z nich, datowanej
na 6 wrze$nia, znajduje si¢ nastgpujacy fragment: ,,Dnia 6 wrzesnia 1981
o0 godzinie 14.00 udat si¢ $migtowcem do Bydgoszczy dyrektor generalny
w Ministerstwie Sprawiedliwos$ci, generat Stuzby Wieziennej Stanistaw
Jabtonowski. Rozmowy podjete z osadzonymi odroczono do czasu wszech-
stronnego przeanalizowania zaistniatej sytuacji”!''°,

Z tej notatki wynika, ze podejmowanie jakichkolwiek krokoéw wstrzy-
mano do momentu dotarcia na miejsce zdarzenia szefa SW. Opanowanie
aresztu w Bydgoszczy i masowa ucieczka wigzniow staty sie glosne, in-
formowat o nich Dziennik Telewizyjny. Dodatkowo sprawe¢ komplikowato
zaangazowanie w negocjacje dziataczy ,,Solidarnos$ci”, nie tylko dlatego,
ze wladza niechetnie widziata uczestnictwo strony spotecznej w takiej sy-
tuacji, ale takze z powodu trwajgcego w tym czasie I Krajowego Zjazdu
»dolidarnosci”. Zdawano sobie sprawe, ze posunigcia sit porzagdkowych
w sprawie bydgoskiego aresztu sg bacznie obserwowane przez delegatow
obradujacych w hali Oliwii!"'. Jednak nalezy pamietac, ze rozwdj calej

11 AAN, CZZK, 412, Notatka stuzbowa dotyczaca zaburzen w dniu 5 IX 1981 r. wywotanych
przez osadzonych w Areszcie Sledczym w Bydgoszezy, 6 IX 1981 r., k. 3.

Stanistaw Jabtonowski (1927-2009), ur. w Woli Debskiej, w 1947 r. powotany do wojska i skierowa-
ny do szkoly oficerskiej, od 1952 r. w SW, od 1953 r. naczelnik ZK w Potulicach, od 1958 r. zastgp-
ca naczelnika, a w latach 1965-1969 naczelnik Centralnego Wigzienia w Bydgoszczy, 1969—-1978
zastgpca dyrektora CZZK, 1978-1980 dyrektor OZZK w Bydgoszczy, 1980-1985 dyrektor ge-
neralny w Ministerstwie Sprawiedliwosci, w 1987 r. przeszedt na emeryturg (D. Kanarek-Lizik,
W. Stankowski, Historia..., s. 78-79).

1 Swiadczy o tym informacja od pik. Petrykowskiego dla ministra sprawiedliwosci: ,,w dniu
6 wrzesnia we wczesnych godzinach rannych otrzymano z serwisu informacyjnego NSZZ
»Solidarno§é« z Bydgoszczy teleks na temat wydarzen w areszcie $ledczym, kierowany m.in.
do kota »Solidarnosci« w Przedsigbiorstwie Obrobki Metali przy Zaktadzie Karnym w Plocku.
Do Bydgoszczy przybyt rowniez wiceprzewodniczacy Zarzadu Regionu NSZZ »Solidarno$é«
w Bydgoszczy Jan Perejczuk, ktory uczestniczyt w zjezdzie zwiazku w Gdansku i zostat skie-
rowany do udzialu w rozmowach z osadzonymi, o wynikach ktorych ma poinformowac zjazd”
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sytuacji po czesci byt skutkiem bezczynnos$ci wladz. Milicja op6znita reak-
cje o kilka godzin, gen. Jablonowski wydat rozkaz, aby nie ttumi¢ buntu,
gdy byt on jeszcze w do$¢ wezesnym stadium, wiadze lokalne umozliwity
wlaczenie si¢ do negocjacji strony spotecznej. W tej sytuacji gen. Jabto-
nowski nie leciat do Bydgoszczy tylko po to, aby osobiscie oceni¢ sytuacje,
ale takze by wskaza¢ rozwiazanie problemu zaakceptowane na wyzszym
szczeblu wladzy i1 dopilnowac jego odpowiedniego wykonania. Nie mozna
bylo sobie pozwoli¢ na dalsze btgdne decyzje.

O tym, jaki wariant przyjeto, $wiadcza dwie kolejne notatki, datowa-
ne na 7 wrzesnia, odpowiednio na godz. 9.00 i 10.00. W pierwszej z nich
znajduje si¢ fragment: ,,W dniu dzisiejszym o godzinie 9.00 przewiduje
si¢ kontynuowanie rozmow. Dzisiaj tez podj¢ta zostanie proba wylgcze-
nia z prowadzonych rozméw przedstawicieli »Solidarnosci«”!'2. Z kolei
0 godz. 9.35 ,,podj¢to rozmowy z przedstawicielami »Solidarnosci« (bez
udziatu skazanych) w sprawie zmiany miejsca prowadzonych rozmow
— chodzi o to, aby nie byly one kontynuowane w budynku okupowanym
przez osadzonych. Jednoczesnie zmierza si¢ do wylaczenia przedstawicieli
»Solidarno$ci« z dalszych rozméw™!%3,

Swiatlo na plany rozwiazania konfliktu rzuca rowniez pierwszy, robo-
czy, raport dla ministra sprawiedliwosci, sporzadzony 10 wrzesnia w formie
notatki stuzbowej przez oficerow CZZK, a zaakceptowany osobiscie przez
gen. Jabtonowskiego. Znajduje si¢ tam interesujacy opis wykuwania strate-
gii zakonczenia buntu: ,,Natychmiast [po przybyciu gen. Jablonowskiego,
tj. 6 wrzesénia okoto godz. 16.30 — przyp. T.K.] przystapiono do opracowa-
nia wspolnie z kierownictwem Komendy Wojewodzkiej] MO planu zlikwi-
dowania zaistnialego buntu przy uzyciu sity, ustalajac godzine rozpoczecia
akcji na 3.00 w nocy. Podjeto decyzje o Sciagnigciu dalszych positkow ze
szkoty oficerskiej SW w Kaliszu. Jednak przeciwko przystapieniu do reali-
zacji tego planu przemawiata sygnalizowana mozliwo$¢ wystgpienia niepo-
kojow w miescie oraz zgodna opinia Sekretariatu Komitetu Wojewodzkiego
PZPR, prezesa sadu wojewddzkiego, prokuratora wojewodzkiego, kierow-

(ibidem, Notatka stuzbowa dotyczaca zaburzen w dniu 5 IX 1981 r. wywotanych przez osadzonych
w Areszcie Sledczym w Bydgoszezy, 6 IX 1981 r., k. 1-2).

12 Jbidem, Uzupehienie do notatki stuzbowej z dnia 6 IX 1981 1. w sprawie zaburzen wywotanych
przez osadzonych w Areszcie Sledczym w Bydgoszezy, 7 IX 1981 r., godz. 9.00, k. 5.

13 Jbidem, Uzupetnienie do notatki stuzbowej z dnia 6 IX 1981 r. w sprawie zaburzen osadzonych
w Areszcie Sledczym w Bydgoszczy, 7 IX 1981 r., godz. 10.00, k. 4.
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nictwa OZZK, poparta stanowiskiem cztonkéw komisji resortowej i1 kie-
rownictwa Komendy Wojewddzkiej MO. Nie chciano tez dawa¢ ludziom
»Solidarno$ci« argumentu, iz zostali oszukani. Réwnoczes$nie zaszta po-
trzeba uwzglednienia nowej okolicznosci, jaka byla stata obecnos¢ wérod
zbuntowanych osadzonych dwoch przedstawicieli »Solidarnosci«. W tej
sytuacji zwrocono si¢ do ministra sprawiedliwo$ci z prosbg o odroczenie
uzycia sity do dnia nastgpnego. Zgodg taka uzyskano. W dniu nastepnym
komisja resortowa nie wznowita rozmowy z osadzonymi, przedstawiajac
przedstawicielom »Solidarno$ci« szereg uzasadnionych warunkéw wstep-
nych. M.in. zazagdano zmiany pomieszczenia, w ktorym maja by¢ prowa-
dzone dalsze rozmowy”!!4,

Wedtug tego raportu, wladze centralne zdecydowaty si¢ na jak najszyb-
sze zamknigcie sprawy, bez wzgledu na wynik negocjacji. O ich intencjach
$wiadczy dobitnie udzielona przez gen. Jablonowskiego informacja, ze de-
cyzje odroczenia terminu szturmu musiat zatwierdzi¢ minister sprawied-
liwosci. Zdecydowang rozprawe z buntownikami odwotano dzigki sprze-
ciwowi wiladz lokalnych. Przedstawiciele zarowno witadz cywilnych, jak
1 milicji oraz wymiaru sprawiedliwo$ci obawiali si¢, Ze sttumienie buntu
sila moze pociggnaé za sobg nie tylko ofiary wsrod aresztantow, ale co
wazniejsze — wywota¢ zamieszki w calym miescie. Obawy te byly uza-
sadnione, jezeli wezmie si¢ pod uwage reakcje oraz zachowanie bydgosz-
czan w poczatkowej fazie buntu w areszcie, ogloszone wczesniej przez
»Solidarnos$¢” pogotowie strajkowe w regionie, a takze panujacy od kilku
miesigcy w Bydgoszczy nastrdj konfrontacji.

Warto zauwazy¢, w jaki sposdb odpowiedzialno$¢ za majace nastgpié
wydarzenia postanowiono przerzuci¢ na ,,Solidarnos$¢”. W §wietle doku-
mentoéw wyraznie widaé, ze nawet raport wewngtrzny komisji stworzo-
ny na uzytek wewngtrznego Sledztwa CZZK jest czg§ciowo zmanipulo-
wany. Wina za zalamanie si¢ negocjacji nie spoczywata na mediatorach
Z ,,So0lidarnos$ci”, ale na cztonkach komisji z Ministerstwa Sprawiedliwosci.
To oni, wypehiajac rozkazy swych zwierzchnikow, czyli posrednio mini-
stra sprawiedliwosci, a bezposrednio szefa CZZK gen. Jablonowskiego,
doprowadzili do fiaska rozméw. Mozna domniemywac, ze gdyby Komitet
Protestacyjny wiezniéw przyjat przedtozone przez komisje warunki, to

114 Jbidem, Notatka sluzbowa w sprawie przyczyn i przebiegu buntu osadzonych w Areszcie

Sledczym w Bydgoszczy w dniach 5-7 IX, 10 IX 1981 r., k. 34.
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i tak postawiono by nowe zadania, nie do przyjecia dla buntownikow.
W tej taktyce chodzilo nie tyle o zakonczenie rozmoéw, bo to przeciez
mozna byto zrobi¢ w kazdej chwili. Strona rzadowa dazyta do usunigcia
z negocjacji reprezentantdéw strony spotecznej. ,,Solidarno$¢” sprzyjata
wiezniom jako stronie stabszej i pokrzywdzonej przez trudne warunki od-
bywania aresztu, ale przede wszystkim zabiegala o pokojowe rozwigzanie
konfliktu. Wtadze byly swiadome, ze w razie podj¢cia szturmu na areszt
w czasie trwania rozméw cate odium za ofiary wsrdd ludzi spadnie na SW,
a takze na wiadze lokalne. Aby tego uniknaé, nalezalo usunaé¢ reprezen-
tantow ,,Solidarno$ci” z aresztu. Taki zabieg odciatby opinie publiczng od
informacji i dat pole dziatania dla propagandy, ktora w odpowiedni sposédb
przedstawilaby zajScie.

Rozwigzanie polegajace na postawieniu warunkow nie do spehlienia
byto z punktu widzenia wladz dobrym pomyslem. Pozwalalo w duzym
stopniu przerzuci¢ odpowiedzialno$¢ za uzycie sity i ewentualne ofiary na
Komitet Protestacyjny. Liczono tez na to, ze w wypadku zakonczenia roz-
méw cztonkowie ,,Solidarno$ci” opuszcza areszt, poniewaz wygasng ich
zobowigzania zwigzane z posredniczeniem w negocjacjach. Jednak wbrew
tym nadziejom dwoch reprezentantow ,,Solidarnosci”, dajac dowod odwagi
1 lojalno$ci wobec osadzonych, pozostalo w areszcie po zerwaniu rozmow,
kiedy juz byto pewne, ze oddzial szturmowy lada chwila wkroczy, aby spa-
cyfikowac bunt.

O zaostrzeniu kursu $wiadczy takze sposob rozwigzania problemu,
ktory pojawit sie w szpitalu wigziennym. W niedziele 6 wrzesnia o godz.
17.00, juz po zakonczeniu tury negocjacyjnej, do naczelnika aresztu dotar-
ta wiadomo$¢ o narastajacym konflikcie w spokojnej dotad czesci aresztu.
Wigzniowie znajdujacy si¢ w szpitalu sformutowali swoje wlasne postulaty
i wybrali trzech reprezentantow. Zadali, aby umozliwi¢ im dotaczenie do
kolegéw znajdujacych si¢ w budynku aresztu §ledczego. Kiedy im odmo-
wiono, zaczgli demolowaé cele. Naczelnik zezwolit na sttumienie nowe-
go ogniska buntu i o godz. 17.40 do akcji wkroczyli funkcjonariusze SW
uzbrojeni w patki. Po dziesieciu minutach oddziat szpitalny byt juz spacy-
fikowany!'.

5 Jbidem, Notatka stuzbowa w sprawie przyczyn i przebiegu buntu osadzonych w Areszcie
Sledczym w Bydgoszczy w dniach 5-7 wrzeénia, 10 IX 1981 r., k. 31.
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Lakonczenie buntu

Kiedy komisja Ministerstwa Sprawiedliwosci odmoéwita udzielenia
gwarancji osadzonym, co w praktyce rownato si¢ zakonczeniu negocjacji,
w areszcie rozpoczeto si¢ oczekiwanie na szturm. W tym czasie razem
z wi¢zniami przebywali tam Jan Perejczuk i Mariusz Labentowicz. Okoto
godz. 16.00 do aresztu przybyli naczelnik Bogdan Jasiecki i Andrzej
Piotrowicz. Naczelnik starat si¢ nakltoni¢ cztonkow ,,Solidarnosci” do
opuszczenia aresztu w obliczu grozacego szturmu i rozlewu krwi, jednak
nie zmienili oni swojej decyzji. Piotrowicz zaproponowat, zZe to on zostanie
razem z wiezniami zamiast Perejczuka i Labentowicza, poniewaz w drodze
kompromisu uzyskat zgode na to, zeby w czasie ttumienia buntu przeby-
wat tylko jeden obserwator ,,Solidarnosci”. Jednak Komitet Protestacyjny
byl zdania, ze Piotrowicz jako przewodniczacy Regionalnego Komitetu
Obrony Wigzionych za Przekonania nie moze podejmowacé takiego ryzy-
ka, nie tylko czysto fizycznego, ale takze narazajacego go na krytyke ze
strony wiadz'®.

Nikt nie miat watpliwosci co do tego, ze zapadta decyzja o szturmo-
waniu aresztu. Wiezniowie ze szpitala nadawali na migi o tym, ze stuzby
porzadkowe si¢ mobilizuja. Na dziedzincu i dachach wida¢ bylo funkcjo-
nariuszy SW wyposazonych w palki, tarcze i hetmy'”. W areszcie znowu
zapanowat chaos. Cze$¢ osadzonych ponownie przystapita do prob podpa-
lenia dachu budynku pralni oraz uwolnienia si¢ przez pitowanie krat i wybi-
janie nowych otworéw w §cianach!'®, Inni z kolei szykowali si¢ do obrony
i odparcia ataku. Ci zbroili si¢ w nogi od stotkéw, a na gtowach wigza-
li reczniki i szmaty, aby stworzy¢ prowizoryczna ochrong przed atakiem
straznikéw uzbrojonych w patki. Jednocze$nie wzmacniali barykady oraz
szykowali paste do podtogi, aby w momencie wejscia jednostki szturmowe;j

116 Serwis Informacyjny MKS NSZZ »Solidarnosé« Bydgoszcz”, 9 IX 1981, s. 3.

17 W relacjach cztonkéw ,,Solidarno$ci” pojawia si¢ informacja, ze do szturmu szykowaly sig¢ jed-
nostki ZOMO. Pomytka wynikta zapewne z tego, ze nie umieli oni rozréznic¢, do jakiej formacji
nalezeli cztonkowie grupy szturmowej. Moim zdaniem bez watpienia byli to funkcjonariusze SW,
a formacje MO i WSW nie braty w akcji bezposrednio udziatu. Ich rola ograniczata si¢ do ochro-
ny kompleksu od zewnatrz. Wedtug raportow ze zdarzenia do ugaszenia buntu wystawiono okoto
osiemdziesi¢ciu funkcjonariuszy SW.

8 AAN, CZZK, 412, Notatka stuzbowa w sprawie przyczyn i przebiegu buntu osadzonych
w Areszcie Sledczym w Bydgoszczy w dniach 5-7 wrzeénia, 10 IX 1981 r., k. 35.
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wznieci¢ pozar'"”. Wielu osadzonych wychodzito na dach i ostrzegato stuz-
by porzadkowe i zgromadzony tlum, ze w przypadku szturmu popetio-
ne zostang zbiorowe samobojstwa i samopodpalenia wiezniéw, a budynek
ulegnie podpaleniu'?,

Funkcjonariusze SW byli gotowi do rozpoczecia akcji, jednak kierownic-
two starato si¢ zakonczy¢ konflikt bez rozlewu krwi. Mozliwe, ze celowo
rozstawiano oddzialy tak, aby byty dobrze widoczne. Mdgt to by¢ element
wojny psychologicznej i ostatnia proba zmuszenia aresztantow do kapitu-
lacji. Naczelnik wzywat przez megafon do poddania si¢. Jednoczes$nie wy-
wierano presj¢ na znajdujacych si¢ w areszcie czlonkow ,,Solidarno$ci”.
Namawiano ich telefonicznie, aby starali si¢ wymusi¢ na Komitecie
Protestacyjnym decyzj¢ o pokojowym opuszczeniu aresztu przez osadzo-
nych. Nie byto to zadanie tatwe, wéréd wigzniow panowaly strach, panika
i wielka nerwowos¢.

Jak wynika z relacji Jana Perejczuka, ,,wig¢zniowie byli zdesperowani, wie-
dzieli, ze strajk przegrali, nie majg zadnych gwarancji co do tego, jak bedzie
si¢ ich potem traktowato. Byli niezdolni do podjgcia racjonalnej decyzji, roz-
goraczkowani, wystraszeni, niektorzy agresywni. Zaczatem rozmawiac z ich
komitetem. Probowatem przekonac, ze powinni si¢ poddac, ze to, co nam tu
wszystkim si¢ przygotowuje, to pewna $mier¢, jesli sami si¢ nie poddadza.
Po dhugich namowach i perswazjach zgodzili si¢ podda¢, ale po urzadzonym
referendum [...] Wreszcie, aby przy$pieszy¢ sprawe, wigzniowie zaczeli si¢
ustawiac¢ — ci, ktorzy chca wyjs¢ po jednej, ci, ktorzy zostajg — po drugiej
stronie. Trwato to bardzo dtugo. Musiatem wielu namawia¢. Wreszcie, kiedy
najbardziej agresywni zobaczyli, ze s3 w mniejszosci, zdecydowali si¢ tez na
wyjscie. Byl to dostownie ostatni moment™'!, Po latach Jan Perejczuk wspo-
mina to jako punkt krytyczny w czasie calego zajscia. Wielu wigzniéw bylo
zdeterminowanych, aby stawi¢ opor — szykowali si¢ do walki, nie baczac na
to, Ze nie majg szansy w starciu z funkcjonariuszami'?.

Perejczuk oraz Labentowicz opuscili areszt z ostatnig grupa wigz-
nidéw, w ktorej znajdowali si¢ takze cztonkowie Komitetu Protestacyjnego.

119 Serwis Informacyjny MKS NSZZ »Solidarnos¢« Bydgoszcz”, 9 1X 1981, s. 3.

120 Wedtug raportu gen. Jabtonowskiego to wlasnie wtedy ostatecznie podjeto decyzj¢ o szturmie,
czyli nowe zamieszki w areszcie byly przyczyna przygotowan SW do akcji, a nie reakcja na jej go-
towos¢ bojowa. Moim zdaniem takie twierdzenie nie jest uprawnione.

12 Serwis Informacyjny MKS NSZZ »Solidarnos¢« Bydgoszcz”, 9 1X 1981, s. 3.

12 Rozmowa telefoniczna z Janem Perejczukiem, 12 XII 2009 r.
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Budynki, zniszczone w czasie buntu, nie nadawaty si¢ juz do uzytko-
wania, wigc osadzonych wywozono do najblizszych zakladéw karnych
w Inowroctawiu i Koronowie. Mimo zakonczenia kryzysu w samym aresz-
cie, wrod zgromadzonych na ulicy ludzi ciggle panowata nerwowa atmosfe-
ra. Swiadkowie zbrojenia sie oddziatéw stuzb porzadkowych i przygotowan
do szturmu sadzili, Ze aresztanci zostali wywiezieni w wyniku przelamania
buntu przy uzyciu sity. W czasie ewakuacji cz¢$¢ jednostek MO 1 WSW
opuscita swoje posterunki, poniewaz uwazano, ze zagrozenie juz mingto.
Ponownie ttum oddzielat od aresztu tylko kordon ,,Solidarnosci”. Do zgro-
madzonych ludzi przeméwili Perejczuk i Labentowicz, zas§wiadczajac, ze
bunt wiezniéw zakonczyt si¢ w sposob pokojowy.

W tym samym czasie na miejsce zdarzenia przybyt biskup Jan Michalski,
upowazniony do tego przez prymasa Polski Jozefa Glempa, do ktorego kil-
ka godzin wczedniej zwrdcit si¢ Zarzad Regionu bydgoskiej ,,Solidarnosci”
z pro$bg o pomoc w kryzysowej sytuacji'?®. Biskup spotkat si¢ z naczelni-
kiem aresztu, ktory poinformowal go o aktualnej sytuacji oraz przebiegu
catego zdarzenia, a takze zagwarantowal, ze ewakuacja wigzniow odbedzie
si¢ z poszanowaniem ich godnosci'®. Rozmowa trwata okoto dziesigciu
minut, po czym biskup Michalski udat si¢ przed budynek aresztu, gdzie
zaapelowal o zachowanie spokoju i oddalenie si¢ spod aresztu $ledczego.
W odpowiedzi na to wezwanie duza cze¢$¢ zgromadzonych skierowata si¢
w stron¢ budynku Zarzadu Regionu ,,Solidarnos$ci”. Tam biskup Michalski
wyszedt na balkon i po raz kolejny nawolywat do niepoddawania si¢ emo-
cjom. Po nim wystgpit Jan Perejczuk, ktory opowiedzial o kilku ostatnich
godzinach pobytu w areszcie oraz o okolicznos$ciach zakonczenia buntu.
Nastepnie ludzie od$piewali Wszystkie nasze dzienne sprawy, po czym si¢
rozeszli.

Wigkszo$¢ zgromadzonych pod aresztem $ledczym, glownie byli wigz-
niowie, mtodziez, a takze osoby z marginesu spotecznego, nie udata si¢
jednak pod siedzibe zwiazku i1 pozostata na miejscu. Gdy umiarkowa-
na i pokojowo nastawiona cz¢$¢ gapiow oddalita si¢ razem z cztonkami

123 Oswiadczenie Zarzadu Regionu Bydgoskiego NSZZ Solidarno$é w sprawie konfliktu w Areszcie
Sledczym w Bydgoszczy z 9 wrzesnia, ,,.Serwis Informacyjny MKS NSZZ »Solidarno$é« Byd-
goszez”, 9 IX 1981.

124 AAN, CZZK, 139, Relacja z dziatalno$ci sztabu operacyjnego zlozonego z funkcjonariuszy
0ZZK w Bydgoszczy i AS podczas buntu osadzonych i najécia thumu na jednostke w dniach
5-71X 1981 r., 8 IX 1981 r,, k. 31-32.
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»Solidarnosci”, a pod aresztem pozostata grupa nastawiona bardziej agre-
sywnie, nastroje ponownie zacze¢ly si¢ radykalizowaé. W strong funkcjo-
nariuszy MO wznoszono okrzyki, ktére nasilaty si¢ w miar¢ zapadania
zmroku. W obliczu prawdopodobnej konfrontacji nieliczne jednostki MO
1 WSW wycofaty si¢ do bram. Jednak taka sytuacja nie trwata dtugo, przed
godz. 22.00 przybyty bowiem positki przygotowane do ttumienia zamie-
szek, uzbrojone w palki, tarcze i helmy. W wyniku pierwszej potyczki gru-
pa agresywnych chuliganéw zostata rozbita, zorganizowala si¢ jednak na
nowo w mniejszych grupach. Jedna z nich, liczaca okoto trzydziestu osob,
na ulicy Jana Kazimierza obrzucita kordon MO kawatkami potamanych
ptyt chodnikowych!?.

Akcja milicji stawatla si¢ coraz brutalniejsza. W wyniku zatamania si¢
jednego ,,frontu” walk ulicznych, do akcji weszty wozy milicyjne, ktory-
mi §cigano uciekajacych. Kilka wozéw dojechato na ulicg Mostowa, gdzie
ofiarg pacyfikacji padali nie tylko ci, ktorzy obrzucali MO kamieniami,
ale i zwykli przechodnie wracajacy z pracy'?. Lacznie zatrzymano zale-
dwie siedem o0s6b, z czego trzy petlnoletnie zostaty przez Kolegium ds. Wy-
kroczen skazane na krdtkotrwale pozbawienie wolnosci i grzywny. Kolejne
trzy, jako matoletnie, byty sadzone w trybie zwyklym w obecnosci opieku-
néw. Ostatni z awanturnikéw okazat si¢ aresztantem, ktory zaledwie kilka
godzin wczesniej brat udzial w ucieczce!?’.

Bilans i konsekwencje buntu

W wyniku buntu budynek aresztu §ledczego zostal zdewastowany.
Koszty wynikajace ze straty sprzetu oraz powstatych zniszczen oceniono
wstepnie na 4 min ztotych'?. Mimo ze budynek byt juz stary i przewidziany
do generalnego remontu w 1982 r., to wskutek zajs$¢ miat zosta¢ wylaczony
z uzytkowania na dwa lata.

125 Serwis Informacyjny MKS NSZZ »Solidarnos¢« Bydgoszcz”, 9 1X 1981, s. 4.

126 O calej sytuacji Zarzad Regionu dowiedziat si¢ nastepnego dnia, kiedy do siedziby zwiazku za-
czeli si¢ zgtasza¢ poszkodowani przechodnie. Zwrdocono si¢ zreszta do komisji zaktadowych, aby
przeprowadzily zbieranie o$wiadczen od pobitych i przekazaty je nastgpnie do zarzadu (,,Serwis
Informacyjny MKS NSZZ »Solidarno$¢« Bydgoszcz”, 9 IX 1981, s. 4).

127 Po wydarzeniach w bydgoskim areszcie sledczym, ,llustrowany Kurier Polski”, 9 IX 1981.

128 AAN, CZZK, 412, Notatka stuzbowa w sprawie przyczyn i przebiegu buntu osadzonych
w Areszcie Sledczym w Bydgoszczy w dniach 5-7 wrzeénia, 10 IX 1981 r., k. 36.
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Ocena dziatan administracji wigzienia, majgcych na celu ugaszenie
buntu, nie moze by¢ pozytywna. Chociaz sytuacja w Areszcie Sledczym
w Bydgoszczy byta niewatpliwie trudna do opanowania, to nawet biorac
pod uwage jej wyjatkowos¢, nalezy stwierdzi¢, ze SW dziatata do$¢ niepo-
radnie. Jak wynika z lektury zeznan ztozonych w tej sprawie przez funk-
cjonariuszy obecnych w areszcie'”, a takze w $wietle konkluzji zawartych
W raporcie, w czasie zaj$¢ nie istniat zaden centralny osrodek dowodzenia.
Zta komunikacja mi¢dzy poszczegdlnymi grupami straznikow wptywala
na brak koordynacji i chaotyczno$¢ podejmowanych prob przeciwdziatania
ucieczce wigznidw. Funkcjonariusze podejmowali decyzje bez konsultacji
zkierujgcym akcja, przynajmniej teoretycznie, sztabem ztozonym z oficeréw
aresztu $ledczego i OZZK. W jego sktad wchodzili: ptk Antoni Majchrzak
— zastepca dyrektora OZZK w Bydgoszczy, pptk Jozef Chojnacki — kierow-
nik dzialu ochrony i dowodzenia OZZK, pptk Bogdan Jasiecki — naczel-
nik Aresztu Sledczego w Bydgoszczy, oraz kpt. Jan Wozniak — kierownik
dziatu ochrony bydgoskiego aresztu. Z uwagi na brak przeptywu informa-
cji sztab nie mogt podejmowaé szybkich decyzji na podstawie aktualnych
1 sprawdzonych danych, a wydawanie rozkazow byto znacznie op6znione
w stosunku do rozwoju sytuacji.

Jednak przy ocenie dziatan podjetych przez funkcjonariuszy SW w celu
sthumienia protestu nalezy zwrdci¢ uwage na akcje podejmowane w ko-
lejnych etapach buntu. Faza pierwsza miata swdj poczatek w momencie
postrzelenia Jacka Cieslewicza. Byt to impuls, ktéry doprowadzit do zbio-
rowego zaburzenia. Administracja wiezienia nie podjela w odpowiednim
momencie dziatan pacyfikacyjnych i zaburzenie przerodzito si¢ w bunt.
Akcji nie podjeto ze wzgledu na zbyt matg liczbe funkcjonariuszy w dniu
wolnym — w sobote. Po godz. 17.30, kiedy do aresztu $ledczego przybyty
positki, sytuacja zmienita si¢ diametralnie. W nowej sytuacji wi¢zniowie
zdotali si¢ juz zorganizowac¢ oraz zajeli duza cze¢$¢ pawilonu mieszkalnego.
Dodatkowym elementem utrudniajacym podjecie odpowiednich dziatan
byta obecnos¢ przychylnego skazanym thumu.

Z powodu probleméw logistycznych oraz pewnego niezdecydowania
dowddztwa, wynikajacego z dynamicznego rozwoju sytuacji w miescie,
milicja nie zabezpieczyta wystarczajaco szybko okolicy aresztu $ledczego.

122 AAN, CZZK, 139, Oswiadczenia i protokoty z przestuchan pracownikéw OZZK i Aresztu
Sledczego w Bydgoszczy, k. 33—164.
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Ciezar zapewnienia porzadku wzigli na siebie czlonkowie ,,Solidarnosci”.
Jednak nie do kofica thumaczy to bierno$¢ funkcjonariuszy SW w kwestii
zapobiegniecia ucieczce. Mimo ze MO nie zapewnita ochrony budynku od
zewnatrz, co niewatpliwie uniemozliwitoby ucieczke na takg skale, admini-
stracja aresztu powinna jak najszczelniej odcigé opanowany przez wiezniow
pawilon mieszkalny. Nie udato si¢ to wskutek braku odpowiedniej taczno-
$ci i dowodzenia. Nie zorganizowano obserwacji newralgicznych punktow,
ktore mogty postuzy¢ osadzonym do wydostania si¢ poza teren aresztu'>.

Wedhig zeznan niektorych funkcjonariuszy bierna postawa po czeSci
wynikata z obowigzujacych od niedawna zarzadzen w sprawie uzycia bro-
ni. Minister sprawiedliwos$ci zakazal mianowicie uzycia broni w przypadku
prob zbiorowego uwolnienia, o czym dyrektor gen. Jabtonowski poinfor-
mowat dyrektorow OZZK szyfrogramem nr 34/81 z 24 lipca 1981 r. Sami
oficerowie SW, pytani o przyczyny nieuzycia broni, ttumaczyli si¢ oczywi-
$cie innymi wzgledami niz procedury czy chaotyczne dziatanie. Putkownik
Petrykowski na konferencji stwierdzil: ,,Uzycie jakichkolwiek $rodkow,
czy to gazdw, czy bezposrednio broni palnej, mogto by¢ niebezpieczne dla
thumu, ktéry zgromadzit si¢ w poblizu™'3!.

Otwarta pozostaje kwestia, jaki wptyw na decyzje kierownictwa SW
miata obawa przed spowodowaniem zamieszek w catym miescie. Biorac pod
uwage napieta sytuacje, jaka panowata w Bydgoszczy w tamtych dniach,
niewykluczone, ze pewne zaniechania poczyniono $wiadomie w obawie
przed eskalacja konfliktu. W kwestii opdznionej reakcji milicji nikt si¢ ofi-
cjalnie nie wypowiadat, wiacznie z funkcjonariuszami SW. Jednak w czasie
samego przestuchania mowili szczerze, ze nie maja pojecia, dlaczego ich
apele o interwencj¢ pozostaty bez odpowiedzi. Na pytanie, czemu areszt
nie byt otoczony kordonem w godzinach od 16.00 do 19.00, pptk Bogdan
Jasiecki odrzekt: ,Na to nie odpowiem. Toczy si¢ $ledztwo™!32. By¢ moze
nie do$¢ aktywna postawa funkcjonariuszy SW wynikata z oczekiwania na
akcje MO.

W nastepnych dniach starano si¢ zatrze¢ wrazenie biernosci MO. Ma-
jor Tadeusz Bartosz w udzielonym wywiadzie tlhumaczytl: ,,Na zewnatrz

130 Jbidem, Sprawozdanie z postgpowania wyjasniajacego na okolicznos¢ ucieczki i buntu osadzo-
nych w Areszcie Sledczym w Bydgoszczy w dniu 5 IX 1981 r., 14 XI 1981 r., k. 19.

131 J. Klosowski, Bunt...

132 Ibidem.
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thum gestnial. W tej sytuacji kierownictwo SW nie widziato innego wyj-
$cia, jak wezwanie na pomoc sit porzadkowych w celu zapobiezenia dal-
szej ucieczce z aresztu. Byto to okoto godziny 20.00”. O tym, ze takze lu-
dzie z ,,Solidarnosci” usitowali wezwa¢ MO na pomoc, nie wspomniano.
W Zarzadzie Regionu postepowanie milicji wzbudzito wsciekto§é. W swoim
o$wiadczeniu ,,Solidarno$¢” pytala o przyczyng takiego stanu rzeczy: ,,Czy
przez te [...] godziny, wiedzac, ze jest bunt, wladze aresztu $ledczego nie
mogty sprowadzi¢ dostatecznej ilosci sit porzadkowych do zabezpieczenia
[zar6wno] terenu aresztu $ledczego, jak i wokot niego?”133,

Dziatania milicji i SW spotkaly si¢ z powszechng krytyka takze ze
strony ludzi zwigzanych z administracjg panstwowa, jednak formutowane
przez nich zarzuty dotyczyly innych kwestii. Wiceprokurator Prokuratury
Wojewodzkiej w Bydgoszczy Bratborski powiedziat: ,, To jest rozpad pan-
stwa! Ogdlny upadek dyscypliny 1 poszanowania! Jezeli dookota walg sig
swigtosci, jezeli ludzie czujg si¢ bezkarni, jezeli buntownik ma oparcie
w ttumie, a organa porzadku boja si¢ wystapic, to jest rozktad panstwa i nic
innego”. ,,A co Pan by zrobit?” — zapytata dziennikarka. Prokurator od-
powiedzial: ,,Dlaczego strzelano do Cie$lewicza, a nie strzelano do pozo-
statych? Gdybym ja petnit funkcje¢ kierownika zaktadu, polecitbym uzycie
broni. Oczywiscie! Musi by¢ jaki$ lad, porzadek elementarny, musi by¢
jakas samoobrona spoteczna. Nie moze w nieskonczono$¢ dochodzi¢ do
tego, ze wladzy gra si¢ na nosie”'*,

Wobec niekorzystnego rozwoju wypadkéw wiadze musiaty dopuscic¢ do
negocjacji przedstawicieli ,,Solidarnosci”. Analizujac celowos¢ tej decy-
zji pod katem wygaszenia buntu, mozna stwierdzié, ze z pewnos$cig byt to
dobry ruch. Wprowadzenie do aresztu reprezentantdow strony spoteczne;j,
do ktorej wigzniowie mieli zaufanie, pozwolilo na roztadowanie napie-
cia 1 zlagodzenie nastrojow wsrod wigzniow. Jednak nalezy pamigtac, ze
w systemie autorytarnym, jaki panowat w PRL, i w tej konkretnej sytuacji
polityczno-spolecznej uczestnictwo ,,Solidarno$ci” w negocjacjach stano-
wito dla wladz ostateczno$¢. Dlatego, kiedy tylko stuzby porzadkowe za-
czety odzyskiwac panowanie nad sytuacja, postanowiono usunaé ze sceny

133 Oé¢wiadczenie Zarzadu Regionu Bydgoskiego NSZZ »Solidarnosé« w sprawie konfliktu

w Areszcie Sledczym w Bydgoszczy z 9 wrzesnia, ,,Serwis Informacyjny MKS NSZZ »Solidar-
no$¢« Bydgoszez”, 9 IX 1981.
134 M. Szejnert, Ten bunt...
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zwigzkowych negocjatorow. Przyjeto taktyke polegajaca na postawieniu
zadan nie do przyjecia dla wigzniow i tym samym doprowadzono do ze-
rwania rozméw. Dzigki temu wybiegowi w $rodkach masowego przeka-
zu odpowiedzialno$cig za zerwanie rokowan udato si¢ obciazy¢ rowniez
delegacje ,,Solidarno$ci”. Gazety, ktore interesowaty si¢ tg sprawg, jak
np. ,,Trybuna Ludu”, pisaly, ze ,,w toku prowadzonych rozmoéw przedsta-
wiciele »Solidarnosci« poza postulatami wieznidw przedstawili warunki
do dalszych rozmoéw, ktore ze wzgledu na ich tres¢ i charakter nie zostaly
przyjete. W tym stanie rzeczy rozmowy zostaty zerwane”!*’,

Identycznie brzmigca informacje powtarzano w innych gazetach'*. Sta-
rano si¢ przerzuci¢ na Zarzad Regionu nie tylko odpowiedzialno$¢ za ra-
dykalizowanie postaw wigzniéw, co doprowadzilo do zerwania negocjacji,
ale sugerowano tez, ze ,,Solidarnos$¢” jest wspétodpowiedzialna za wybuch
buntu. Pojawialy si¢ sensacyjne insynuacje majace swoje zrodta w wypo-
wiedziach réznych anonimowych o0sob, podobno zwigzanych ze sprawa.
Nieznany z nazwiska przedstawiciel wtadz wieziennych moéwil, ze ,,dziata-
cze »Solidarnosci« zjawili si¢ na miejscu — jego zdaniem — zdumiewajaco
szybko, ze zdumiewajgco tatwo udalo im si¢ nawigza¢ kontakt z wieZniami,
ze ci ostatni zdumiewajgco chetnie zgodzili si¢ na wszystkie propozycje
mediatorow Zarzadu Regionalnego, a sformutowania postulatow — wciaz
w jego opinii — wskazujg na udziat »Solidarno$ci«”'¥’. Dodatkowo sytua-
cj¢ zaogniano powtarzanymi wielokrotnie komunikatami o tym, Zze grozni
bandyci (m.in. podejrzani o morderstwa) znajdujg si¢ ciggle na wolnoSci.
Prokuratura apelowata takze do spoteczenstwa o pomoc w ztapaniu ucie-
kinieréw, a jednocze$nie przypominata o wysokich karach za ukrywanie
zbiegow.

Istotnie, wielu wiezniéw bardzo szybko przerywato ucieczke. Wielu
z nich kontaktowato si¢ z Zarzadem Regionu bydgoskiej ,,Solidarno$ci”,
aby mie¢ niezalezne potwierdzenie, ze sami oddali si¢ w rece wiadz. Jeden
z uciekinierow niespodziewanie stawil si¢ w sadzie na rozprawie, ktora
wlasnie miata by¢ odroczona z powodu... jego ucieczki'*. O poszukiwa-
niach uciekinieréw szczegdlnie duzo pisal lokalny ,Ilustrowany Kurier

135 A. Dzierzanowski, Konflikt w bydgoskim areszcie zakoriczony, ,,Trybuna Ludu”, 8 IX 1981.
136 Zobacz np. ,,.Zycie Warszawy”, 8 IX 1981.

137 'W. Bublifiska, J.S. Mac, Wielka ucieczka...

138 _Serwis Informacyjny MKS NSZZ »Solidarnos¢« Bydgoszcz”, 9 1X 1981.
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Polski”, ktory dodatkowo podgrzewatl atmosfere, wzmiankujac o groznych
przestepcach, znajdujacych si¢ na wolnosci. Dzien pod zakonczeniu bun-
tu informowano, ze na wolnosci ciagle przebywaja: ,,24-letni Marek T.,
zatrzymany pod zarzutem zabdjstwa swoich rodzicow, 27-letni Andrzej
K., zatrzymany pod zarzutem usitlowania zabojstwa z broni palnej trzech
chtopcow, pigciokrotnie karany 44-letni Wiadystaw K., odsiadujacy wyrok
15 lat wigzienia za usitowanie zabdjstwa dwoch oséb, dwukrotnie karany
24-letni Adam M., zatrzymany pod zarzutem usitowania zabdjstwa”'**. Do
p6znych godzin popotudniowych 8 wrze$nia w rgce organdow Scigania od-
dalo si¢ lub wpadto ponad osiemdziesi¢ciu zbiegow. Do pdinocy 13 wrzes-
nia — juz 144.

Wskutek zaréwno zakonczenia negocjacji, jak i nieudolno$ci stuzb po-
rzagdkowych oraz pojawiajacych si¢ sprzecznych nieraz informacji wokot
calej sprawy narosto wiele teorii spiskowych. Niektore, rozsiewane takze
przez wladze, méwily o tym, ze za buntem wieznidw stoi ,,Solidarnosc”.
Inne z kolei wskazywaly na dziwna bierno$¢ wiladz, ktorg thumaczono pla-
nem wielkiej prowokacji, majacej zaktoci¢ zjazd ,,Solidarnosci”. Na zjez-
dzie padaty pytania do rzecznika prasowego Zarzadu Regionu Bydgoskiego
o przebieg wydarzen, a cata sprawa miata by¢ omawiana w szerszym gronie
delegatow. Jak podawata prasa solidarno$ciowa, na konferencji prasowej
poinformowano, ,,ze wigzniowie, ktoérzy uciekli z zaktadu, wracaja [...].
Naczelnik zaktadu karnego obiecat, ze jesli wroca w ciggu dwoch tygodni,
nie poniosg zadnych konsekwencji. Sprawa ta byta niezwykle niewygodna
dla zjazdu, a rola »Solidarno$ci« w Bydgoszczy byta tylko rolg mediatora,
ktorag wykonalismy. Onyszkiewicz skomentowat to w ten sposob, ze wigz-
niowie dzi$ dostali dwa tygodnie urlopu™'*°.

Zarzad Regionu w koncowym akapicie swojego o$wiadczenia, wyda-
nego po zakonczeniu buntu w areszcie, wyrazit swoje wzburzenie: ,,Nieza-
leznie od tego, czy spoteczenstwo kiedykolwiek otrzyma odpowiedzi na
powyzsze pytania od przedstawicieli wladz, Zarzad Regionu NSZZ »Soli-
darno$é« wyraza oburzenie z powodu zachowania si¢ odpowiedzialnych
0s6b kierujacych organami powotanymi do utrzymania tadu i porzadku
publicznego. Zachowanie to bowiem nosito wszelkie znamiona prowokacji

139 Bunt w bydgoskim areszcie wigzniéw, ,Jlustrowany Kurier Polski”, 8 IX 1981.
140 Informator. Pismo Biura Informacyjnego Zarzadu Regionu Srodkowo-Wschodniego NSZZ
»Solidarnos¢«”, Lublin, 9 IX 1981.
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przedsiewzigtej na wielkg skale 1 skierowanej w cate nasze spoteczen-
stwo™4!, Podejrzenia o spisek nie byly jednak domeng tylko zwolennikdéw
»Solidarnosci”. Takze niektdrzy przedstawiciele wtadz, jak np. pewien ano-
nimowy prokurator, wyrazali swoje zdziwienie niektorymi okoliczno$ciami
wydarzen: ,,Skok Cies$lewicza miat by¢ sygnatem dla innych. Pewne rzeczy
wskazuja, ze miato si¢ to odby¢ juz w pigtek. W kazdym razie ludzie na ze-
wnatrz byli uprzedzeni, czekali pod murem z ubraniami cywilnymi. Mozna
tez zastanawiac sig, czy nie byto w tym udziatu SW. Takie informacje nie
wyszlyby [na zewnatrz] bez jej pomocy”'*.

Wojna o interpretacje wydarzen zwigzanych z buntem byta tak zacigta,
ze mimo zgody SW 1 ,,Solidarno$ci” co do wigkszosci faktow (ale nie ich
interpretacji), nie udato sie ustali¢ tresci jakiegokolwiek krotkiego wspol-
nego o$wiadczenia. Zarzewiem konfliktu na tym polu byla gléwnie osoba
mjr. Bednarka. Strona solidarno$ciowa kategorycznie domagata sie, aby
w ostatecznym komunikacie znalazta si¢ informacja o tym, ze to wlasnie
on dowodzit oddziatami ZOMO wprowadzonymi do akcji. Strona rzadowa,
unikajgca jak ognia wspominania wydarzen marcowych, nie zgodzila si¢
na to zadanie. ,,Polityka” pisata: ,,Nad catym incydentem, ktory powinien
by¢ przede wszystkim nauczkg dla wladz wigziennych, wisi prowokacyjna
interpretacja wydarzen, cigzy tez na nim, jak moéwi wicewojewoda T. Gliwa
—jeden z glosnych bydgoskich mtodych radnych — niepewnos¢ wiadzy”'*.

Antoni Tokarczuk'*, 6wczesny wiceprzewodniczacy Zarzadu Regionu
Bydgoskiego NSZZ ,,Solidarno$¢”, w udzielonym wywiadzie tak komen-
towal pojawienie si¢ teorii spiskowych: ,,Zarzut, ze jest to prowokacja
zorganizowana przez »Solidarno$c«, jest po prostu $mieszny. Caty zarzad
i delegaci byli przeciez poza Bydgoszcza na zjezdzie, a zespot, ktory po-
zostal, ma trudno$ci z normalng pracg. Mialby si¢ jeszcze bra¢ za takie
sprawy? Nonsens. Bytoby to polityczne samobojstwo [...] Zarzut taki mogt
powstac tylko poza Bydgoszcza, a moze nawet krajem. Jezeli chodzi na-

141 Os$wiadczenie Zarzadu Regionu Bydgoskiego NSZZ »Solidarno$é¢« w sprawie konfliktu
w Areszcie Sledczym w Bydgoszezy z 9 wrzesnia, ,,Serwis Informacyjny MKS NSZZ »Solidar-
no$¢« Bydgoszcz”, 9 IX 1981.

142 W. Bublifiska, J.S. Mac, Wielka ucieczka...

143 J. Kukuryka, Po buncie, ,,Polityka”, 4 X 1981.

144 Antoni Justyn Tokarczuk, ur. 1951 r., sekretarz MKZ w Bydgoszczy. Potem wiceprzewodni-
czacy MKZ ds. propagandy, wiceprzewodniczacy Zarzadu Regionu Bydgoskiego, delegat na I Kra-
jowy Zjazd Delegatow NSZZ ,,Solidarno$¢”, cztonek KK (www. encyklopedia-solidarnosci.pl,
biogram autorstwa Tomasza Rabanta).
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tomiast o opini¢, ze jest to sprawa wiladz, ktére chcg utrudni¢ dziatanie
zwigzku 1 ponizy¢ go w oczach spoteczenstwa, to rowniez mam duze wat-
pliwosci co do prawdziwosci tego stwierdzenia. Nie ma na to zadnych
dowodow [...] dalecy jeste$my jako zarzad od formutowania opinii, Ze jest
to prowokacja wiladz, a to z tej prostej przyczyny, ze nikomu to nie stuzy.
Tym bardziej ze wszystko zalezy od trudnego do przewidzenia dalszego
biegu wypadkow”!43,

Stuzba Bezpieczenstwa takze zaangazowala si¢ w wyjasnienie okolicz-
no$ci zdarzen. Wszczgto dziatania, ktére mialy doprowadzi¢ do ustalenia,
jaka role odegrali w nich cztonkowie Zarzadu Regionu ,,Solidarno$¢” oraz
Regionalnego Komitetu Obrony Wigzionych za Przekonania. Rozwazano
zebranie dowodow potwierdzajacych ich celowa dziatalno$¢ nakierowana
na wywotanie oraz eskalacje¢ konfliktu. W tym celu planowano m.in. ak-
tywne wykorzystanie osobowych zrodet informacji'#.

W $wietle zebranych dokumentéw wydaje si¢, ze mozna odrzucic¢ teze
o celowej prowokacji wladz. Na taki przebieg wydarzen ztozylo si¢ wiele
okoliczno$ci, z szerzacym si¢ chaosem na czele. Wybuch buntu w areszcie
1 zbiorowa ucieczka wiezniéw byty spontaniczne. Najwigksze watpliwosci
budzi spdzniona reakcja wladz, spowodowana przede wszystkim kwestia-
mi logistycznymi, a dopiero w dalszej kolejnosci kalkulacjami polityczny-
mi (obliczonymi raczej na nieeskalowanie konfliktu). Jedynym elementem
$wiadomego tajnego dzialania wladz bylo dazenie do zerwania negocjacji
z wiezniami przy jednoczesnej probie obarczenia odpowiedzialno$cig za
fiasko porozumienia dziataczy ,,Solidarno$ci”.

Dowddztwo SW postanowilo wyciggna¢ wnioski z bolesnej lekcji, jaka
byta ucieczka 188 wi¢zniow. Analiza przebiegu wydarzen w bydgoskim
areszcie postuzyta do sformutowania projektu zmian w systemie funkcjo-
nowania oraz ochrony wi¢ziennictwa. Raport, sygnowany przez gen. Jabto-
nowskiego, postulowat wprowadzenie nastgpujacych rozwigzan:

1. Wnioski wyciagniete z zaistniatej sytuacji maja postuzy¢ jako mate-
riat nie tylko do wydania odpowiednich wytycznych dla OZZK, ale takze
do ksztalcenia kadry SW w o$rodkach szkoleniowych.

195 Mediacja w interesie spotecznym, z wiceprzewodniczacym Regionu Bydgoskiego NSZZ ,,Soli-
darno$¢” Antonim Tokarczukiem rozmawia Ryszard Janusz Baj, ,,Stowo Powszechne”, 15 IX
1981.

146 AIPN By, 077/493, Plan przedsiewzi¢é operacyjnych dotyczacych okoliczno$ci zaistniatego
w dniu 5 IX 1981 r. konfliktu w Areszcie Sledczym w Bydgoszczy, 6 IX 1981 ., k. 70-76.
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2. Po raz kolejny kategorycznie nalezy zakaza¢ wpuszczania przedsta-
wicieli NSZZ ,,Solidarno$¢” na teren jednostek wigziennych (ewentual-
na mozliwo$¢ wilaczenia jakiego$ rodzaju reprezentacji strony spotecznej
w dzialania administracji wieziennej miala powsta¢ w najblizszym okre-
sie w zwigzku z zarejestrowaniem Stowarzyszenia ,,Patronat” i Polskiego
Stowarzyszenia Penitencjarnego).

3. Trzeba ulepszy¢ metody wspotpracy jednostek SW z jednostkami
MO w kwestii zagwarantowania bezpieczenstwa obiektom wieziennym.
Chodzito konkretnie o zapewnienie porzadku oraz izolacj¢ zaktadéw kar-
nych przed osobami z zewnatrz, poniewaz — jak twierdzil generat — ustalone
w 1962 r. przepisy regulujace t¢ kwestie nie byly przystosowane do nowych
warunkow.

4. Postulowano, aby ,,zawrze¢ trojstronne porozumienie mi¢dzy resor-
tami sprawiedliwosci, spraw wewnetrznych i obrony narodowej w sprawie
pomocy ze strony jednostek MO i wojska w przypadkach szczegdlnego
zagrozenia jednostek wig¢ziennych”.

5. Nalezy zwigkszy¢ liczbe etatow dla funkcjonariuszy SW.

6. Niedoborom w kadrze SW mozna zapobiegaé przez umozliwienie
odbywania zastgpczej stuzby wojskowej w szeregach tej formacji.

7. Ulepszenie bazy sprzgtowej SW.

8. Modernizacja budynkow wieziennych!'4’.

Jednak realizacja tych niewatpliwie stusznych postulatow nie stanowita-
by skutecznego zabezpieczenia przed powtdrzeniem si¢ wypadkow podob-
nych do buntu w bydgoskim areszcie §ledczym. Prawdziwym problemem
byly niezlikwidowane ciagle zrodta konfliktu. To z ich powodu w latach
1980-1981 przez wiezienia PRL przetaczaly si¢ kolejne fale protestow.
Bez usunigcia tych przyczyn nie mozna byto skutecznie zapewni¢ bezpie-
czenstwa i1 spokoju w aresztach oraz zaktadach karnych w catym kraju.

47 AAN, CZZK, 412, Notatka stuzbowa w sprawie przyczyn i przebiegu buntu osadzonych
w Areszcie Sledczym w Bydgoszczy w dniach 5-7 wrzeénia, 10 IX 1981 r., k. 38.
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WEWNETRZNE PRZYCZYNY BUNTU

Patologie zycia codziennego w zaktadach penitencjarnych

Krystian Bedynski i Marta Wotowicz w swej pracy sugeruja, aby ana-
lizowaé¢ zarbwno wewngtrzne, jak i zewngtrzne przyczyny protestow'.
Przyczyny wewnetrzne sa zwigzane bezposrednio z konkretnym zaktadem
karnym, zewnetrzne za§ odnoszg si¢ do polityki karnej panstwa czy tez po-
staw spoteczenstwa wobec wtadzy. Przyjmujac taki podziat, w swojej pracy
chciatbym zwréci¢ uwage na zwigzek miedzy przyczynami wewngtrznymi
1 zewngtrznymi buntu.

Okolicznosci zewnetrzne petnig rol¢ uwarunkowan fundamentalnych
dla powstania protestow, a przyczyny wewnetrzne mozna okresli¢ jako ich
pochodne. Na liste przyczyn fundamentalnych sktada¢ si¢ beda: zta poli-
tyka karna i penitencjarna, wadliwe zarzadzanie systemem wigziennictwa
1 jego chroniczne niedoinwestowanie, nastroje spoleczne, stosunek spote-
czenstwa do organoéw porzadku publicznego i wymiaru sprawiedliwosci,
kwestia wieznidow politycznych. Do grupy pochodnych mozna zaliczy¢
takie zjawiska, jak: fala protestow w innych zaktadach, brutalnos¢ straz-
nikow, zte warunki odbywania kary, fatalne odzywianie i niedostateczna
opieka medyczna, ,,drugie zycie”, niekompetencja administracji zaktadu
karnego, wadliwa praca operacyjna.

Zjawiska, ktore zaliczytem do grupy przyczyn pochodnych, moga na-
stapi¢ samoistnie w dowolnej jednostce penitencjarnej. Patologie sa prze-
ciez nie do uniknigcia, jednak prawidtowo funkcjonujacy system ma wbu-
dowane pewne mechanizmy, ktére umozliwiaja ujawnienie 1 usunigcie
niepozadanych zjawisk. W systemie zle dziatajagcym, charakteryzujacym

I K. Bedynski, M. Wotowicz, Zbiorowe protesty...
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si¢ wystepowaniem zjawisk z grupy przyczyn fundamentalnych, patologia
staje si¢ powszechna. W tej sytuacji przyczyny fundamentalne determinuja
pojawienie si¢ przyczyn pochodnych. Taki stan bedzie si¢ charakteryzowaé
masowosciag objawow w skali catego kraju. W swojej pracy wykaze, ze
problemy dotyczace Aresztu Sledczego w Bydgoszczy pojawialy sie takze
w wielu innych obiektach wieziennych w Polsce. Po przyjrzeniu si¢ we-
wnetrznym przyczynom protestow postaram sie okresli¢, w jakim stopniu
wynikaty one z fundamentalnych bledow w konstrukcji i funkcjonowaniu
systemu wieziennictwa PRL.

Analizujac procesy determinujace protest w Areszcie Sledczym w Byd-
goszczy, nie bede si¢ koncentrowal na wydarzeniach z 5 wrze$nia 1981 r.
Postrzelenie uciekajacego Jacka Cie§lewicza i gwaltowna reakcja wiez-
niéw to tylko efekty pewnych narastajacych od dhuzszego czasu proble-
moéw. Strzaly, ktére padly, byly detonatorem zbiorowego zaburzenia — jego
bezposrednig przyczyna. Aby zrozumie¢, jak powstat ,,tadunek”, ktory wy-
bucht tego dnia, nalezy przeanalizowac sytuacj¢ w okresie poprzedzajacym
wydarzenia opisane w rozdziale pierwszym.

Procesy zachodzace w spoteczno$ciach wieziennych zawsze sg materig
trudng do badania. Pawel Moczydtowski tak pisze o wewnetrznym ,,drugim
zyciu” wiezienia: ,,Rzeczywisto$¢ ta ukrywa si¢ przed nami, bo prawa w niej
obowigzujace cz¢sto nie sg zgodne z tymi, ktore obowigzujg w naszym zy-
ciu. Nie zachowuje wiec ona biernego stosunku do prob poznawania jej
przez osoby z zewnatrz. Gdyby legalna wladza mogta by¢ w pelni obecna
w tej rzeczywisto$ci, to przeciez od dawna by tu byta. To ona wlasnie stwo-
rzyla wiezienia, a w tych wigzieniach osadzanych tam pozostawia samym
sobie. Nie interweniuje w stosunki spoleczne w wiezieniach dostatecznie
gleboko — nie siega tam’2. Chociaz autor pisze tu o tzw. drugim zyciu, czyli
stosunkach panujacych miedzy poszczegdlnymi wigzniami i grupami wiez-
nidéw, to wnioski te dobrze charakteryzujg cate srodowisko wigzienne, po-
niewaz w ukryciu pozostaje nie tylko obraz Zycia codziennego wi¢zniow,
ale takze kwestia interakcji osadzonych ze straznikami.

Jak juz wspomniano, w interesujgcych nas latach na poziomie jednostek
podstawowych, takich jak zaktady karne czy areszty Sledcze, gtownym or-
ganem decyzyjnym byt naczelnik. On kierowal takim osrodkiem i on od-
powiadat przed wladzami zwierzchnimi za popetnione bledy. Czgs¢ swojej

2 P. Moczydtowski, Drugie Zycie wigzienia, Warszawa 2002, s. 22.
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wladzy cedowal na nizsze poziomy, na kierownikow dziatow i na strazni-
kéw. Struktura administracji byta hierarchiczna, wigc za wszystkie btedy po-
petnione przez zatoge odpowiadal naczelnik. To prowadzito do blokowania
informacji o jakichkolwiek problemach wystepujacych w danym zaktadzie.
Warto przytoczy¢ tu obserwacje Pawta Moczydtowskiego na temat zjawiska,
ktore okreslit jako zmowe niewiedzy: ,,Zjawisko niecheci przetozonych roz-
nego szczebla do oficjalnego informowania ich o pewnych negatywnych zda-
rzeniach, ktérych sprawcami byli ich podwtadni i za ktorych prace ponosza
odpowiedzialno$¢, unikanie sytuacji, w ktorych mozna si¢ o nich oficjalnie
dowiedzie¢, milczaca zgode na stosowne preparowanie przyczyn ich zajscia
1 obrazu przebiegu nazywam tu unikaniem wiedzy negatywnej. Natomiast
zjawisko polegajace na tym, ze tym powszechniej unika si¢ wiedzy negatyw-
nej, im wigkszej grupie funkcjonariuszy i im wyzej sytuowanym w hierarchii
stuzbowej zagrazaja konsekwencje stuzbowe w wypadku oficjalnego ujaw-
nienia zdarzen negatywnych, nazywam zmowg niewiedzy’”.

Mozna méwi¢ o obowigzywaniu w zaktadach karnych zasady lakonicz-
nie wyrazonej w jezyku angielskim: don t ask, don't tell (nie zadawaj py-
taf i nie informuj). W prawidtowo dzialajacym systemie penitencjarnym
zakotwiczone sa pewne rozwigzania shuzace zapobieganiu patologiom lub
przynajmniej ich wykrywaniu. Wigzienia poddane sa kontroli zewngtrznej
dzieki prawidlowo dziatajagcemu nadzorowi, np. ze strony s¢dzidow peniten-
cjarnych lub organizacji spotecznych monitorujacych przestrzeganie praw
wieznia lub — szerzej — praw czlowieka. Nie zapobiega to calkowicie po-
wstawaniu patologii zycia wi¢ziennego, lecz nie dopuszcza do masowego
narastania takich zjawisk. W PRL formalnie system takiego zewnetrznego
nadzoru istniat, ale nie byt skuteczny. Wydarzenia w Areszcie Sledczym
w Bydgoszczy sa wlasnie dlatego tak interesujace, bo daja mozliwos¢é prze-
niknigcia w pewnym stopniu przez t¢ zastong milczenia.

Socjolog Gary T. Marx w swojej pracy na temat metodologii badan
ukrytych wymiardw Zzycia spotecznego napisat: ,,Ukryte i brudne dane to
informacje, ktére sg ukrywane i ktorych odkrycie bytoby dyskredytujace
lub kosztowne dla kogo$ w kategoriach roznego rodzaju sankcji negatyw-
nych. Na utajnianiu tego rodzaju informacji, np. o dziataniach nielegalnych

3 P. Moczydtowski, Drugie Zycie..., s. 50.
4 G.T. Marx, Uwagi na temat odkrywania, gromadzenia i oceny ukrytych i brudnych danych,
,,Ask. Spoteczenstwo, badania, metody” 2003, nr 12, s. 7-51.
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lub niemoralnych, zalezy osobom, ktére w wyniku ich upublicznienia mu-
siatyby ponie$¢ jakie§ konsekwencje. Czasem zdarza si¢ jednak, ze tego
typu wiadomosci wydostajg si¢ na $wiatlo dzienne w wyniku pewnych nie-
przewidzianych okolicznos$ci, np. wskutek niekontrolowanego wypadku
lub wydarzenia’. Jezeli przyjmiemy, Zze administracji Aresztu Sledczego
w Bydgoszczy zalezalo na ukryciu jakich§ faktow dotyczacych funkcjo-
nowania jednostki, to wybuch buntu i masowa ucieczka doprowadzity do
ujawnienia pewnych nieznanych szerzej informacji. Dzigki takiemu prze-
biegowi wydarzen w Bydgoszczy powstaty zrodta, ktore odstaniajg skrzet-
nie ukrywany obraz polskiego wigzienia. Centralny Zarzad Zaktadow
Karnych i Ministerstwo Sprawiedliwosci zlecity wewnetrzne dochodzenie.
Przeprowadzono wizje lokalng i1 przestuchano funkcjonariuszy, a nastgp-
nie powstat tajny raport przeznaczony do uzytku wewnetrznego. Byt on
przyczynkiem do dyskusji w Ministerstwie Sprawiedliwo$ci nad potrzeba
wprowadzenia zmian. Prasa solidarno$ciowa, ale rowniez oficjalna, opub-
likowata wiadomosci uzyskane od zbiegtych wiezniéw oraz od zatozone-
go w areszcie Komitetu Protestacyjnego. Sladem po prowadzonych nego-
cjacjach jest stworzona przez osadzonych lista postulatowS, z ktorej wiele
mozna wywnioskowacé a contrario na temat bolgczek systemu penitencjar-
nego. Jednak, aby mie¢ pelny obraz wigziennictwa PRL w 1981 r., nale-
zy sie przyjrze¢ wielkiej fali protestow, jaka przetoczyla si¢ wtedy przez
wiezienia.

Fala protestow wigziennych

Rok 1981 byt wyjatkowy pod wzgledem liczby protestow w zaktadach
karnych. W pionierskiej pracy poswieconej analizie tego zjawiska Pawel
Moczydtowski i Andrzej Rzeplinski sporzadzili list¢ opisujaca 81 takich
wystapien’. Zastrzegli jednak, iz zamiescili tylko przypadki, ktore zdotali
udokumentowac zrodlowo. Wedtug informacji wewngtrznych Ministerstwa
Sprawiedliwosci, w 1981 r. w catym kraju odnotowano az 276 zbiorowych
wystapien®. Przyjmowaly one faktycznie wszystkie wymienione w po-

G.T. Marx, Uwagi na temat..., s. 16.

Zob. Aneks, dokument nr 2.

P. Moczydtowski, A. Rzeplinski, Protesty zbiorowe..., s. 74-83.

AAN, Ministerstwo Sprawiedliwo$ci, 285/7/135, Sprawozdanie roczne z dziatalnosci resortu
w 1981 r., rozdzial ,,Resocjalizacja skazanych”, b.d., k. 117.
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przednim rozdziale formy, poczawszy od glodowek, konczac na podpalaniu
budynku zakladu karnego i buntach. W wigkszosci wypadkoéw protestuja-
cych udato si¢ naktoni¢ do przerwania podjetych akcji. W 43 przypadkach
SW zastosowata sile fizyczng i roznego rodzaju szczeg6lne srodki bezpie-
czenstwa. Lacznie protesty objely 116 jednostek wieziennych na 146 istnie-
jacych, a uczestniczyto w nich 47 tys. wigzniow’.

Zanim jednak przejde do dokladniejszego opisu tego zjawiska w skali
kraju, skoncentruje si¢ na sytuacji w Areszcie Sledczym w Bydgoszczy.
Zeznania ztozone przez funkcjonariuszy przed komisja powotang do spo-
rzadzenia raportu z zaj$¢ w bydgoskim wigzieniu zawieraja wiele cie-
kawych informacji na temat panujacej tam atmosfery. Podpulkownik
Bogdan Jasiecki ztozyt o§wiadczenie, z ktérego dowiadujemy sie, ze prob-
lemy w areszcie narastaty juz od dluzszego czasu. Na poczatku czerwca
1981 r. wybucht protest, jednak wladzom aresztu udato si¢ z nim uporac.
Nie przyjety one do wiadomosci powolania przez osadzonych Komitetu
Protestacyjnego. Zadania wiezniéw traktowano jako postulaty indywidu-
alne, a nie zbiorowe. Domagali si¢ oni amnestii, ztagodzenia przepisow
prawa karnego, weryfikacji zasadzonych wyrokow, poprawy warunkoéw
bytowych ze szczegdlnym uwzglednieniem wigkszego metrazu na osobe.
Dzigki przyjazdowi sedziego penitencjarnego i prokuratora w drodze ne-
gocjacji udato si¢ zazegna¢ konflikt. Jak zeznat pptk Jasiecki, ,realizujac
zadania osadzonych, poprawiono miedzy innymi jako$¢ wypieku chleba,
sposob przygotowania positkow (pod wzgledem smakowym), zwigkszono
ilo$¢ przydzielanych talonow na paczki owocowe, zdjeto czgs¢ blend w ok-
nach, ktére uniemozliwiaty dostep $wiezego powietrza do celi (w wickszo-
$ci cel okna sg male, cele przeludnione, byto duszno, osadzeni byli spoceni,
mimo ze nosili tylko spodenki gimnastyczne)”°.

Jednak spehienie tych kilku postulatéw nie na dtugo zalagodzito sytu-
acje. Miaty na to wpltyw dwa czynniki. Po pierwsze, przez caly kraj przeta-
czata si¢ fala protestow. Wiezniowie byli informowani na ten temat prawie
na biezgco jednoczes$nie z wielu zrodet. O tym, co si¢ dzialo w zaktadach
karnych w kraju, wiedzieli od osadzonych przetransportowanych z innych

®  P. Moczydtowski, Wigziennictwo w okresie transformacji ustrojowej w Polsce 1989-2003 [w:]
System penitencjarny i postpenitencjarny w Polsce, red. T. Bulenda, R. Musidlowski, Warszawa
2003, s.91.

10 AAN, CZZK, 139, Oéwiadczenie naczelnika Aresztu Sledczego w Bydgoszczy ppik. Bogdana
Jasieckiego dotyczace wydarzen w miejscowym areszcie w dniach 5-7 IX 1981 r., b.d., k. 39.
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jednostek do szpitala przy areszcie $ledczym, od cztonkéw rodzin na wi-
dzeniach, a wreszcie z dostepnych gazet codziennych. Po drugie, cze$ciowe
powodzenie pierwszego protestu pozwolito wigzniom dostrzec swoja site.
Administracja zakladu, ktora raz ugieta sie przed wiezniami, skazata si¢ tym
samym na eskalacj¢ zadan i kolejne problemy: ,,Wyczuwalo si¢ pewien stan
rozdraznienia, wzrost agresywnosci stownej ze strony szczegdlnie zdemora-
lizowanych pod adresem funkcjonariuszy, lekcewazenie obowigzujgcego po-
rzadku dnia itp. W celu podniesienia dyscypliny, poza perswazja kierowana do
ogo6hy, ztosliwie naruszajacych obowigzujace zasady karano dyscyplinarnie,
aw stosunku do przejawiajacych agresje czynng stosowano szczeg6lne srodki
bezpieczenstwa w postaci umieszczania w celi izolacyjnej oraz stosowania
jednocze$ciowego pasa obezwladniajacego lub kaftana bezpieczenstwa™!!.

Jednak ten opis nie do konca oddaje atmosfere panujacag w areszcie.
Ktadzie on nacisk na to, ze mimo wszystko starano si¢ egzekwowac dys-
cypline. Z innych zeznan wynika, ze funkcjonariusze SW zdecydowanie
wycofali si¢ z wykonywania czg¢éci swoich obowigzkow. Problem polegat
na tym, ze aby wymoc postuszenstwo wiezniow w drobnych sprawach,
funkcjonariusze musieliby siggna¢ po $rodki, na ktore reakcja mogt byc
kolejny protest. Dlatego postanowiono reagowac tylko na najpowazniejsze
naruszenia regulaminu. W tej sytuacji wiezniowie stawali si¢ z dnia na dzien
coraz mniej zdyscyplinowani. Starszy kpr. Henryk Lehr — funkcjonariusz
przebywajacy na co dzien o wiele blizej wigzniéw niz naczelnik jednostki,
zeznat: ,,W ostatnich trzech miesigcach, a szczegdlnie w sierpniu, poziom
zdyscyplinowania skazanych ulegt wyraznemu obnizeniu. Wyrazalo si¢ to
tym, ze nie przestrzegali oni porzadku dnia, kontaktowali si¢ podczas spa-
cerow 1 miedzy celami, nie chodzili na spacery pojedynczo, rozmawiali ze
sobg, arogancko odnosili si¢ do funkcjonariuszy, ublizali im, wnosili do
naczelnika i wladz nieuzasadnione oskarzenia o to, ze sg przez nas szy-
kanowani, okradani itd. Ich przekroczenia dyscyplinarne byly traktowane
tolerancyjnie, anulowano meldunki o przekroczeniach albo nie wyciggano
konsekwencji dyscyplinarnych”'2.

Juz wtedy wigzniowie wykazywali tendencj¢ do szukania poparcia dla
swoich dzialan poza murami aresztu. Osadzeni wiedzieli, ze pomoc ze

' Ibidem, k. 39-40.
12 AAN, CZZK, 139, Protokoét przestuchania st. kpr. Henryka Lehra, straznika dzialu ochrony
Aresztu Sledczego w Bydgoszczy, 15 IX 1981 r., k. 108-109.
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$wiata zewngtrznego moze nie tylko wzmocni¢ ich pozycj¢ przy ewentual-
nych negocjacjach z administracja, ale do pewnego stopnia zapewni¢ réw-
niez osobiste bezpieczenstwo. Jak si¢ wydaje, juz wczesniej nawigzywa-
no z aresztu kontakty z dzialaczami ,,Solidarno$ci”. Funkcjonariusze SW
z Aresztu Sledczego w Bydgoszczy dobrze zdawali sobie sprawe z tych
zabiegow: ,,W czasie protestow osadzeni nawiazywali nielegalne kontakty
z osobami z zewnatrz, informujac je o podejmowanych protestach gtodo-
wych, co spotykato si¢ z aprobatg i poparciem osob cywilnych. W lipcu
przedstawiciele »Solidarno$ci« usitowali wejs¢ na teren jednostki w celu
przeprowadzenia rozméw z osadzonymi”'3, Mozna stad wnioskowaé, ze na
atmosfere poprzedzajaca wybuch buntu duzy wplyw miata sytuacja w in-
nych zaktadach karnych w kraju. Dzigki obiegowi informacji miedzy wigz-
niami a ich rodzinami, a nastepnie ludzmi zwigzanymi z ,,Solidarnoscia”,
oraz za sprawg prasy wigzniowie byli §wiadomi tego, ze majg realne szanse
na wywalczenie poprawy warunkow bytowania i rozluznienie rygoru oraz
dyscypliny. Napieta sytuacja miedzy funkcjonariuszami SW a osadzonymi
utrzymywata si¢ w Bydgoszczy co najmniej od czerwca, czyli od wybuchu
pierwszego zakonczonego sukcesem protestu.

Taka atmosfera wyraznie zwigksza prawdopodobienstwo wybuchu pro-
testu. Ma to bezposredni wplyw na wystapienie sytuacji lub wydarzenia,
ktore staje si¢ detonatorem buntu. W sytuacji namacalnej wrogosci nawet
najmniejszy impuls moze doprowadzi¢ do niekontrolowanych nastgpstw.
W opisywanym wypadku zapalnikiem byto, co prawda, postrzelenie ucie-
kajacego wieznia, ale mozemy sobie wyobrazié, ze gdyby wroga koegzy-
stencja trwata nadal, taka rolg mogloby odegraé inne wydarzenie, o wiele
mniej dramatyczne. Po drugie, prawdopodobienstwo wystapienia detona-
tora gwaltownie zwigksza postawa osadzonych. Wigzniowie, szczegolnie
jednostki o podwyzszonym poziomie agresji, moga $wiadomie dazy¢ do
konfrontacji ze straznikami. Jezeli funkcjonariusze zostang zmuszeni do
podjecia walki lub sami si¢ na nig zdecyduja, moze ona doprowadzi¢ do nie-
przewidywalnej eskalacji konfliktu. Wszystko wskazuje na to, ze w opisa-
nych warunkach protest wi¢zniow w bydgoskim areszcie byl nieunikniony,
chociaz mégl przyja¢ inna, nie tak spektakularng forme.

13 Ibidem, Protokot z przestuchania por. Zygmunta Piszczka, komendanta pawilonu w Areszcie
Sledczym w Bydgoszczy, 12 IX 1981 r., k. 145.
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Warto zwroci¢ uwage na pewne zjawisko zwigzane z falg protestow,
ktére zasygnalizowat w czasie przestuchania pptk Jasiecki. Zeznat on, ze
wzgledny spokdj trwajacy od zazegnania kryzysu na poczatku czerwca
zostat zaktdcony jedynie przez wystapienie w dniu 27 lipca, kiedy ,,0sa-
dzeni, solidaryzujac si¢ z pozostalymi protestujacymi w innych zaktadach
karnych, podjeli probg wywieszenia w oknach cel rgcznikow oraz innych
biatych flag”!'*. Rowniez inne Zrodta potwierdzajg zjawisko protestow soli-
darno$ciowych. Jest to wazne dla zrozumienia fenomenu ciggtosci trwania
fali protestow. W pewnym ujeciu wszystkie zaktady karne w kraju stanowig
system naczyn polaczonych. Przyczyny protestow, ktore okreslitem mia-
nem fundamentalnych, obejmujg swoim zasi¢giem caly kraj i determinujg
pojawianie si¢ niepokojow we wszystkich placoéwkach. Wskutek utrzymy-
wania si¢ powszechnej sytuacji sprzyjajacej zbiorowym zaburzeniom jedna
iskra w postaci protestu w dowolnym wigzieniu jest wystarczajacym impul-
sem, aby fala rozprzestrzenita si¢ na inne zaktady karne.

Pojedyncze jednostki podlegle systemowi wig¢ziennictwa nie sa od sie-
bie szczelnie odseparowane. Wiezniowie sg przenoszeni mi¢dzy poszcze-
g6lnymi zaktadami, co wptywa nie tylko na przeplyw informacji, ale tak-
ze na eksport know-how technik oporu. Jak ujat to jeden z oficeréw SW,
niektérzy wi¢zniowie ,,przeszli juz wszystkie zaklady karne przewidziane
dla danej grupy. Znaja doskonale warunki i stosunki we wszystkich zakta-
dach i czgsto wlasnie oni s3 elementem najbardziej destrukcyjnym. Jest to
praktyka niestuszna, przynosi tylko szkody. U podtoza jej czesto lezy cheé
pozbycia si¢ wieznidw trudnych, ulegania naciskowi wieznidow domagaja-
cych sie przeniesienia”®. W wypadku buntu w Bydgoszczy wazng funkcje
petnit szpital, do ktoérego transportowano wiezniéw z innych jednostek na
leczenie.

Spoteczno$¢ wieznidw przejawiata umiejetnos¢ importu okreslonych
wzorcoOw 1 adaptacji do okolicznosci. Szczegdlnie interesujacy moze byé

14 Jhidem, O$wiadczenie naczelnika Aresztu Sledczego w Bydgoszczy pptk. Bogdana Jasieckiego
dotyczace wydarzen w miejscowym areszcie w dniach 5-7 IX 1981 r., b.d., k. 39. Na marginesie
nalezy zwrdci¢ uwage na powtarzajacy si¢ motyw uzywania w protestach réznego rodzaju flag,
takze biato-czerwonych, oraz transparentow.

5 AAN, CZZK, 23, Ocena aktualnej dziatalnosci wigziennictwa i dalsze zadania zmierzajace do
poprawy efektywno$ci wykonania kary pozbawienia wolnosci, 18 II 1972 r., k. 225. Chociaz poda-
ny cytat odnosi si¢ do sytuacji z 1972 r., to jednak praktyka w tym zakresie nie ulegta duzym zmia-
nom do poczatku lat osiemdziesiatych.
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tu przyktad wydarzen z 1971 r. w wigzieniach w wojewodztwie 16dzkim,
o ktorych informowat Wydziat Administracyjny Komitetu Wojewodzkiego
PZPR w Lodzi: ,,Biorgc pod uwage catoksztatt ztozonych zagadnien zwia-
zanych z procesami reedukacji i resocjalizacji skazanych w zaktadach kar-
nych oraz utrzymanie pozadanej dyscypliny, wystepuja dodatkowe trud-
nosci na skutek cyklicznych informacji o buntach zorganizowanych przez
wiezniow w krajach kapitalistycznych. Podane informacje dotyczace spo-
sobu walki wigZnidow ze straznikami sg wykorzystywane przez skazanych
znajdujacych sie w naszych jednostkach i nie stwarzaja wtasciwego klimatu
do pracy reedukacyjnej. Z tych powodéw postulujemy zaniechanie umiesz-
czania w naszej prasie tego rodzaju artykutow’'e,

Warto postawi¢ pytanie, w jakim stopniu wiezniowie, pochodzacy
z odmiennych $rodowisk, w réoznym wieku, z r6zng dhugoscia zasadzonej
kary, podzieleni na konkurujace nieraz kliki, wewnatrz wiezienia identy-
fikowali si¢ jako grupa. Na podstawie reakcji na protesty w innych zakta-
dach i akcji majacych na celu zamanifestowanie solidarnosci z nimi mozna
wysnu¢ wniosek, ze te spoleczno$¢ cementowala swiadomos¢é wspodlnego
losu i zblizonych warunkéw odbywania kary. Chociaz na co dzien osadzeni
byli grupg wewnetrznie podzielong, to wszyscy oni mieli wspdlnego wroga
— administracje zaktadu karnego. Jest to wazne wiasnie ze wzgledu na prob-
lem eksportu protestow. Wiezniowie szykowani do ewakuacji ze zniszczo-
nego budynku Aresztu Sledczego w Bydgoszczy mieli podobno planowaé
juz kolejne zbiorowe wystgpienie. Nawet gdyby to byla plotka lub pomyst
szczegllnie agresywnych wigznidw, to jednak zastanawiajace, ze rzucone
hasto ,,Zaklad Karny Mielecin si¢ szykuje”!” nie zostalo przyjete jako zu-
petnie pozbawione sensu. Rzeczywiscie, wydarzenia w Areszcie Sledczym
w Bydgoszczy, naglosnione przez $rodki masowego przekazu, wywarly
wplyw na postawy wigzniow w innych zaktadach karnych.

W tych samych dniach swoj poczatek miaty inne protesty, niektore pod-
jete w gescie solidarnosci z Bydgoszczg. 7 wrzesnia w Zaktadzie Karnym
nr 2 w Strzelcach Opolskich powrotu ze spaceru odmoéwito 36 wigzniow.
Zazadali przybycia komisji i reprezentacji ,,Solidarno$ci”, lecz zamiast tego

16 AAN, KC PZPR, Wydzial Administracyjny, LI/66, Uwagi wydzialu administracyjnego
KW PZPR w Lodzi do informacji o ksztatltowaniu si¢ polityki karnej, wykonawstwa orzeczen sa-
dowych oraz dziatalnosci zaktadow karnych woj. todzkiego, [1971 r.].

7" AAN, CZZK, 140, Zeznanie osadzonego Leona Aleksandra w sprawie buntu w Areszcie
Sledczym w Bydgoszczy, b.d., k. 32.
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na miejscu pojawili si¢ sedzia penitencjarny i prokurator oraz sity MO, kt6-
re zabezpieczyly zaklad od zewnatrz. ,,Skazanych z placu spacerowego
sprowadzono do budynku mieszkalnego przy uzyciu wody pod ci$nieniem.
W miedzyczasie w 15 celach skazani zabarykadowali si¢. Podjgte rozmowy
przez naczelnika zaktadu karnego nie odniosty skutku. Porzadek przywro-
cono przy uzyciu, wobec skazanych stawiajacych czynny opor i przyjmu-
jacych agresywng postawe, sity fizycznej i szczeg6élnych srodkow bezpie-
czenstwa w postaci patek gumowych”!8,

Tego samego dnia do dramatycznych wydarzen doszio w Areszcie
Sledczym w Olsztynie, gdzie okoto godz. 14.00 osadzeni probowali wzigé
jako zaktadnikow dwie pielegniarki, psychologa i funkcjonariusza SW.
Gdy to si¢ nie udato, najpierw szesnastu wi¢zniéw, a nastepnie kolejnych
dwunastu zabarykadowato si¢ w celach. Negocjacje nie poskutkowaty,
wobec czego doszlo do szturmu funkcjonariuszy uzbrojonych w miotacze
gazu tzawigcego i gumowe patki. Rowniez tego samego dnia w O$rodku
Przystosowania Spotecznego w Biedkowie czterdziesci osob zatrudnionych
w przedsiebiorstwie obrobki drewna zawiesito prace do czasu rozpatrzenia
postulatow dotyczacych poprawy warunkow pracy i mieszkania. 8 wrzeénia
w Areszcie Sledczym w Bytomiu 196 osadzonych (stan catkowity wynosit
459 0s6b) odmowito przyjecia $niadania, solidaryzujac si¢ z osadzonymi
w Areszcie Sledczym w Bydgoszczy®.

Z powodu zbyt szczuplej bazy Zrodtowej nie mozemy stwierdzi¢, w ja-
kim stopniu wydarzenia te, poza przypadkiem bytomskim, byly inspirowa-
ne buntem w Bydgoszczy. Jednak notatki dotyczgce goracej atmosfery, jaka
panowala wsrod wieznidéw w tych dniach, pozostawiaja pewne pole do do-
myshu. Znajdujemy w nich informacje o tym, ze w okresie 14-20 wrze$nia
nadal miaty miejsce ucieczki osadzonych, m.in. spod konwoju funkcjona-
riuszy MO oraz SW, a takze z miejsc pracy na zewnatrz jednostek. Zdarzaty
si¢ wypadki niewracania skazanych z przepustek. W kilku jednostkach od-
notowano bunty potaczone z demolowaniem cel. Stuzba Wigzienna przy-
wracata tam porzadek za pomocg perswazji, w trudniejszych sytuacjach
uzywano sity®.

8 AAN, CZZK, 412, Notatka stuzbowa w sprawie sytuacji w jednostkach wieziennych, 8 IX
1981 r., k. 27-29.

19 Ibidem.

20 AAN, CZZK, 3, Informacja wewngtrzna nr 1 Ministerstwa Sprawiedliwosci za okres 17-27 IX
1981 r., sporzadzona przez zespo6t gabinetu ministra, k. 18—19.
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Z raportow sporzadzonych przez OZZK w Bydgoszczy mozna si¢ dowie-
dzie¢ o rozkladzie zbiorowych zaburzen w okregu bydgoskim. Najwigksze
nasilenie protestow rozpoczeto sie od incydentu w czerwcu, kiedy skaza-
ni z Zaktadu Karnego w Potulicach zaczeli okupowac halg produkcyjna,
odmowili dalszego wykonywania pracy i przyjmowania positkow. Po tym
wydarzeniu fala protestow przelata si¢ przez prawie wszystkie zaklady
tego okregu. Co prawda, w niektérych obiektach nie dochodzito do bun-
tow (Zaktad Karny we Wioctawku, Areszt Sledczy w Chelmnie, Oérodek
Przysposobienia Spotecznego w Czersku), ale z kolei w innych wystepo-
waty od tamtej pory permanentnie (zaktady karne: Potulice, Koronowo,
Bydgoszcz-Fordon). W okresie od czerwca do wrzesnia 1981 r. przez pigé-
dziesigt dni w trzynastu zaktadach karnych i aresztach $ledczych w tego
typu akcjach — przewaznie strajkach lub glodowkach — wzigto udziat tacz-
nie 4219 skazanych?!,

We wrzesniu sytuacja zaczgta si¢ zmieniaé. Protesty stawaly si¢ coraz
bardziej agresywne, poczawszy od buntu w Areszcie Sledczym w Bydgosz-
czy. 28 wrze$nia w Zaktadzie Karnym w Wejherowie wigzniowie skutecz-
nie zaatakowali i obezwladnili jednego z funkcjonariuszy, odebrali mu
klucze do oddziatéw mieszkalnych i probowali uwolni¢ wspottowarzyszy
w celu podjecia zbiorowej ucieczki. Sytuacje udato si¢ opanowa¢ dzigki
reakcji innego straznika, ktory wezwatl na pomoc uzbrojong grupe funk-
cjonariuszy, ta spacyfikowata bunt. 27 pazdziernika w Zakladzie Karnym
w Potulicach 250 skazanych rozpoczgto okupacje hali produkcyjnej przed-
siebiorstwa przywieziennego. Kiedy SW probowata zapanowa¢ nad nimi,
protestujacy, uzbrojeni w ro6znego rodzaju narzedzia i przedmioty znajduja-
ce si¢ w hali, postanowili si¢ broni¢. W pacyfikacji uczestniczyty nie tylko
jednostki SW i MO, ale takze wozy strazy pozarnej, ktorej interwencja oka-
zala si¢ niezbg¢dna, gdyz w momencie szturmu skazani podpalili znajdujace
sie w przedsigbiorstwie lakiery i oleje?.

Ogodlnie w ciggu roku w okregu bydgoskim zarejestrowano wzrost licz-
by przestepstw popetionych przez osadzonych. Dane za 1980 r. wskazuja
liczbe 127 przestepstw, w tym 66 ucieczek, 2 czynne napasci na funkcjona-
riuszy SW, 6 zniewazen funkcjonariuszy SW, 39 uszkodzen ciata zadanych

21 AAN, CZZK, 220, Sprawozdanie z dziatalnosci OZZK w Bydgoszczy w 1981 r., luty 1982 1.,
k. 63.
2 Jbidem, k. 64.
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wspotosadzonym, 6 gwaltdéw na wspodtwigzniach, 4 kradzieze. W 1981 r.
zarejestrowano juz 395 przypadkow, z czego 313 ucieczek (wlaczajac w to
ucieczke z Aresztu Sledczego w Bydgoszezy), 13 czynnych napasci na
funkcjonariuszy SW, 7 zniewazen funkcjonariuszy SW, 35 uszkodzen ciala
zadanych wspotosadzonym, 13 gwaltow na wspotwiezniach?. Nie do kon-
ca nalezy jednak wierzy¢ przedstawionym statystykom, poniewaz — jak ze-
znawali funkcjonariusze SW z Bydgoszczy — na wiele wypadkow tamania
przepisOw przez wieznidow przymykano oczy. Nie wszystkie sprawy kiero-
wano tez do oficjalnego postepowania — czgsto agresywnemu skazancowi
dawano nauczk¢ we wlasnym zakresie. Z pewnoscig mozna méwic o ogo6l-
nej tendencji do stopniowego narastania fali agresji, co znajduje zresztg
potwierdzenie w skali catego kraju.

W swojej pracy Pawet Moczydtowski i Andrzej Rzeplinski podzie-
lili wybuchajace wowczas w kraju protesty na kilka faz. Pierwsza faza
— inicjacji — trwata od poczatku 1981 r. do konca kwietnia. W tym cza-
sie postulaty wigznidw nie byly jeszcze sprecyzowane, manifestowali
oni raczej ogodlne niezadowolenie ze sposobu funkcjonowania systemu
penitencjarnego. Wtadze zaktadow podejmowaty najczesciej negocjacje
z protestujacymi na szczeblu OZZK, dokonano przy tym pewnych zmian
w zakresie ich kompetencji. Cze$¢ postulatow odrzucano, ttumaczac, ze
niektore decyzje naleza do kompetencji naczelnych wtadz panstwowych.
Po zakonczonym buncie nastgpowata izolacja nieformalnych przywod-
cOW protestow wigziennych.

Faza druga — nadziei — trwata od poczatku maja do poczatku lipca.
Protesty nasility si¢, za sprawa obiegu informacji mi¢dzy zaktadami zwigk-
szyty si¢ czgstotliwo$¢ i skala zaburzen. Wedtug przytaczanych informacji,
ktorych autorzy nie mogli jednak w petni zweryfikowac, w czerwcu byly
dni, kiedy jednoczeénie glodowato 18 tys. wiezniow w czterdziestu jednost-
kach wieziennych. Atmosfere podniecenia podsycato jeszcze oczekiwanie
na zblizajace si¢ Swieto 22 Lipca, rocznicg¢ ogloszenia Manifestu PKWN,
ktore bylo tradycyjnym pretekstem do ogloszenia amnestii. Na postawe
osadzonych mogto mie¢ rowniez wptyw wprowadzenie w maju 1981 r.
poprawek do tymczasowego regulaminu wykonywania kary pozbawienia
wolnosci, ktore zmienity na lepsze, przynajmniej w warstwie prawnej, po-
lozenie wigzniow. Tego faktu autorzy opracowania jednak nie przytaczaja.

2 Ibidem, k. 106.
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Zwracajg natomiast uwage na zmiang taktyki wladz wigziennych. W obliczu
powszechnych protestow coraz czesciej podejmowaly one negocjacje, co
wiegcej — zgadzatly sie na zadania wigzniow dotyczace uczestnictwa w tych
rozmowach gwarantéw ze strony spotecznej: cztonkéw ,,Solidarnos$ci”,
przedstawicieli prasy czy tez Episkopatu Polski. Wiadze wigziennictwa
szty na taktyczne ustepstwa, podpisywaty liczne porozumienia i obiecywa-
ly stopniowo realizowaé postulaty wigzniow.

Faza trzecia — frustracji — zaczeta si¢ w momencie, gdy wiezniowie zo-
rientowali si¢, ze po pierwsze, na ogloszenie amnestii nie ma co liczy¢,
a po drugie, wtadze wcale nie majg zamiaru poprawi¢ sytuacji wiezniow.
Czesciowo wynikalo to z obiektywnej niemozno$ci wprowadzenia szyb-
kich zmian w polskim systemie penitencjarnym. W spotecznosci osadzo-
nych po raz kolejny zradykalizowaly si¢ nastroje, gdyz poczuli si¢ oni oszu-
kani przez wtadze. Protesty staly si¢ agresywniejsze.

Faza czwarta — reakcja na poczucie beznadziejnosci — rozpoczeta si¢ we
wrzesniu i charakteryzowata si¢ mniejszg liczbg protestow i chaotycznym
stawianiem zgdan odnosnie do polityki karnej i warunkow bytowych?,

Przyjety przez autoréw podziat na cztery fazy jest zapewne stuszny, jed-
nak na podstawie moich badan wyroznitbym tylko dwa okresy. Pierwsza
faza obejmowataby okres od poczatku roku do konca lipca, a jej kulmina-
cyjnym momentem bylo zatamanie si¢ nadziei na amnesti¢. Czas ten cha-
rakteryzowatl si¢ duzym nasileniem protestow, szczegdlnie w czerwcu i lip-
cu, majacych na celu nie tylko poprawe warunkéw bytowych wigzniow, ale
takze zwickszenie presji zmierzajacej do wymuszenia taski ze strony wtadz
panstwowych. Gwattowne protesty trwajace do potowy sierpnia stanowity
reakcje na brak amnestii®®.

Przyjeta nastgpnie strategia wygaszania protestow zawierala nastgpu-
jace rozwigzania: wstrzymanie do odwotania wydawania przepustek w za-
ktadach karnych typu zamknigtego, oddzielenie wiezniéw gtodujacych od
reszty spoteczno$ci wieziennej, izolowanie inicjatordw protestow, ktorzy
nadal dazyli do wywotywania zamieszek, oraz jeszcze wigksze wzmocnie-
nie nadzoru nad wigzniami®®. W praktyce rozwigzywanie tego typu sytuacji

24 Lista protestow wystepujacych w kazdej z opisanych faz oraz wyczerpujaca analiza cech cha-
rakterystycznych dla kazdego z nich w: P. Moczydlowski, A. Rzeplinski, Protesty zbiorowe...,
s. 74-94.

% Obraz sytuacji w zaktadach karnych zob. Aneks, dokument nr 1.

% [bidem.
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wygladato nastepujaco: ,,Izoluje si¢ przywodcow, a pozostatych wyciaga
na korytarz i kaze sta¢ godzinami w niewygodnej pozycji. Wielu mdleje, le-
zacych bije si¢ i zmusza do powstania”?’. 2 sierpnia 1981 r. Zarzad Regionu
NSZZ ,.Solidarno$¢” w Stupsku z kilku zrodet otrzymal informacje o sy-
tuacji w Zaktadzie Karnym w Czarnem: ,,0d kilku dni SW wyprowadza
wiezniow z cel, kaze im klekaé, a nastepnie bestialsko bije po glowach
i catym ciele. W przypadku oporu stosowane sg miotacze gazowe. Pobici
bez pomocy lekarskiej zamykani sa w celach izolacyjnych. Zarzad Regionu
jest w posiadaniu o$wiadczen podpisanych przez skazanych”?,

Druga faza, trwajaca od potowy sierpnia, charakteryzowala si¢ znacz-
nie rzadszymi i do$¢ chaotycznymi protestami. Ich powodem byto przede
wszystkim uswiadomienie sobie przez osadzonych, ze wiadze wigzienne
nie zamierzaja dotrzymac ztozonych obietnic. Ten kolejny wzrost napigcia
osiggnat swoj szczyt w listopadzie. Doszto wtedy do buntu w Kaminsku,
ktory zostal sthumiony przez SW i zakonczony bilansem dwoch zabi-
tych 1 wielu rannych. Wydarzenie to u$wiadomito decydentom z CZZK
1 Ministerstwa Sprawiedliwosci, ze system wymaga gruntownej przebudo-
wy, a nie tylko drobnych korekt. Przed nieunikniong, jak si¢ wydawato,
reformg wigziennictwa rzadzacych ,,uratowato” wprowadzenie stanu wo-
jennego, ktory w duzym stopniu wygasil protesty.

Niepokoje w zaktadach karnych sa swego rodzaju barometrem sytuacji
spotecznej 1 pojawiaja si¢ zazwyczaj w momentach przetomow. Zjawisko
takie wystgpito w 1971 r. w reakcji na protesty grudniowe i ich krwawe sttu-
mienie (chociaz wywotana wtedy fala utrzymata si¢ do 1972 r., m.in. wsku-
tek wzrostu liczby wiezniéw), w 1981 r. jako przejaw rozbudzonych na-
dziei na zmiany spoteczno-polityczne i w roku 1989 jako reakcja na upadek
komunizmu. Nie byto to jednak regutg — ze zrédet wynika, ze z kolei wyda-
rzenia z 1976 r. nie wpltynety na sytuacje w wigzieniach. Materiaty CZZK
z 1972 r. podaja: ,,W roku ubiegtym zanotowano 32 wypadki grupowych
zaklocen porzadku i bezpieczenstwa w zaktadach i aresztach. Sposréd nich
3 przypadki zbiorowych wystapien (Biatystok, Sztum, Warszawa), w kto-
rych brata udziat wigksza liczba skazanych. Polegaty one glownie na ba-

27 J. Pele, Karmié sikorki, ,,Tygodnik Solidarnos¢”, 22 V 1981.

2 AAN, Ministerstwo Sprawiedliwosci, 285/7/578, Przepisany teleks podpisany przez Zarzad
Regionu NSZZ ,,Solidarno$¢” w Shupsku w sprawie zaj$¢ w ZK w Czarnem, [po 2 VIII 1981 r.],
k. 19.
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rykadowaniu si¢ w celach, niszczeniu znajdujacych si¢ w nich sprzgtow
i aktach agresji w stosunku do funkcjonariuszy”?.

Wedhug informacji CZZK, ,,w latach 1972—1975 nastapito istotne ogra-
niczenie wypadkéw nadzwyczajnych, godzacych w stan porzadku i bezpie-
czenstwa zakladéw karnych i aresztow §ledczych. Jeszcze w 1971 r. w za-
ktadach karnych i aresztach §ledczych odnotowano 32 wypadki grupowych
zaburzen, przy czym pigtnascie z nich miato charakter masowy, a ich pacy-
fikacja wymagata wsparcia wspotdziatajacych jednostek MO, Pojawiaja
si¢ jednak takze inne rachunki, z ktorych wynika, ze w 1971 r. odnotowano
104 bunty, 58 zbiorowych gtoddéwek i prawie 700 innych wystapien i zak1o-
cen porzadku, a w 1972 r. — 132 bunty, 135 zbiorowych glodéwek i ponad
600 innych wystgpien®!.

Jezeli chodzi o protesty w 1989 r., to — jak podaje Pawet Moczydlowski
— ich liczbg szacuje si¢ na mniej wigcej piecset, w ich wyniku osiem oséb
stracito zycie, a ponad sto byto rannych. Problem rozwiazata ogloszona
w grudniu 1989 r. amnestia®.

Negatywne zjawiska w funkcjonowaniu Stuzby Wieziennej

W jednym z postulatéw wysunigtych przez Komitet Protestacyjny
z Aresztu Sledczego w Bydgoszczy wiezniowie domagali sie ustapienia
ze stanowisk funkcjonariuszy skompromitowanych — zdaniem osadzo-
nych — swoim postepowaniem?’. Kwestia stosowanych przez straznikow
metod drgczenia pojawiala si¢ jednak w konteks$cie buntu w areszcie

2 AAN, CZZK, 23, Realizacja zadan zmierzajacych do zapewnienia jednosci polityki karnej i pe-
nitencjarnej (referat zastgpcy dyrektora CZZK na narade naczelnikow wojewodzkich zarzadow,
zaktadoéw karnych i aresztow §ledczych z udziatem prezeséw sadow wojewoddzkich), 23 111972 r.,
k. 239. Przy analizie zrodta nalezy jednak pamigta¢ o problemach zwigzanych z wiarygodnoS$cia
dokumentow proweniencji CZZK.

3 AAN, CZZK, 134, Sprawozdanie z dziatalno$ci wieziennictwa w latach 1971-1975, wrzesien
1976 r., k. 6.

31 P. Moczydtowski, Odpowiedz Jerzemu Rybarczykowi, ,,Res Publica” 1989, nr 1, s. 143-149.

32 DzU 1989, nr 64, poz. 390, Ustawa z dnia 7 grudnia 1989 r. o amnestii; P. Moczydtowski,
Wieziennictwo..., s. 91-93.

3 Natychmiast zawiesi¢ w czynnos$ciach stuzbowych funkcjonariuszy wyrézniajacych si¢ sa-
dyzmem: Jana Wozniaka — kierownika ochrony; porucznika Piszczka — komendanta pawilonu;
Tadeusza Bartosza — naczelnika aresztu $ledczego; dowddce zmiany, ktory w dniu 5 IX 1981
od godz. 6.00 do 18.00 pehit stuzbe; funkcjonariuszy, ktorzy prowadzili spacer w dniu 5 IX
1981”.
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wielokrotnie. Szczegolnie napietnowano funkcjonariusza, ktory jakoby miat
by¢ odpowiedzialny za sprowokowanie Jacka Cieslewicza do ucieczki®.
Jego dymisji lub zawieszenia zadat takze Komitet Protestacyjny, mimo ze
nie wymieniono go z nazwiska, lecz podano jedynie, iz feralnego dnia byt
on dowddcg zmiany. Chodzi tu o por. Zdzistawa Czekatowskiego o pseu-
donimie ,,Szyjka”, przez wigznidéw nazywanego takze ,,Sadystg”. Ciagnela
si¢ za nim szczegdlnie mroczna legenda. Wedtug informacji zdobytych
przez ,,Solidarno$¢” od wigzniow, Czekatowski przenidst si¢ do aresz-
tu w Bydgoszczy z wigzienia w Potulicach po tym, jak w 1979 r. zostat
dyscyplinarnie zawieszony w petnieniu obowigzkdéw za znecanie si¢ nad
wiezniem Ryszardem Kupczynskim. Jednak gdy sprawa przycichta, prze-
niesiono go do Bydgoszczy?.

Zweryfikowanie tych informacji jest bardzo trudne. Czekatowski szyb-
ko zyskat w Bydgoszczy miano specjalisty od stosowania kary tzw. pasow.
Krazyly opowiesci o tym, jak w Potulicach miat skrepowanego wigznia bic¢
w stopy kluczami. Kiedy pokrzywdzony poskarzyt sie, pokazujac lekarzo-
Wi wigziennemu rany, ten stwierdzit, ze wigzien dokonal samookaleczenia
zyletka, by¢ moze w celu oskarzenia niewinnego straznika. W zeznaniach
ztozonych na potrzeby raportu z zaj$¢ w Bydgoszczy Czekalowski ani sam
nie odnidst si¢ do stawianych mu przez wigznidow zarzutdw, ani nie byt
poproszony o ich wyjasnienie. Opisat tylko sytuacje, w ktérej doszto do
ucieczki Cies§lewicza, wskazujac jednoznacznie na decydujaca rolg, jaka
odegrali koledzy uciekiniera.

W zeznaniach tego funkcjonariusza uderza wyjatkowo negatywny sto-
sunek do wigzniow. Straznik nie ograniczat si¢ do wyrazenia swojej nie-
checi, ale takze kreowal obraz aresztu, ktéry nie mial pokrycia w rzeczywi-
stoéci. Odczuwalne byto rowniez jego rozczarowanie zyciem zawodowym.
Na tle innych zeznan, sktadanych przez pracujacych w Bydgoszczy funk-
cjonariuszy, jego wypowiedzi zwracaja uwage wyjatkowym nacechowa-
niem emocjonalnym. Z1o$¢ tego cztowieka byla ogromna, zwlaszcza jezeli
przeanalizujemy ja pod katem przydatnosci funkcjonariusza do wykonywa-
nej pracy. Zeznajac na temat przyczyn buntu, powiedziat on: ,,wypasliSmy
1 wytuczyliSmy osadzonych paczkami, niektérzy otrzymywali nawet po
trzy dziennie. Osadzeni wprost lezakowali jak w sanatorium, lezeli na t6z-

3O tej wersji wydarzen pisatem w poprzednim rozdziale.
35 Serwis Informacyjny MKS NSZZ »Solidarno$é« Bydgoszez”, 9 IX 1981, s. 6.
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kach cate dnie i noce, z nudow ¢wiczyli kulturystyke. Na $niadanie dostali
pasztet, pigkny obiad z dwu dan z migsem, na kolacj¢ zwyczajna kietbase.
Ze tzami w oczach patrzylem, jak wydawano osadzonym $niadanie, obiad
i kolacje. Ja przed godzing 6.00 kupitem w piekarni obok aresztu 5 suchych
butek i tym zylem przez 12 godzin stuzby. Osadzony nic nie robit i tu-
czony byl przez panstwo i wlasne rodziny, ze potem rady nie mozna byto
da¢. Powyrywali najgrubsze kraty, rozbijali najmocniejsze drzwi i mury.
Po stuzbie przyjechatem do domu i tez nie miatem kielbasy, nie byto komu
sta¢ w kolejce lub stato si¢ od 6.00 po nocy przed sklepem do 12.00 i nic
nie kupitem™¢, Aresztowani jawig si¢ w tym zeznaniu wrgez jako potwory,
ktére SW powinna zwalczac.

Ludzie z ,,Solidarno$ci” rozmawiali zard6wno z osadzonymi, ktorzy ucie-
kli, jak 1 z tymi pozostajagcymi w areszcie. Dzigki temu znamy ich wersje
dotyczaca metod karania, jakie funkcjonariusze stosowali wobec osadzo-
nych. W tymczasowym regulaminie wykonywania kary pozbawienia wol-
nosci istnieje kilka rozwigzan zapewniajacych SW mozliwo$¢ kontroli nad
osadzonymi sprawiajgcymi problemy agresywnym zachowaniem, np. tym,
ktérzy dostali ataku szatu. Jedna z takich metod byty wspomniane juz pasy.
Metoda ta polegata na umieszczeniu wi¢znia stwarzajacego problemy na
czym$ w rodzaju t6zka z zamocowanymi trzema pasami, w ktére zapinato
si¢ taka osobe, aby skrepowac jej ruchy.

W celu wyjasnienia niuanséw tej techniki, przytocz¢ fragmenty opo-
wiesci wigzniow z Aresztu Sledczego w Bydgoszczy, wydrukowane przez
bydgoska ,,Solidarno$¢”: ,,Pomieszczenie to [w zargonie wigziennym otrzy-
mato nazwe ,,pasownia” — przyp. T.K.] ma powierzchni¢ ok. 7-8 m kw.,
zaopatrzone jest w podwdjne drzwi i okno z grubg, pleksiglasowg szyba.
Grube mury i przedsionek majg zapewni¢ dzwigkoszczelno$¢. Posrodku
stoi drewniany podest wielko$ci duzego t6zka, z 6 metalowymi uchwyta-
mi do zamocowania paséw. Wedltug relacji wigzniow, ukaranego kladzie
si¢ na podescie, nogi, rece oraz klatke piersiowa krepuje si¢ w ten sposob,
ze topatki si¢ stykaja. Rece ztozone sg do tylu. Oprawca dociska klatke
piersiowa wieznia kolanem, aby ten wypuscit powietrze, i maksymalnie
Sciska pasem. Pod kregostup wsuwa sie pudetko zapatek lub mydto (ucisk

3 AAN, CZZK, 139, Wyjasnienie por. Zdzistawa Czekalowskiego, dowoddcy zmiany, z przebie-
gu wydarzen, jakie miaty miejsce w dniu 5 IX 1981 r. na terenie AS w Bydgoszczy, 11 IX 1981 1.,
k. 88.
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powoduje bol, a mydlo dodatkowo pozostawia odparzenia), w tej pozy-
cji wigzien przebywa 6, 12 do 24 godzin. Juz po 6 godzinach pasdéw nie
jest on w stanie przez najblizsze dwa tygodnie utrzymaé niczego w rekach.
Jeden z wigznidw, ktory trzydziedci razy przechodzit t¢ kare, pokazywat
grube blizny na ramionach i pod pachami. Wygladato to, jak gdyby doszyto
mu rece. Mowil, ze grozi mu niedowtad rak (tortura ta powoduje zaburze-
nia w krazeniu krwi i zdarza si¢, ze pozostawia trwale kalectwo). Decyzje
o zastosowaniu pasoOw wydaje naczelnik wigzienia. Lekarz wigzienny nato-
miast orzeka, czy stan zdrowia wigznia na to pozwala. Wiezniowie skarzyli
sig, ze przedstawiciele wigziennej »stuzby zdrowia« bez réznicy traktuja tu
zdrowych i chorych. Jeden z wigznidéw pokazywat blizny na rekach. Cheac,
jako chory, uniknaé pasow — pociat sobie rece. Bezskutecznie... Wypadki
samookaleczenia ze strachu przed pasami sg zrozumiale, jezeli zauwa-
zy¢, ze jest to najokrutniejsza ze stosowanych kar. Jak powiedziat jeden
Z wigznidow, »na pasy nie ma kozaka. Nawet tur by si¢ ztamat«. Inny wie-
zieh o dlugim stazu mowil, ze dawniej delikwent, wchodzac do pasowni,
rozpedzat si¢ 1 aby straci¢ przytomnos$¢, walit z catej sily glowa w Sciane.
Obecnie taka ucieczka w chorobe jest niemozliwa: pierwsi wchodzg straz-
nicy i jeden celny cios w szczeke pozbawia zdolno$ci tego rodzaju sztu-
czek... Wiezniowie starali si¢ jak najdoktadniej zaznajomi¢ gos$ci [nego-
cjatorow z ,,Solidarno$ci” — przyp. T.K.] z technologig zadawania cierpien.
Pokazywali dodatkowe wyposazenie pasowni w postaci wlotu nagrzanego
powietrza. Dla zwigkszenia cierpien czasami narzuca si¢ na skrepowanego
pasami mokry koc. Cztowiek, ktdrego to spotkato, mowit, Zze czul klucie
tysigcey igiet. Inne, dodatkowe formy znecania: wykrecanie jader, bicie pat-
kami, zwlaszcza jesli wiezien za glosno krzyczy. Bezbronny jest catkowicie
do dyspozycji straznikow’’.

Stosowanie pasow byto od maja 1981 r. formalnie zawieszone, ale ze-
znania $wiadkow mowig o tym, ze nie zaprzestano stosowania tej metody.
W $wietle obowigzujacych przepisdéw administracja mogta ukara¢ osadzone-
go kilkoma rodzajami kar: pozbawieniem wypiski, zakazem otrzymywania
korespondenc;ji, paczek, tzw. twardym lozem, izolatka. Jednak to kara pasow
budzita wéréd wigznidw najwicksza trwoge. Niektorzy straznicy mieli nie
ogranicza¢ si¢ tylko do $rodkdw nacisku ujetych w regulaminie, ale takze
dreczy¢ osadzonych biciem bgdZ innymi formami przemocy fizycznej. Nieraz

37, Serwis Informacyjny MKS NSZZ »Solidarno$¢« Bydgoszcz”, 9 IX 1981, s. 4-5.
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karali za btahe przewinienia, ktore przy ztej woli zawsze mozna bylto znalez¢:
,Karze si¢ za podanie papierosa, siedzenie na 16zku, za rzucenie $miecia, brak
meldunku o pozwoleniu przejécia™®. Skazani z Aresztu Sledczego w Byd-
goszczy domagali si¢ zaprzestania praktyki naduzywania szczegolnych $rod-
kéw bezpieczenstwa i kar w 21. punkcie swoich postulatow: ,,Natychmiast
znie$¢ sadystyczne kary, jak na przyktad pasy, kaftany, bicie™.

Naduzywanie pasow bylo praktyka powszechng nie tylko w Areszcie
Sledczym w Bydgoszczy, ale wystepowato w wickszosci zaktadow kar-
nych. W przemoéwieniu wygloszonym na ogdlnopolskim zjezdzie adwo-
katéw w Poznaniu w 1981 1. poruszyt t¢ kwestie Jacek Taylor: ,,w rzeczy-
wisto$ci jednak jest to [pasy] czesto stosowane narzedzie tortur. Wigzien
krepowany jest przez specjalng ekipe funkcjonariuszy, jest bity, uciska si¢
mu pasami klatke piersiowg i konczyny, az do czg¢$ciowego zahamowania
krazenia. W pasach trzyma si¢ ofiare od kilku do kilkunastu godzin. Po
oswobodzeniu wiezien nie jest w stanie porusza¢ si¢ o wlasnych sitach.
Czesto nastepujg trwate uszkodzenia konczyn (niedowtady), bedace skut-
kiem dtugotrwatego zahamowania krazenia, oraz przypadki zgonu na serce.
Aby torture uczynic jeszcze bardziej ucigzliwa, pod plecy wigznia podktada
si¢ twarde przedmioty. Wiadze wigzienne nie wstydza si¢ tych praktyk.
Biorg w nich udziat lekarze wiezienni badajacy ofiary przed [tortura] i po
torturze. Znam przypadek stosowania pasow wobec 69-letniego wigznia we
Wronkach, ktory w trzy tygodnie pdzniej zmart. Lekarz wigzienny stwier-
dzil, ze przyczyng zgonu byta ostra niewydolno$¢ krazeniowo-oddechowa
(tak brzmi karta zgonu), jednak przeprowadzona w szpitalu pozawigzien-
nym sekcja pozwolita lekarzowi spoza wigzienia ustali¢, ze przyczyng zgo-
nu byly tepe urazy glowy, klatki piersiowej 1 jamy brzusznej. W sprawie tej
toczy si¢ $ledztwo i nie mozna przesadzaé jego wyniku™.

Z relacji wynika, ze Srodek szczegdlny, jakim miaty by¢ pasy, byt przez
funkcjonariuszy SW naduzywany. Teoretycznie mial on stuzy¢ straznikom
w sytuacjach, gdy wigzien moze targnac si¢ na zycie wiasne lub innych
0s6b, nawolywa¢ do buntu, zbiorowej ucieczki czy gwattownego niszcze-
nia mienia*'. W praktyce ten Srodek stosowano nie tylko zgodnie z jego

3 Ibidem, s. 5.

3 Zalgcznik nr 3.

40 J. Taylor, Wiezienia PRL 1980, Warszawa 1981, s. 6.
4 I. Sliwowski, Prawo i polityka..., s. 124.
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pierwotnym przeznaczeniem, ale takze nagminnie do wymuszania wsrod
opornych wigzniéw postuchu i dyscypliny. Nie dbano przy tym o zacho-
wanie procedur méwigcych o lekarskim nadzorze nad wykonywaniem tego
srodka, dochodzito tez do przypadkow, gdy poproszony o wydanie opinii
lekarz nie wywigzywal si¢ wiasciwie ze swoich obowigzkow, czy to na
skutek niedbalstwa, czy zmowy z funkcjonariuszami. Co wigcej — praktyka
naduzywania paséw byta dla ludzi majacych kontakt z polskim systemem
wieziennictwa tajemnica poliszynela. Autorzy tzw. ,,Raportu madryckie-
go” twierdzili, ze opisanie tej patologii systemu nie byto dla nich trudne.
»Wladze wigzienne nie wstydza si¢ tych praktyk — wszystkie osoby, ktore
odwiedzaty wigzienia, stwierdzajg, ze za kazdym razem personel [...] de-
monstrowat im to urzadzenie i z luboscig opowiadat o skutkach jego prak-
tycznego zastosowania™?. Wspominajg oni takze o tym, Zze powszechne
byto niepokojace zjawisko wspdtdziatania lekarzy i straznikow.

Rownie nagminng praktykg bylo bicie wigzniow i wymierzanie kar na
wlasng reke. Przypomnijmy, ze Jacek Cieslewicz skarzyt si¢ na to, ze po
jego pierwszej nieudanej probie ucieczki funkcjonariusze nie nadali ofi-
cjalnego biegu sprawie, tylko po prostu pobili niedosztego uciekiniera.
Stosowanie przemocy w wiekszosci wypadkoéw nie miato juz nawet cha-
rakteru naduzycia, ale bylo ewidentnym zngcaniem si¢ i przestepstwem.
Katalog kar nieformalnych zawieral takie $rodki, jak przeniesienie wiez-
nia do zimnej, wilgotnej celi, w ktorej znajdowaly si¢ gryzonie i insekty,
czy tez przydzielenie do celi zaymowanej przez szczegdlnie agresywnych
skazanych, ktoérych podjudzano i upewniano o bezkarnosci w razie zng-
cania si¢ nad przeniesionym wspoétosadzonym*. Do najprymitywniejszych
sposobow zngcania si¢ nalezato oczywiscie bicie, poczawszy od uderzen
dtonmi, przez bicie kluczami, pasami, az do uzywania patek*.

Wstrzgsajacy opis dreczenia zamieszczono w jednym z numerow
,»Tygodnika Solidarno$¢”: ,,Powiedzmy, ze chcemy pobi¢ skazanego, i to
tak, aby nie zostawi¢ na ciele §ladow, a on nie mdgl si¢ ubiega¢ o obduk-
cje. Mozna go zbombardowac, to znaczy bi¢ w kilku po calym ciele, ale
nie w twarz. Wigzien moze oberwac becki czy tez obskoczy¢ po nerach

20O przestrzeganiu praw cztowieka i obywatela w PRL, oprac. L. Cohn i in., Warszawa 1980,
s. 167.

4 P. Moczydtowski, A. Rzeplifiski, Protesty zbiorowe..., s. 41.

4O przestrzeganiu praw czlowieka..., s. 168.
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—to boli, lecz $ladéw nie zostawia, chyba ze kto$ przesadzit. Wigzien moze
przejs¢ klepkowanie — we czterech trzyma si¢ go za konczyny, ktadzie pod-
brzuszem na taborecie i ptaska klepka, do$¢ szeroka, bije po tytku. Sladow
nie ma, co najwyzej nikle. [...] A wykruszanko — bicie patka w wigzadla
odbytu sladow nie zostawia — wiedzial Bog, po co dupe dat. Wigzadta pusz-
czaja ijesli jest po czym, to wydala kat — to znaczy wykrusza gdwno z dupy.
Oczywiscie, aby pobi¢ wi¢znia, trzeba go zaciagnaé w jaki$ ustronny kat
— $wiadkowie czy tez ewentualni obroncy sg niepozadani. Nie nalezy przy
tym uzywac sity, bo narobi hatasu i inni to zobaczg. Trzeba podstepem. [...]
Dlaczego tak, ni z tego, ni z owego, zwabia si¢ 1 bije wigZnia? Otoz dlatego,
ze w momencie, w ktorym sobie na to zashuzyt, nie byto korzystnych oko-
licznosci. Sprawe rozliczenia musieliémy zawiesi¢ 1 dopiero po pewnym
czasie splacamy dhug™®.

Uswiadomienie sobie skali przemocy ze strony funkcjonariuszy w sto-
sunku do wiezniow sktania do postawienia pytania o przyczyny takiego
stanu rzeczy. Przede wszystkim nalezy tu rozwazy¢ wptyw samej instytu-
cji wiezienia na psychike grupy zawodowej straznikow. Agresja, jaka rodzi
si¢ migdzy wigZzniami i funkcjonariuszami, jest zjawiskiem powszechnym
oraz dobrze opisanym. Warto przypomnie¢ klasyczny juz eksperyment
»wigzienie stanfordzkie”, przeprowadzony w 1971 r. przez psychologa
Philipa G. Zimbardo. Na jego potrzeby w piwnicach uniwersytetu urza-
dzono prowizoryczne wig¢zienie. Do petnienia roli straznikow i wigzniow
zatrudniono studentéw uniwersytetu. Wszyscy uczestnicy zostali najpierw
przebadani — nie przejawiali cech Zadnych patologii psychicznych, byli
przecietnymi studentami z dobrych domoéw, bez historii zachowan agre-
sywnych. Eksperyment, zaplanowany na dwa tygodnie, trzeba byto prze-
rwac po szesciu dniach ze wzgledu na bezpieczenstwo uczestnikow. Mimo
ze wszyscy zdawali sobie sprawe z tego, Ze cala sytuacja odbywa si¢ ,,na
niby”, to zaczeli si¢ weczuwacé w swoje role. Straznicy zadali od wigzniow
postuchu, a poczatkowe opory w wykonywaniu ich polecen sktonily ich
do wywierania wigkszej presji na grupg wiezniow. Po sthumionej probie
buntu sytuacja osiggneta kolejny etap — nie do$¢, ze straznicy stawali si¢
coraz bardziej agresywni, to dodatkowo grupa osadzonych przyjeta na sie-
bie rol¢ biernych i zdyscyplinowanych wigznidw. Doszto do tego, ze straz-
nicy z nocnych zmian, przekonani o swojej anonimowosci (zapewniono

4 J. Pelc, Karmi¢ sikorki...
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ich o tym, Ze nie sg obserwowani), dopuscili si¢ nawet zrzucenia ze scho-
doéw skutego kajdankami wig¢znia. Zaobserwowano co$, co Zimbardo
okreslit jako ,,schodzenie do piekta”, czyli stopniowa eskalacje agresji ze
strony grupy nadzorcow*.

Zimbardo tak skomentowat wyniki eksperymentu: ,,Zacze¢lismy z samy-
mi zdrowymi jabtkami, a na koniec zostalty nam same robaczywe. Chtopcy,
o ktérych wiedzieliSmy, ze psychicznie sg absolutnie zdrowi, musieli by¢
wypuszczeni z naszego wiezienia, bo przezywali zatamania i histerie.
Pierwszego zwolnili§my juz po 36 godzinach, a potem codziennie kogo$
nastepnego. Dlaczego si¢ zalamywali? Bo czuli si¢ zastraszeni, bezbronni,
opuszczeni. Wszystko przez straznikow, ktorzy wytworzyli ten totalitarny,
opresyjny klimat. Pamietajmy, ze byt to rok 1971. Wielu z tych mtodzien-
cOW — zaré6wno wigzniow, jak i straznikow — byto dziataczami walczacymi
o prawa cztowieka, protestujacymi przeciwko wojnie w Wietnamie. To byli
kochajacy pokdj hipisi!”¥. Po zakonczeniu eksperymentu studenci, ktorzy
odgrywali straznikow, wskazywali na Zywione przez nich poczucie wyz-
szosci nad kolegami. W ich psychice dokonato si¢ zjawisko odhumanizo-
wania wigzniow (padato poréwnanie do bydta), a takze pojawito si¢ poczu-
cie przyjemnosci ptynace ze sprawowania wladzy.

Drugi eksperyment przytaczany czgsto w kontek§cie wigziennictwa to
badania Stanleya Milgrama, ktéry udowodnit, jak daleko mogg posunagé
si¢ ludzie dziatajacy pod wplywem rozkazoéw osoby o duzym autoryte-
cie. Skrajne postuszenstwo rozkazom jest nazywane kapitanoza*®. Nazwa
pochodzi od zjawiska zaobserwowanego przez Federalng Administracje
Lotnictwa USA w latach osiemdziesiatych XX w. Spostrzezono miano-
wicie, ze zatoga samolotu jest w stanie wykona¢ nawet najbardziej nie-
bezpieczne i ghupie polecenie, jesli wydaje je kapitan, ktorego autorytet na
pokladzie maszyny jest niekwestionowany. Dowiedziono, ze takie zacho-
wanie juz nieraz doprowadzito do katastrofy. Kapitanoza to zjawisko ty-
powe dla hierarchicznie dowodzonych zmilitaryzowanych formacji, a taka
byta w opisywanym przeze mnie okresie Stuzba Wigzienna.

4 P. Zimbardo, Efekt Lucyfera, Warszawa 2008. Zob. takze: Jabtko bylo zdrowe, wywiad Marcina
Gadzinskiego z prof. Philipem Zimbardo, ,,Duzy Format”, dodatek do ,,Gazety Wyborczej”, 24 V
2004; www.prisonexperiment.org.

47 Jabtko byto zdrowe...

4 P. Zimbardo, Efekt...; O. Wozniak, Jak zostaé bestig?, ,,Przekr6j”, 23 V 2004.
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Gdy nie udawato si¢ wymusi¢ postuchu metodami dozwolonymi, po-
suwano si¢ do bicia i zngcania. Zjawiska tego typu znacznie si¢ nasilaty
wobec bezkarnosci, ktorg gwarantowata pracownikom zmowa milczenia.
Jednostki wykazujace sktonnos$¢ do agresji lub wrecz do zachowan pa-
tologicznych posuwaly si¢ do najgorszych przestepstw oraz przejawiaty
sktonno$¢ do sadyzmu. Zreszta pozostali funkcjonariusze takze korzystali
z bezprawnych metod, a prawie wszyscy akceptowali tego typu zachowa-
nie u innych, utrzymujac to w tajemnicy w imi¢ zle pojmowanej solidarno-
$ci zawodowej. Faktem jest, ze bez uzycia nielegalnych $rodkow w wielu
wypadkach funkcjonariusze nie mogliby sobie poradzi¢. Wskutek wielkie-
go przeludnienia zaktadow i1 rozwoju wsrod wiezniow ,,drugiego zycia”
SW musiata ucieka¢ sie¢ do stosowania drastycznych metod. Granica ciagle
si¢ przesuwala, dlatego napigcie miedzy straznikami i wiezniami zawie-
rato coraz wigkszy tadunek wzajemnej agresji, ktéry nakrecal sprezyne
nienawisci.

Czerpigc wiedzg o psychice ludzkiej z eksperymentow i analiz psycho-
logow (np. z eksperymentu Zimbardo), mozemy stwierdzié, ze w takich
okoliczno$ciach, jakie wystepowatly w wigzieniach PRL, ogdlny obraz
Stuzby Wieziennej nie mogt sie prezentowac inaczej. Na poziomie jednost-
ki — pojedynczego funkcjonariusza SW — mozna poddawac czyny osadowi
moralnemu. Jezeli jednak spojrzymy na system wigziennictwa pod katem
panujacych w nim warunkéw i skoncentrujemy si¢ na funkcjonariuszach
jako zbiorowosci, dojdziemy do ogdlniejszych wnioskow. Poniewaz kta-
dziono gltéwnie nacisk na wyniki i statystyki, w systemie przestat si¢ liczy¢
cztowiek i idea resocjalizacji. Kiepsko optacani pracownicy nielegalnie
dorabiali i kradli. Z poczuciem bezsilno$ci w obliczu zachowan wi¢zniow
straznicy radzili sobie, uruchamiajgc pod$wiadomie mechanizm ich odhu-
manizowania. Skutkowalo to stosowaniem coraz brutalniejszych metod®.
Latwiej wowczas zrozumieé¢, skad braly si¢ krazace wsrod straznikow

4 Zimbardo opisywal, jak normalni, zdrowi ludzie, postawieni w obliczu nowej, generujacej
patologie sytuacji, zmieniaja swoje zachowanie: ,,Z moim zespotem badawczym pojechatem do
Brazylii. Zajmowatem si¢ tam funkcjonariuszami junty wojskowej z lat 60. i 70. Tacy ludzie rza-
dzili wtedy w catej Ameryce Lacinskiej. Szwadrony $mierci, straznicy z wigzien, gdzie torturo-
wano i mordowano, ludzie majacy na koncie dziesiatki ofiar. Tez chcieliSmy sprawdzi¢, kim sa te
potwory. Z badan wyszto nam, ze zaden z nich nie miat patologicznej przesztosci, a gdy nastaty
demokratyczne rzady, po prostu zacze¢li normalne zycie” (Jabtko byto zdrowe...). Podobnemu pro-
cesowi zostali poddani chociazby straznicy z irackiego wigzienia Abu Ghraib.
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wieziennych opinie, ze ,,spoteczenstwo zada biologicznego wyniszczenia
przestgpcow”’. Mozna podejrzewaé, iz zdaniem wielu funkcjonariuszy,
brutalne traktowanie skazanych i zte warunki panujace w zaktadach byty
sprawiedliwg karg za ich przewiny. Mogli oni zy¢ w przeswiadczeniu, nie-
koniecznie blednym, ze spoleczenstwo zada, aby przestepcow traktowaé
z calg brutalnoscig. Czg$¢ opinii publicznej zawsze stoi na stanowisku, ze
wiezienie to nie wakacje, a przestgpcoOw nalezy przymuszaé do ciezkiej fi-
zycznej pracy i uczy¢ dyscypliny wszystkimi dostgpnymi $rodkami.

Przypadki przemocy i naduzy¢é mnozyty si¢, poniewaz funkcjonariusze
SW czuli, ze do pewnego stopnia sa bezkarni. Najczesciej sprawy pobic
i ztego traktowania wi¢zniow wychodzily na $wiatto dzienne tylko w nad-
zwyczajnych sytuacjach, jak w przypadku funkcjonariusza ukaranego za
swoje zachowanie zdegradowaniem o jeden stopien. W oficjalnym rapor-
cie czytamy: ,,inspektor Leszek Koszczynski [...] pelit dyzur funkcjona-
riusza starszego w Zaktadzie Karnym w Nowej Hucie. Dyzur swoj petnit
niewlasciwie, co wyrazato si¢ tym, ze przebywajac w salach mieszkalnych
skazanych, uzywat wobec nich stéw wulgarnych uwtaczajacych godnosci,
chwytat skazanych za uszy, a nawet poszturchiwat ich, a jednego z nich
oparzyt papierosem. Takie postgpowanie wobec skazanych spowodowato
naruszenie tadu i porzadku w zakladzie. Ponadto petniacy dyzur nie inte-
resowat si¢c w ogoble przebiegiem stuzby i w zwigzku z zaistnialg ucieczka
nie wilaczyt sie do organizacji poscigu, dopuscit do zdjecia funkcjonariusza
z posterunku zewnetrznego, naruszajac w powaznym stopniu stan zabez-
pieczenia zaktadu™'.

Po lekturze tego raportu nasuwa si¢ pytanie — jak dtugo straznik mogtby
w ten sposOb bezkarnie dreczy¢ osadzonych, gdyby podczas jego stuzby
nie doszto do ucieczki? Wigkszos¢ przypadkow naduzywania wiadzy przez
funkcjonariuszy pozostawala bez zadnej reakcji, a informacje o tego typu
praktykach mozna odnalez¢ tylko w raportach o pewnych szczegdlnych
wydarzeniach i w relacjach samych poszkodowanych.

Swoistej gradacji postaw funkcjonariuszy dokonywali sami wi¢znio-
wie. W wigziennym slangu pojawiajg si¢ okreslenia ,,gady”, ,,nygusy” czy

50 J. Zmarzlik, Zycie codzienne skazanego, ,,Tygodnik Solidarno$é¢”, 22 V 1981, opinia wyrazona
przez anonimowego straznika wigziennego.

I AAN, CZZK, 24, Zagadnienia do omdéwienia na naradzie z naczelnikami WZZK, Warszawa,
10 VI 1972 1., k. 173. Wypadek miat miejsce w 1972 r.
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,»Sepy’*2. ,,Gadami” nazywano straznikow najbardziej agresywnych i chet-
nych do demonstrowania swojej wladzy nad wiezniami. Szukali oni cze-
sto zaczepki 1 byli sktonni do uzywania przemocy pod byle pretekstem.
Mowilo si¢ o nich, zZe ,,jak kogo$§ na swojej zmianie nie walnie, to jest cho-
ry”™3. ,,Gady” wzbudzaty wérod wigzniow najwigkszy postrach. Krazyty
legendy opisujace ich brutalnos¢, a ich pseudonimy byty powszechnie zna-
ne. Po przeniesieniu do innego zaktadu karnego wigzniowie dokonywali
nieraz poroéwnan ,,gadéw” miejscowych i tych z poprzedniego wi¢zienia.
Opowiadali o ich ,,dokonaniach”, przez co najbardziej brutalni straznicy
stawali si¢ znani takze poza swoim miejscem pracy. ,,Nygusy” to katego-
ria funkcjonariuszy wyrézniajaca si¢ lekcewazacym stosunkiem do pracy
1 sktonnos$ciag do czestego wyrgczania si¢ wiezniami. Kazali sobie przy-
pala¢ papierosy, nosi¢ rozne rzeczy, przywotywaé do siebie osadzonych.
Swoje obowigzki wykonywali z minimalnym zaangazowaniem, okazujac
przy tym ostentacyjne lekcewazenie dla przepiséw i1 praw wieznia. Czgsto,
aby sobie dorobi¢, nawigzywali nielegalne uktady handlowe ze skazanymi
zatrudnionymi w warsztatach i zaktadach pracy. ,,Sepy” nie handlowaty ze
skazanymi, lecz wzbogacaly si¢ przez konfiskowanie nielegalnie posiada-
nych przedmiotow, znalezionych w celach przy okazji kipiszéw lub u wigz-
nidw w czasie rewizji.

Na podstawie roznych badan mozna stwierdzi¢, ze wykonywanie zawodu
straznika wigziennego wigze si¢ z ryzykiem negatywnych zmian w zachowa-
niu cztowieka. Jednak organizacja SW i pewne specyficzne problemy, jakie
w niej wystepowaly w opisywanym okresie, w sposob szczegdlny sprzyjaty
patologii. 31 grudnia 1980 r. w szeregach SW peknito stuzbe 17 290 funkcjo-
nariuszy oraz, w przeliczeniu na petne etaty, 1046 pracownikow cywilnych.
Statystyki podaja, ze 69,7 proc. funkcjonariuszy nie ukonczyto 40. roku zy-
cia, a 5,1 proc. przekroczyto 50 lat. W wigkszosci mieli oni do$¢ niski staz
pracy, poniewaz az 76 proc. z nich nie pracowato dtuzej niz 5 lat.

Stuzba Wiezienna byta silnie zmaskulinizowana (84,7 proc. stanu 0so-
bowego stanowili m¢zczyzni). Kobiety zatrudniano gtéwnie na stanowi-
skach administracyjnych i tylko w rzadkich przypadkach miaty one kontakt

52

P. Moczydtowski, Drugie zZycie..., s. 268-269. Okreslenia slangowe ulegaja przeksztatlceniom
i ewolucji. Przytoczone tu przyktady maja na celu ukazanie postaw wystepujacych w spotecznosci
straznikow.
3 [bidem.
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z wigzniami**. Okoto 55 proc. funkcjonariuszy legitymowato si¢ pochodze-
niem robotniczym, 35 proc. chtopskim, a 10 proc. kwalifikowano jako in-
teligencj¢ pracujaca. Jezeli chodzi o przynaleznos¢ partyjna, to cztonkami
i kandydatami do PZPR byto 52 proc. funkcjonariuszy, przy czym wsrod
oficerow wspotczynnik ten wynosit 70 proc. Okoto 150 funkcjonariuszy
bylo cztonkami Zjednoczonego Stronnictwa Ludowego i Stronnictwa
Demokratycznego, a okolo tysigca — Zwigzku Mtodziezy Socjalistycznej*.

Kadra oficerska liczyta 4686 funkcjonariuszy, z czego 32,3 proc.
z wyzszym wyksztatceniem, 11,7 proc. bylo w trakcie studiow, pozostali
mieli wyksztatcenie $rednie. Wsrod kadry podoficerskiej 68 proc. funkcjo-
nariuszy miato wyksztatcenie podstawowe i ponadpodstawowe, a 32 proc.
— $rednie®. W celu wyksztatcenia kadry i rozwijania jej umiejetnosci pro-
wadzono kilka osrodkéw szkoleniowych. System szkolenia podlegat dosé
czegstym zmianom, jednak najczesciej stosowano trojstopniowy podziat
na roczng szkote oficerska, miesieczng szkote podoficerska i zaoczne li-
ceum penitencjarne. Szczegdlna rola przypadata absolwentom Akademii
Spraw Wewnetrznych, ktorych nagradzano, ,,awansujac ich na stanowiska
kierownicze o kilka szczebli wyzej od ostatnio zajmowanego stanowiska
przed podjeciem nauki’™’. Poniewaz zajmowali oni gldwnie stanowiska
oficerskie, wywierali duzy wplyw na podejmowane dziatania i metody
pracy, co skutkowato m.in. podniesieniem statusu tzw. pracy operacyjnej
oraz wspolpracy z MO i SB.

W teorii najwazniejszym pionem SW byt dzial penitencjarny. Wynika
to posrednio z art. 37 kkw, ktdrego pierwszy paragraf stanowil: ,,wykonanie
kary pozbawienia wolnoséci ma na celu ksztattowanie spotecznie pozadanej

% Niski udziat kobiet w SW wynikat przede wszystkim z polityki kadrowej SW, ktéra dopuszcza-
ta zatrudnienie kobiety tylko wtedy, gdy miata ona kwalifikacje wyraznie przewyzszajace konku-
rentéw. Na naradzie kierownictwa ta kwestia byta stawiana jasno: ,,Kolejnym istotnym problemem
stojacym przed stuzba kadrowa jest ograniczenie do minimum zatrudnienia kobiet na stanowiskach
wymagajacych kontaktu ze skazanymi — mg¢zczyznami. Poza personelem medycznym na stanowi-
skach takich moga pracowac¢ kobiety jedynie indywidualnie dobrane, posiadajace wysokie kwalifi-
kacje, specjalne, dajace gwarancj¢ wlasciwego petnienia obowiazkéw” (AAN, CZZK, 26, Protokot
z narady aktywu kierowniczego i partyjnego CZZK, 14 IX 1976 r., k. 140).

55 AAN, CZZK, 180, Informacja o stanie wieziennictwa, 1 VI 1982 r., k. 191.

¢ AAN, Ministerstwo Sprawiedliwosci, 285/7/121, Pierwsza wersja ,,Raportu o stanie wiezien-
nictwa”, 10 IV 1981 r., k. 29.

57 AAN, CZZK, 31, Protokot z narady z dyrektorami i I sekretarzami POP OZZK, 17 VI 1977 .,
k. 33.
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postawy skazanego, a zwlaszcza powinno wdraza¢ go do spotecznie uzy-
tecznej pracy oraz przestrzegania porzadku prawnego i tym samym prze-
ciwdziata¢ powrotowi do przestgpstwa”. Drugi paragraf uzupetniat, ze ,,dla
osiggniecia celu okreslonego w paragrafie 1 prowadzi si¢ dziatalno$¢ reso-
cjalizacyjng, polegajaca na poddaniu skazanego dyscyplinie i porzadkowi
w odpowiednim zakladzie oraz na oddzialywaniu, zwlaszcza przez prace,
nauke i zajecia kulturalno-o$wiatowe™3s.

Ciezar tych zadan spoczywat wtasnie na funkcjonariuszach dziatu pe-
nitencjarnego. W praktyce jednak jakakolwiek resocjalizacja w systemie
polskiego wigziennictwa byta czysta fikcja. Pod koniec 1980 r. w dziatach
penitencjarnych zatrudnionych bylo 1314 funkcjonariuszy, z czego zale-
dwie 558 z wyzszym wyksztatceniem (333 pedagogdéw, 80 prawnikow,
78 psychologdw, 29 socjologow i 38 pracownikow innych specjalnosci)®.
Na jednego wychowawece $rednio przypadato 150 wieznidw, jednak w nie-
ktorych zaktadach proporcja ta byta wigksza i wychowawca miat okoto
dwustu podopiecznych. Mozna szacowac, biorgc pod uwage rotacje ska-
zanych, ze w czasie kilku miesigcy jeden wychowawca obejmowat swoja
opieka nawet pigciuset wieznidow®®. Wskutek rzadkich kontaktow osadzo-
nych ze specjalistami praca resocjalizacyjna byta pobiezna i nieskuteczna.

W realiach zycia codziennego polskich wigzien tamtego okresu naj-
wazniejszy byt dziat ochrony. Jego pracownicy odpowiadali za utrzymanie
porzadku i wykonanie planu pracy wyznaczonego dla wiezniéw. Oni tez
zapobiegali ucieczkom i aktom agresji wérod wiezniow. Wlasnie te zada-
nia postrzegano jako kluczowe, co w sytuacji permanentnego przepekienia
wigzien byto zalozeniem stusznym. Dlatego tez proporcje funkcjonariuszy
zajmujacych si¢ ochrong do tacznej liczby pracownikéow wszystkich pozo-
statych dziatow ksztattowaly si¢ jak sze$¢ do czterech. Joachim Pelc tak
opisuje pozycje pionu ochrony: ,,Nie lubi si¢ tych z ochrony, majg prawo
kontrolowa¢ pracownikéw wchodzgcych [na teren] i wychodzacych z terenu
zaktadu. Sprawujg nadzor nad pracg wigzniow, stuzby penitencjarnej i po-
zostatych stuzb. Kontrole owg wzbogaca sie¢ donosicieli naczelnika”¢!.

¥ Kodeks karny wykonawczy, art. 37.

% AAN, Ministerstwo Sprawiedliwosci, 285/7/121, Pierwsza wersja ,,Raportu o stanie wigzien-
nictwa”, 10 IV 1981 r., k. 30.

0 Studencki raport..., s. 17.

o1 J. Pelc, Karmié sikorki...
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Pracownicy dziatu ochrony takze nie darzyli kolegdéw z dziatu peniten-
cjarnego szczegdlng estymg — powszechna byta wérod nich opinia, Ze praca
resocjalizacyjna jest nie dos¢, ze bezcelowa, to jeszcze duzo latwiejsza niz
wykonywana przez ochrong¢. Wychowawcom przypisywano zbyt tagodny
i pobtazliwy stosunek do osadzonych, co miato zacheca¢ wiezniéw do sta-
wiania si¢. Pracownicy dzialu penitencjarnego, legitymujacy si¢ lepszym
wyksztatceniem od kolegéw z ochrony, wytykali im prymitywng agresje
1 brutalne traktowanie wigzniéw. Konflikty te sprzyjaly atomizowaniu si¢
poszczegdlnych grup funkcjonariuszy i ostabianiu wspotpracy migdzy po-
szczegdlnymi dzialami, a nawet celowemu dziataniu na szkodg¢ kolegow.

Jednym z podstawowych probleméw SW byly notoryczne braki kadro-
we. Praca ta byla postrzegana jako nieatrakcyjna ze wzgledu na niski prestiz
spoteczny, a dodatkowo nie byta konkurencyjna pod wzgledem zarobkow
1 warunkow socjalnych; przegrywata w porownaniu np. z MO. Problem
niedoboréw kadrowych wystepowal chronicznie przez cale lata siedem-
dziesiagte. W takiej sytuacji wtadze mialy do wyboru albo poprawienie wa-
runkow pracy przez zwigkszenie pensji 1 rozbudowe zaplecza socjalnego,
albo tez obnizenie standardow dla kandydatow. W wypadku SW przez cate
lata siedemdziesigte dominowalo drugie rozwigzanie, co zdecydowanie ne-
gatywnie wptywato na funkcjonowanie tej formacji. Wedtug wewnetrznych
analiz prowadzonych przez CZZK nawet 50 proc. 0s6b przyjmowanych do
pracy bylo ,,z polecenia”®?,

Zwracaja na to uwage autorzy Studenckiego raportu o wigziennictwie,
ktérzy donosza o czgsto wystepujacych koligacjach rodzinnych migdzy pra-
cownikami réznych dziatoéw. Niewatpliwie sprzyjalo to wzajemnemu kry-
ciu réznych nieprawidtowosci oraz korupcji®®. Zanikat system wewngtrznej
kontroli, co dodatkowo wzmacniato zmowg milczenia. W wigkszo$ci ludzie
przyjmowani do wigziennictwa mieli niskie kwalifikacje, ktore utrudniaty
im zdobycie pracy gdzie indziej. Problemem bylo znalezienie chetnych do
stuzby 0sob z wyksztalceniem wyzszym, mimo Ze ich kariera rozpoczyna-
laby si¢ od razu od stanowisk oficerskich. Dodatkowo zauwazono, ze ,,bez-
posredni nabdr absolwentow wyzszych uczelni utrudniany jest znaczng fe-
minizacjg takich kierunkow studiow, jak psychologia, pedagogika, studia

2 AAN, CZZK, 5, Informacja o adaptacji spoteczno-zawodowej kadry Stuzby Wigziennej w la-
tach 19751978, wrzesien 1979 r., k. 14.
8 Studencki raport..., s. 20.
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resocjalizacyjne. Nabor m¢zczyzn absolwentow wyzszych uczelni kompli-
kuje obowiazujacy system szkolenia wojskowego w S[zkolach] O[ficerow]
R[ezerwy]*. Rownie powazne niedobory dotyczyly stanowisk podoficer-
skich. Bylo to szczegdlnie widoczne w duzych osrodkach miejskich, gdzie
fatwiej byto o atrakcyjna prace, a kariera w SW nie mogta skusi¢ mtodych
ludzi wychowanych w miastach. Bylo to czeste zarzewie konfliktow miedzy
wigzniami a straznikami, poniewaz ci pierwsi wywodzili si¢ przewaznie ze
Srodowisk miejskich lub wielkomiejskich, a ci drudzy czgsciej z wiejskich.
Jak stwierdzili na podstawie wlasnych obserwacji autorzy raportu, miedzy
tymi dwiema grupami panowata dysproporcja w poziomie intelektualnym.
Niekiedy osadzeni, chcac si¢ odegra¢ na funkcjonariuszach lub im doku-
czy¢, wytykali straznikom nizszo$¢ intelektualng lub brak wyksztatcenia.
Spotykato si¢ to oczywiscie z agresywna reakcja, ktora wobec braku argu-
mentow polegala najczesciej na naduzyciu wladzy wynikajacej z petnione;j
funkcji lub na zastosowaniu przemocy fizycznej®.

Trzeba podkresli¢, ze warunki pelnienia stuzby przez funkcjonariuszy
SW na pewno nie byly komfortowe, nie tylko pod wzgledem fizycznym
i psychicznym, ale takze spotecznym. W 1972 r. naczelnik Zaktadu Karnego
w Nysie Stanistaw Wrona wygtlosit krotkie o§wiadczenie na konferencji, na
ktoérej zgromadzili si¢ naczelnicy i s¢dziowie wojewodzcy, a takze polity-
cy. Oto jego fragment, oddajacy uczucia wielu funkcjonariuszy w tamtym
czasie: ,,Korzystajgc z tego, Ze jest tu na naradzie tow. Kania, chciatbym sig
podzieli¢ spostrzezeniem: [wszyscy, ktorzy] jesteSmy tu na sali, reprezen-
tujemy wobec spoleczenstwa zjawisko bardzo niekorzystne, pewna choro-
be spoleczng, bo przeciez przestepczos¢ jest chorobg spoteczng wynikajaca
z wadliwych stosunkow miedzyludzkich. Spoteczenstwo o tej chorobie wo-
latoby nie styszec¢, tymczasem nam potrzebne jest jak powietrze podzielenie
si¢ spostrzezeniami i uwagami, potrzebne jest nam pewne uznanie spotecz-
ne. Zaktad karny jak zaden inny jest instytucja hermetycznie zamknieta,
gdzie stosunki migdzyludzkie i otoczenie jest tego typu, ze funkcjonariusz

% AAN, CZZK, 5, Informacja o adaptacji spoteczno-zawodowej kadry Stuzby Wieziennej w la-
tach 1975-1978, wrzesien 1979 r., k. 15.

% Warto przytoczy¢ tu obserwacje ptynace z eksperymentu Zimbardo — w jego trakcie okazato
si¢, ze jednym z zachowan ,,wigzniow”, ktore najbardziej dotykato ,,straznikow”, byto okazanie
przewagi intelektualnej lub wysmianie. Ukazanie przez osadzonych wilasnej niezaleznosci czy
Wwyzszosci oraz naruszenie autorytetu funkcjonariuszy zawsze wiaze si¢ z silng potrzeba odwetu
z ich strony.
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przez osiem czy czesto wiecej godzin zyje wylacznie atmosfera pracy, bo
1 mundur, 1 kraty, i skazani, i klucze — wszystko to nastraja do tego, zeby
o swojej pracy mysle¢. To rodzi bardzo czgsto rézne sytuacje napigc, to
bardzo niekorzystnie wptywa na zdrowie psychiczne funkcjonariuszy, jest
bardzo wiele przypadkow, ze ludzie mtodzi choruja na uktad krazenia, na
choroby wieficowe, zawaly serca. Dla psychicznego odprezenia potrzebne
jest czasem wyjscie z tego zamknigtego kregu, tym wyj$ciem jest uznanie
spoteczne™®.

Za wykonywanie zawodu straznika wi¢ziennego czesto placito si¢ wyso-
ka cene. Choroby zawodowe najczesciej spotykane wérod funkcjonariuszy
to nerwice, wrzody zotadka, nadci$nienie tetnicze, zylaki konczyn dolnych,
schorzenia uktadu kostno-stawowego (gosciec). W 1970 r. choroby tego ro-
dzaju dotykaty 20,7 proc. ogdlnego stanu funkcjonariuszy, a w 1975 r. — oko-
o 15,1 proc. ,,Rekordowy’ byt okreg warszawski, gdzie wspotczynnik zacho-
rowan wynosit ponad 40 proc.”’” Na wymienione schorzenia cierpieli przede
wszystkim funkcjonariusze pracujacy w dziatach ochrony, majacy staty kon-
takt z wiezniami. Przekladato si¢ to na problemy ze znalezieniem doswiad-
czonych pracownikéw tego dzialu. Funkcjonariusze po odejsciu ze shuzby
zazwyczaj nie cieszyli si¢ dtlugo dobrym zdrowiem, poniewaz praca ta pozo-
stawiata trwate §lady nie tylko w psychice, ale takze w postaci dolegliwosci
fizycznych. Dla wielu praca w takich warunkach byta nie do zniesienia.

Joachim Pelc pisal: ,,W pamigci pracownikéw administracji tkwig
doswiadczenia, ktore ztozyly sie na ich nieczuto$¢ i brak wrazliwosci.
Pierwsze chwile pracy w zakladzie, widok okaleczonego wieznia, bojka
miedzy skazanymi, pobicie skazanego przez administracj¢ — to robi wra-
zenie, ale jeszcze nie uodparnia. Kiedy jednak wchodzi si¢ do celi, gdzie
na 6zkach lezy osmiu nagich skazanych z podcietymi zytami — wczesniej,
zaciskajac piesci, pompowali krew i pomalowali siebie i $Sciany na czerwo-
no — stoi w katuzy krwi, czuje jej smrod, to mozna zemdle¢. Ale potem,
wiezien, ktory stojac przed biurkiem wychowawcy rekami rozrywa szwy
na brzuchu i wyrzuca wngtrzno$ci na blat, nie robi juz wrazenia, [funkcjo-
nariusz] stwierdza tylko, ze flaki jednak $mierdzg. Z usmiechem politowa-

% AAN, CZZK, 23, Protokot z krajowej narady prezesow sadow wojewddzkich i naczelnikow za-
ktadow karnych w dniach 23-24 11 1972 r., k. 22-23.

% AAN, CZZK, 134, Sprawozdanie z dziatalnosci wigziennictwa w latach 1971-1975, wrzesien
1976 1., k. 39.
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nia patrzy na wieznia, jak siedzi w celi 1 odcinajac zyletkg mate, cienkie
kawalki skory z brzucha, kladzie je na parapecie okna. Zapytany, co robi,
odpowiada: »Karmie sikorki«”s.

Pod koniec lat siedemdziesigtych pojawity si¢ pierwsze symptomy
nowych groznych zjawisk. W 1979 r. po raz pierwszy od lat zanotowa-
no $mier¢ funkcjonariuszy na stuzbie. Lacznie zgingto ich trzech, z cze-
go dwoch zostato zabitych przez skazanych uzywajacych prowizorycznej
broni palnej wyprodukowanej w zaktadzie karnym®. Analizy iloSciowej
atakow na funkcjonariuszy nie ma sensu przeprowadzac, jako ze wiele ta-
kich zdarzen wyciszano i kamuflowano na polecenie przetozonych, ktorzy
niechg¢tnie patrzyli na ,,psucie” statystyk.

Praca ta nalezala do szczegolnie niewdziecznych z uwagi na codzienne
obcowanie z przestepcami, z ktorych wielu byto psychopatami, a takze cigg-
e narazanie zycia. Czasami funkcjonariusze nie otrzymywali odpowied-
niego wsparcia ze strony innych instytucji. Pojawialy si¢ skargi na powolne
rozpatrywanie spraw o naruszenie godnosci lub nietykalno$ci straznikow.
Temat ten byt poruszany na odprawach naczelnikéw: ,,Dysponujemy do-
sadng ilo$cig przyktadow §wiadczacych o niezapewnianiu ochrony praw-
nej funkcjonariuszom Shuzby Wieziennej atakowanym przez skazanych.
Postepowania karne za$ z doniesien zakladéw karnych prowadzone sg wy-
jatkowo $lamazarnie i przewlekle””. Powyzszy cytat pochodzi z 1971 r.,
jednak wydaje sig, ze po6zniej sytuacja niewiele si¢ zmienita.

W 1972 r., w czasie rutynowego sporzadzania statystyk, CZZK wystat
do podlegtych jednostek zapytanie o liczbg skarg wniesionych przez funk-
cjonariuszy SW przeciw wigzniom, ktore zakonczyly si¢ ich skazaniem.
Nadeszta odpowiedz, ze zdobycie takich danych jest niemozliwe. Sygnaty
dochodzace m.in. z Gdanska, Wroctawia, Katowic czy Poznania §wiadczy-
y o tym, ze funkcjonariusze skarzyli si¢ na brak kontaktu z prokuratura i jej
powolnos¢’!. Nie wiedzieli, czy akty oskarzenia sg szykowane, a jezeli nie,

8 J. Pelc, Karmié sikorki...

% P. Moczydtowski, A. Rzeplinski, Protesty zbiorowe..., s. 52.

7 AAN, CZZK, 16, Protokot z narady dotyczacej omowienia wnioskow zespotu w zakresie popra-
wy sytuacji w zaktadach karnych, 23 VI 1971 r., k. 145.

T AAN, CZZK, 183, Zawiadomienie o wystgpkach skazanych w jednostkach organizacyjnych
wigziennictwa podlegajacych WZZK we Wroctawiu, 14 IX 1972 1., k. 167; ibidem, Zawiadomienie
o wystepkach skazanych w jednostkach organizacyjnych wig¢ziennictwa podlegajacych WZZK
w Gdansku, 15 IX 1972 r.,, k. 181; ibidem, Zawiadomienie o wystepkach skazanych w jednost-
kach organizacyjnych wig¢ziennictwa podlegajacych WZZK w Katowicach, 23 IX 1972 r., k. 239;
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to dlaczego. Nikt nie informowat ich, czy skargi sktadane do prokuratury sg
odpowiednio sporzadzone, czy moze zawieraja jakie§ uchybienia. Nie mieli
zadnej informacji zwrotnej, dlatego w niektorych okregach wystepowato
tak wiele umorzen. Taka sytuacja powodowata pewnego rodzaju rozprze-
zenie wsrod wigzniow. Najczestsze zawiadomienia o przestgpstwie opie-
raly si¢ na nastepujacych artykutach kodeksu karnego z 1969 r.: 156 (kto
powoduje uszkodzenie ciata lub rozstroj zdrowia cztowieka...), 167 (kto
uzywa przemocy lub grozby bezprawnej w celu zmuszenia innej osoby do
okreslonego zachowania si¢...), 168 (kto przemoca, grozba bezprawng lub
podstepem doprowadza inng osobe do poddania si¢ czynowi nierzadnemu
lub do wykonania takiego czynu...), 237 (kto zniewaza organ panstwowy
lub organizacje polityczng...). Dotyczyly one nie tylko przemocy w sto-
sunku do straznikow, ale takze agresji wystepujgcej migdzy wiezniami.
W pierwszej potowie 1971 r. Prokuratura Generalna zalecita prokuratorom
terenowym powiadamianie naczelnikéw zaktadow karnych i aresztow $led-
czych o wynikach postgpowan przygotowawczych, rozpoczetych na pod-
stawie zawiadomien z ich jednostek™. Jednak w dalszym ciggu wspotpraca
nie uktadata si¢ dobrze.

Po reformie administracyjnej w 1975 r. jakos¢ pracy sedziéw i prokura-
toréw penitencjarnych jeszcze si¢ pogorszyta. W latach siedemdziesigtych
notowano przypadki, ze wigzniowie winni przestepstwa, w wyniku op6z-
nien 1 przewlektego postepowania, stawali przed sagdem juz po wyjsciu na
wolnos$¢, co z punktu widzenia SW byto bezcelowe™. Wskutek opieszatosci
wymiaru sprawiedliwo$ci wiezniowie czuli si¢ do pewnego stopnia bez-
karni. Funkcjonariusze SW, przeswiadczeni o nieskutecznosci drogi praw-
nej, czesto decydowali si¢ na wlasnorgczne wymierzanie sprawiedliwos$ci
1 utrzymanie porzadku przemoca.

Nie bez znaczenia dla komfortu pracy funkcjonariuszy wieziennictwa
byly tez: system zmianowy, czeste dyzury nocne, a takze kiepskie warun-
ki sanitarne panujace w wigzieniach i niski poziom $wiadczen socjalnych.

ibidem, Zawiadomienie o wystepkach skazanych w jednostkach organizacyjnych wigziennictwa
podlegajacych WZZK w Poznaniu, 14 IX 1972 ., k. 315.

2 Ibidem, Zawiadomienie o wystepkach skazanych w jednostkach organizacyjnych wigzien-
nictwa podlegajacych WZZK w Katowicach, 23 IX 1972 r., k. 239.

3 AAN, CZZK, 16, Zadania wymiaru sprawiedliwoéci w $wietle uchwat VIII Plenum KC PZPR
(materialy na narad¢ prezesow sadow wojewodzkich i naczelnikow wojewodzkich aresztow $led-
czych), kwiecien 1971 r., k. 105.
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W efekcie tych probleméw w kadrach SW panowata duza fluktuacja pra-
cownikow. Na poczatku lat siedemdziesiatych w polskich zaktadach kar-
nych gwaltownie zaczeta si¢ zwigksza¢ liczba wigzniow. Formacja, ktora
w 1970 . liczyla 14 542 funkcjonariuszy, nie mogta sprosta¢ temu zadaniu.
Zwigkszono limity zatrudnienia, starano si¢ przyjmowac¢ nowych pracow-
nikéw i pod koniec 1975 r. osiggnigto stan 19 232 os6b™. Lata 1970-1975
byty dla SW cigzka proba. W wyniku wprowadzenia w zycie nowego ko-
deksu karnego liczba uwigzionych zaczeta od 1970 r. gwaltownie rosnac.
Na koniec 1971 r. pozbawionych wolnosci byto 102 tys. oséb, pod koniec
1972 juz 115 tys., aby w 1973 osiggnac rekordowa liczbe 124 tys. Sytuacje
rozwigzata amnestia przeprowadzona w 1974 r., liczba wigzniow spad-
fa wtedy do 81 tys., dalej jednak utrzymywala si¢ tendencja wzrostowa.
Zapanowanie nad takg liczbg osadzonych byto zadaniem trudnym, tym bar-
dziej ze warunki lokalowe si¢ nie poprawity. W tym czasie odnotowano
w SW duzg rotacj¢ kadrowsg, poniewaz wiele 0sob nie wytrzymywato ci¢z-
kich warunkéw pracy. Niektorzy przechodzili na emeryture lub si¢ po pro-
stu zwalniali. Sporo funkcjonariuszy z nowego naboru po zapoznaniu si¢
z realiami codziennej pracy takze rezygnowalo z kariery w wigziennictwie.
W latach 1971-1975 pracg opuscito 5880 osob:

* 2011 na wtasng prosbe,

* 1568 z powodu trwatej niezdolnosci do stuzby,

* 546 osiagneto petng wyshuge lat,

* 1139 zostato ukaranych dyscyplinarnie’,

* 154 z powodu $mierci,

* 462 z innych przyczyn’.

Z powodu ztych warunkéw pracy w SW proporcjonalnie mato byto
pracownikéw z dlugim stazem i doswiadczeniem. W okresie 1971-1973

™ Ibidem.

7> Rocznie karano okoto 2 tys. funkcjonariuszy (w 1972 1. — 2264, a w 1973 — 2458), najczes-
ciej za naruszenie dyscypliny pracy i niedopelnienie obowiazkéw stuzbowych (AAN, CZZK, 25,
Ocena dziatalno$ci wigziennictwa w 1973 r., luty 1974 r.,, k. 252). W latach 1975-1978 ukarano
ogotem 1399 funkcjonariuszy (AAN, CZZK, 5, Informacja o adaptacji spoteczno-zawodowej ka-
dry Shuzby Wigziennej w latach 1975-1978, wrzesien 1979 r., k. 24). Mozna przypuszczac, ze na
wysoki wskaznik karalnosci wplywaty dwa czynniki: trudne warunki wynikajace z przepelnienia
wigzien (przepracowanie, stres) oraz duza liczba nowo przyjetych i niedo§wiadczonych pracowni-
kow.

76 AAN, CZZK, 134, Sprawozdanie z dziatalno$ci wieziennictwa w latach 1971-1975, wrzesien
1976 1., k. 36.
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przyjeto tacznie w celu obsady nowych etatow i uzupetnienia biezacej ro-
tacji 7282 funkcjonariuszy, co stanowito prawie 44 proc. ogdlnego stanu
kadry”’. Problem przybierat takie rozmiary, ze powszechnie stosowano roz-
wigzanie polegajace na zatrudnianiu do konwojowania wigznidow emerytow
pracujacych kiedys w SW czy MO,

Kolejne lata nie byly lepsze, poniewaz nad SW stale wisiat problem
odptywu kadry. Szczeg6lng konkurencja w walce o pracownikéw byta MO.
Na przyktad, kiedy w 1975 1. pracownikom milicji przyznano podwyzki
(zaczgli zarabiaé $rednio o 1500 zt wiecej), nastapit masowy odptyw funk-
cjonariuszy z SW do MO”. Raport opracowany w 1979 r. podaje, ze nawet
22,9 proc. nowo przyjetych funkcjonariuszy porzucato shuzbe, najczesciej
z powodu negatywnego stanowiska rodziny, niedopasowania do dyscypliny
czy trudnych warunkow pracy®. Pracownicy z wigkszym stazem, bardziej
mobilni lub zdolni, do$¢ szybko opuszczali szeregi SW, co zZle wplywa-
o na ogodlny poziom wykonywanej pracy. Byto to odczuwalne szczegol-
nie w pionach pracujgcych bezposrednio z wigzniami. Przeprowadzone
w 1979 r. wywiady z funkcjonariuszami SW (oddzialowymi i wychowaw-
cami) dawaty ponury obraz codziennosci. Prawie wszyscy uwazali swoja
prace za niebezpieczng i szkodliwg dla psychiki. Wedtug ich opinii, shuzba
w tej formacji znajdowata si¢ na samym dole w hierarchii zawodow pod
wzgledem uznania spotecznego. Uwazali, ze w spoteczno$ci funkcjona-
riuszy czgsto wystepuja takie zjawiska, jak bierno$¢, obojetnos¢, kumoter-
stwo, pijanstwo®!,

7 AAN, CZZK, 25, Ocena wykonania programu wi¢ziennictwa zatwierdzona przez Biuro Poli-
tyczne KC PZPR z dnia 8 II 1972 r. i dalsze zadania w zakresie doskonalenia efektywno$ci wy-
konania kary pozbawienia wolno$ci i tymczasowego aresztowania (referat dyrektora generalnego
ds. wigziennictwa wygloszony na naradzie prezesow sadow wojewddzkich i naczelnikow WZZK
25-26 111974 1), k. 176.

8 AAN, CZZK, 183, Informacja o przestgpstwach popetnionych przez osoby pozbawione wolno-
$ci na terenie jednostek organizacyjnych wigziennictwa woj. biatostockiego w okresie 1 1-31 XII
1972 r., b.d., k. 105; AAN, CZZK, 377, Zestawienie zbiorcze ustalen dokonanych w toku lustracji
zaktadoéw karnych przeprowadzonej w dniach 1-10 VI 1971 r. i sformutowanych w zwiazku z tym
wnioskow, k. 13; AAN, CZZK, 398, Informacja o stanie ochrony i obrony w zaktadach karnych
i aresztach §ledczych za 1972 r., 27 111 1973 ., k. 35.

 AAN, CZZK, 134, Sprawozdanie z dziatalnosci wigziennictwa w latach 1971-1975, wrzesien
1976 1., k. 38.

8 AAN, CZZK, 5, Informacja o adaptacji spoteczno-zawodowej kadry Stuzby Wigziennej w la-
tach 19751978, wrzesien 1979 r., k. 25-28.

81 P. Moczydtowski, A. Rzeplinski, Protesty zbiorowe..., s. 35.
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Duzym problemem nagminnie wystepujacym wsrod funkcjonariuszy
bylo naduzywanie alkoholu. Wigzato si¢ to przede wszystkim z niezwyk-
tym narazeniem na stres®?. Trudno jest okresli¢ doktadng skale tego zjawi-
ska z powodow, o ktorych juz wezesniej wspominatem. Podczas lektury
akt uwage zwraca to, ze prawie za kazdym razem, gdy jakie$ szczegdl-
ne wypadki wymuszaly na administracji wigzienia sporzadzenie raportow
wyjasniajgcych, pojawiat si¢ motyw naduzycia alkoholu. Prawdopodobnie
pijanstwo byto powszechne. Z jednej strony ukrywali je podwtadni, z dru-
giej — tolerowali przetozeni. Alkohol byt nie tylko czynnikiem obnizajgcym
sprawno$¢ dziatania funkcjonariuszy, ale mogt si¢ takze przyczynia¢ do
nasilenia agresji w stosunku do wiezniéw. Prasa solidarno$ciowa o warun-
kach panujacych w areszcie $ledczym w Bydgoszczy pisata: ,,Wiezniowie
skarzyli sie¢, ze najtrudniejsze sg wolne soboty i niedziele, gdy nie ma admi-
nistracji wigziennej, a klawisze popijaja. Wtedy szczego6lnie tatwo o pobi-
cie i inne formy zngcania si¢”.

Wieziennictwo PRL w latach 1970-1980 notowato jednak o wiele tra-
giczniejsze skutki plagi alkoholizmu wsrdéd funkcjonariuszy SW, opis nie-
ktérych z nich znajduje si¢ w aktach CZZK. W 1972 r. , funkcjonariusz
Zaktadu Karnego w Klodzku, podczas dozorowania skazanych w miejscu
pracy, pod wptywem zamroczenia alkoholowego wystrzelit seri¢ 6 wystrza-
16w z pistoletu maszynowego, ciezko ranigc kobietg. Sprawca zostat skaza-
ny na 8 lat pozbawienia wolnosci”®. W tym samym roku ,,funkcjonariusz
ZK w Czarnem podczas poscigu za skazanymi wprawit si¢ w stan zamro-
czenia alkoholowego i w czasie wywolanej awantury postrzelit mieszkanca
wsi”®. Wypadki te zostaly ujawnione, poniewaz nastgpstwa spozycia alko-
holu byty szczegdlnie tragiczne. Niekiedy libacje alkoholowe wychodzi-
ly na $wiatlo dzienne w wyniku zwyczajnej ghupoty lub interwencji 0os6b
niezwigzanych z systemem wieziennym. Na przyktad w Bialymstoku od-
dziatlowy i wychowawca w czasie spozywania alkoholu dre¢czyli osadzo-
nych, a nastepnie, ,,bg¢dac w stanie nietrzezwym, wezwali MO 1 dopuscili

82 Wpisywalo si¢ to takze w typowa dla tamtych czasow plage pijafistwa w miejscu pracy lub tez

przychodzenia do niej juz ,,na gazie” (K. Kosinski, Historia pijanstwa w czasach PRL, Warszawa
2008, s. 488-497).

8 Serwis Informacyjny MKS NSZZ »Solidarno$¢« Bydgoszcz”, 9 IX 1981, s. 5.

8 AAN, CZZK, 398, Informacja o stanie ochrony i obrony w zaktadach karnych i aresztach $led-
czychza 1972 ., 27 111 1973 1., k. 30.

8 Ibidem.
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si¢ nieuzasadnionego uzycia wobec trzech skazanych patek¢. Poniewaz
milicjanci nadali bieg tej sprawie, funkcjonariuszy SW zwolniono z pracy.
A w ilu podobnych przypadkach winnych nie spotkata zadna kara, bo spra-
wa nie wydostala si¢ poza mury wig¢zienia?

Kolejng patologig, ktora panowata w srodowisku wigziennym, byta ko-
rupcja. Najczesciej przyjmowata ona forme handlu wymiennego miedzy
straznikami a wi¢zniami. Funkcjonariusze dostarczali z zewnatrz przed-
mioty, takie jak herbata, alkohol czy papierosy. Osadzeni odkupywali je po
odpowiednio wysrubowanych cenach lub w razie braku gotowki odwdzie-
czali si¢ wykonanymi wlasnorecznie przedmiotami lub drobnymi ustugami
$wiadczonymi na rzecz sprzedajacego®’. Czasem rodzina wi¢znia optacata
odpowiednio danego funkcjonariusza, aby dbal o to, zeby skazanemu nic
nie brakowato. Na przyktad funkcjonariusz Barttomiej Kafel handlowat
herbata (pig¢ paczek po 7 zt sprzedawat za 100 zt) i wodka. Jak napisa-
no w aktach sprawy, kontaktowat si¢ z rodzinami wieznidéw, ,,od ktorych
otrzymywal pienigdze za posrednictwem poczty (zalgczone odcinki przeka-
z6w)”’®, Opisana sprawa jest jedna z nielicznych opisanych w dokumentach
CZZK. Wykrywalno$¢ tego typu naduzy¢ byta, jak sie wydaje, znikoma,
mozna podejrzewaé, ze w procederze tego typu uczestniczyly cate grupy
funkcjonariuszy, zapewniajac sobie wzajemnie bezpieczefnstwo.

Waldemar Kowalski, piszac o korupcji toczacej polskie wieziennictwo
w latach 1995-2004, zauwazyt, ze to zjawisko jest $ciSle zwigzane z niskimi
zarobkami funkcjonariuszy i kiepska sytuacjg socjalng, co w konsekwencji
przektada si¢ na stres i strach o sytuacje swoja i swojej rodziny®. Nie ne-
gujac odpowiedzialno$ci moralnej za popetnione czyny, nalezy zauwazy¢,
ze zla sytuacja materialna straznikéw wigziennych jest silnym bodzcem
korupcjogennym. Jako czynniki szczegdlnie sprzyjajace powstawaniu ukta-
dow ukierunkowanych na gromadzenie nielegalnych zyskéw w systemie
wieziennictwa wymienia si¢:

« fatalny stan bazy materialnej, niedoinwestowanie techniczno-ochron-
ne stuzby, zle warunki bytowania wigzniow;

8 AAN, CZZK, 18, Analiza rozpatrywania i zalatwiania skarg, prosb i wnioskéw przez jednostki
organizacyjne SW za 1972 r., luty 1973 ., k. 10.

8O przestrzeganiu praw czlowieka..., s. 172.

8 AAN, CZZK, 183, Zawiadomienie o przestepstwie Bartlomieja Kafla, 24 XI 1973 ., k. 136-137.
8 W. Kowalski, Korupcja w SW w swietle doswiadczen lat 1995-2004, ,,Przeglad Wigziennictwa
Polskiego” 2004, nr 43, s. 38-41.
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* zte rozwigzania wprowadzone w sferze gospodarowania jednostka,
zwiazane np. z kupowaniem zywnosci, ustug czy materiatéw trwatych;

* niski autorytet przetozonych;

* nieskuteczno$¢ kontroli wewngtrznej;

* rozbudowang biurokracje;

» niski poziom etyczny funkcjonariuszy oraz btedy w ich naborze i szko-
leniu®.

Tymi wadami byta obcigzona wigkszos¢ zaktadéw karnych w opisy-
wanym okresie. Mozna powiedzie¢, ze byty one poniekad wpisane w caty
system komunistycznego zarzadzania panstwem. Poza korupcja do typo-
wych naduzy¢ wladzy wystepujacych w wieziennictwie lat 1970-1981
nalezy zaliczy¢ wykorzystywanie materialow oraz pracy wi¢zniow do
osobistych korzy$ci oraz drobne kradzieze®'. Dyrektor generalny SW
w swoim referacie wspominal, ze ,,wystepuja tez przypadki naruszenia
dyscypliny budzetowej polegajace na wydatkowaniu srodkéw wbrew kla-
syfikacji budzetowej, jak i wydatki gospodarczo nieuzasadnione, w wy-
niku ktorych powstaja nadmierne badz zbedne zapasy réznego rodzaju
przedmiotdéw i materiatéw [...] Kontrole nadal stwierdzajg wiele zastrze-
zen w niektorych jednostkach w dziatalnosci kuchni, pralni, warsztatow
naprawczych, gospodarce depozytowej i magazynowej, eksploatacji
srodkow transportowych”®?. Wspomina tez o pladze drobnych kradzie-
zy 1 naduzy¢ pienigznych w stosunku do skazanych: ,,Zwréci¢ nalezy
wicksza uwage 1 zaostrzy¢ kontrolg depozytow. W ich pracy stwierdza
sie jeszcze szereg nieprawidtowosci w zakresie rozliczania naleznosci za
prace¢ skazanych, potrgcania wierzytelnosci egzekwowanych z naleznos$ci
za prace oraz innych wpltywow osadzonych, ewidencji i zabezpieczenia
depozytow wartosciowych”.

% W. Kowalski, Korupcja w SW..., s. 50-51.

°l" Anonimowy wigzien w liscie do ,,Tygodnika Solidarno$¢” opisat zjawiska korupcji i naduzy¢
w swoim zakladzie karnym: ,,Prawie pot administracji zaktadu karnego wybudowato sobie domy
z materialow przeznaczonych na remonty zaktadu karnego. Najlepszym przyktadem kradziezy ce-
mentu i innych materialow niech bgdzie sprawdzenie tynkow, ktore miaty by¢ zrywane, a nikt ich
nie dotknat, kradzione byly ptytki glazurowe, szyby i materiaty hydrauliczne” (Listy z wigzienia,
L, Tygodnik Solidarno$¢”, 22 V 1981).

2 AAN, CZZK, 20, O wicksza efektywnos¢ wynikéw pracy wieziennictwa w 1975 r. (referat
dyrektora generalnego ds. wig¢ziennictwa na narad¢ z naczelnikami WZZK i sekretarzami POP
WZZK w dniu 20 11975 1.), k. 62.

% [bidem.
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Specjalna rewizja przeprowadzona w 1981 r. ujawnita aktualng dla tam-
tego okresu skale naduzy¢, ktére obcigzyty rachunek administracji wiezien-
nej. Ujawniono niedobory i straty na sume 2 223 tys. zt. Dwie z tych spraw,
w ktorych w gre wchodzity kilkusettysigczne straty, skierowano do orga-
néw Scigania. Ukarano dyscyplinarnie jedenascie oséb, w tym dwie zwol-
nieniem ze stuzby. Spostrzezenia na temat naduzy¢ w zaktadach karnych
poczynili takze niezalezni obserwatorzy: ,,Nietrudno dostrzegalnym zjawi-
skiem [...] byta wzajemna korupcja nizszych funkcjonariuszy i skazanych
oraz wykorzystywanie sity roboczej dla celow osobistych przez wyzszych
oficerow™*. Wérdd nielegalnych praktyk nagminnie stosowanych przez
funkcjonariuszy Rzeplinski i Moczydlowski wymieniajg m.in. wykorzysty-
wanie wigzniow do napraw sprze¢tu domowego i samochodoéw prywatnych,
kradziez narzedzi i materialdow budowlano-remontowych oraz organizacje
nielegalnej produkcji drobnych przedmiotow przeznaczonych na handel®.

W podsumowaniu nalezy stwierdzié, ze pracownicy SW nie reprezen-
towali wysokiego poziomu zawodowego i moralnego®. OczywiScie nie
wszyscy funkcjonariusze odnosili si¢ lekcewazaco do przepisow prawa
1 drgczyli wigznidw, okradali wlasny zaktad pracy czy notorycznie si¢ upi-
jali. Nie wszyscy naczelnicy zaktadow karnych ukrywali patologie toczace
ich jednostki, aby unikna¢ odpowiedzialno$ci lub w celu czerpania zyskow
z nielegalnych praktyk podwladnych. Jednak zachowania tego typu byly
w tamtych czasach bardziej normg niz wyjatkiem. Nie lekcewazac odpo-
wiedzialno$ci pojedynczych funkcjonariuszy, trzeba podkresli¢, ze kon-
strukcja i funkcjonowanie systemu byly wrecz nastawione na ksztattowanie
takich postaw u pracownikow. Wskutek niskiego prestizu spotecznego tego
zawodu w potaczeniu z mato atrakcyjnymi zarobkami w SW na nizszych
stanowiskach pozostawaty osoby, ktore nie miaty innych perspektyw pracy
oraz ci, ktorzy byli psychicznie predysponowani do pelienia funkcji w po-
dobnym $rodowisku i potrafili si¢ dostosowa¢ do panujgcych warunkow.

% P. Moczydtowski, A. Rzeplinski, Protesty zbiorowe..., s. 33.

% P. Moczydlowski, A. Rzepliniski, Warunki i problemy resocjalizacji wigzniéw pracujgcych
Jjako robotnicy w zaktadach karnych w latach siedemdziesiqtych [w:] Polozenie klasy robotniczej
w Polsce. Problemy patologii i przestgpczosci, red. P. Wojcik, Warszawa 1985, s. 462—463.

% W ramach uzupehienia mozna doda¢, ze kiedy w 1977 r. rozestano do zaktadéw karnych ko-
deks etyczny majacy by¢ podstawg pracy funkcjonariuszy SW, nie zadano sobie nawet trudu na-
pisania go od nowa, ale rozestano broszure Zasady etyki i obyczaje zZotnierzy zawodowych LWP
(AAN, CZZK, 27, k. 17).
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Zte warunki pracy, ciagly stres, przepracowanie i wrazenie osamotnienia
funkcjonariuszy SW prowadzity do narastania patologii.

Jesienig 1980 r. do kierownictwa CZZK zaczety docierac coraz gtosniej
artykutowane postulaty funkcjonariuszy i pracownikow SW, upominajacych
si¢ 0 wyzsze place, lepsze warunki pracy i zmiany w systemie zarzadzania.
Postulaty te zgtaszane na naradach partyjnych w zaktadach karnych i aresz-
tach §ledczych, w liczbie ponad dwustu, zostaly zebrane razem i przeanali-
zowane przez specjalnie powotany zespol. Rozpatrywano je pod katem za-
sadnosci oraz ewentualnych mozliwosci spetnienia®’. Powotano zesp6t, pod
kierownictwem zastepcy dyrektora CZZK pitk. Juliusza Petrykowskiego, do
rozpatrzenia wnioskow oraz postulatow dotyczacych organizacji pracy jed-
nostek wigziennictwa. Komisja ta sporzadzita 4 pazdziernika 1980 r. raport,
w ktérym wprowadzono podzial merytoryczny na kwestie dotyczace ogol-
nej organizacji, gospodarnosci i oszczednosci, polityki kadrowej, warunkow
pracy i placy oraz spraw socjalnych i komisji pracowniczej. Stwierdzono
jednoczesnie, ze wigkszo$¢ postawionych zgdan jest zasadna, a tylko nie-
wielka ich cze$¢ nie moze by¢ uwzgledniona z uwagi na specyfike stuzby,
a w szczegolnosci bezpieczenstwo zaktadow karnych®. Przytoczenie nie-
ktorych, najczesciej powtarzajacych sie postulatow, moze rzuci¢ $wiatto
na to, co sami pracownicy SW mysleli o swojej pracy i panujacych w niej
stosunkach. Ponizej podaj¢ kilka wybranych przyktadéw postulatow wraz
z komentarzem dodanym przez cztonkow komisji.

* Zlikwidowa¢ OZZK i reaktywowaé centralne wig¢zienia, nie powigk-
szajac administracji. (Reaktywowanie centralnych wiezien, ze wzgledu na
zmiany, jakie zaszly w strukturze organizacyjnej panstwa, oraz rozszerze-
nie dziatalnos$ci wigziennictwa, w szczego6lnosci w dziedzinie gospodarczej,
takiej jak zatrudnienie skazanych na zewnatrz i wewnatrz, systemu zaopa-
trzenia materialowego, dziatalnosci inwestycyjnej uznaje si¢ za niemozli-
we. Pozostaje w dalszym ciggu problem doskonalenia funkcji 1 struktury
istniejgcych OZZK. Z uwagi na aktualng sytuacje w panstwie dokonywanie
jakichkolwiek zmian organizacyjnych wig¢ziennictwa moze ujemnie wply-
ng¢ na stan porzadku i bezpieczenstwa zaktadéw karnych).

7 J. Majer, Postulaty, ,,Gazeta Penitencjarna”, 16 I 1981.

% AAN, Ministerstwo Sprawiedliwos$ci, 285/7/275, Sprawozdanie z pracy zespotu powotanego do
rozpatrzenia wnioskow 1 postulatdéw dotyczacych CZZK i innych jednostek organizacyjnych wie-
ziennictwa, 4 X 1980 r. (wraz z zalacznikami), k. 1.
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* Rzeczywiste konsultowanie z zainteresowanymi wydziatami wyda-
wanych przepiséw. (Jest to zasada, ktéra obowiazuje, jesli byly przypadki
odstepstw, to nalezy je potepic).

* Przywroécié statutowe formy pracy partyjnej w CZZK, a w szczego6l-
nos$ci: demokracji wewnatrzpartyjnej przez stworzenie warunkow do nie-
skrepowanej 1 szczerej dyskusji, odformalizowania i odbiurokratyzowania
pracy partyjnej oraz odstgpienie od rezyserowania dyskusji, podejmowanie
przez organizacj¢ partyjna tematow najistotniejszych w dzialalnosci CZZK,
przywrocenia wlasciwej rangi uchwatom i decyzjom podstawowych orga-
nizacji partyjnych i ich egzekutyw.

* Stworzy¢ klimat do szczerych dyskusji i wypowiedzi. Nie thumi¢ kry-
tyki, ale zacheca¢ ludzi do szczerych dyskusji i wypowiedzi przez odpo-
wiedni dobdr tematyki na zebraniach partyjnych, niepodawanie informa-
cji o podjetych decyzjach, tylko propozycje; nieprzygotowywanie z gory
dyskutantéw. Przetozeni shuzbowi nie powinni zabiera¢ na zebraniu glosu
jako przetozeni, tylko jako rownorzgdni cztonkowie partii. Krytykujacy nie
moga spotykac si¢ z zadnymi szykanami ze strony przetozonych. (Postulaty
tak oczywiste, ze jest sprawg zenujaca, iz musiaty by¢ postawione. Sg to
fundamentalne podstawy funkcjonowania naszego ustroju i muszg byc¢
przestrzegane w codziennej dzialalnos$ci).

 Zastrzezenia budzi zbyt wiele bodzcow uznaniowych w SW, takich
jak wysokos$¢ dodatkow, premii, mozliwo$¢ awansu, odznaczen ,,rozdziela-
nych” przez przetozonych. Powoduje to zamykanie ludziom ust w obawie
przed narazaniem sig.

» Skutecznie przeciwdziata¢ tendencji do nadmiernego i rozrzutnego
wydatkowania §rodkéw na urzadzanie i wyposazanie gabinetow stuzbo-
wych oraz apartamentéw w osrodkach wypoczynkowych, z uwzglednie-
niem roéwniez odpowiedniego, szerszego wykorzystania patacu w Olszanicy
[osrodek doskonalenia kadr; w zwigzku z osrodkami wczasowymi pojawia-
ja sie takze pytania o to, czemu sg dostepne one dla wysokich urzednikoéw
CZZK, a nie dla pracownikéw liniowych, ktorzy bardziej zastuguja na ur-
lop — przyp. TK.].

* Nie wykorzystywaé stanowisk stuzbowych dla celow prywatnych.
Naduzywane sg samochody stuzbowe, garaze, ustugi, wymuszanie ushug
i $wiadczen w terenie, takie jak bankiety czy prezenty.

» Zapewni¢ znaczne zwigkszenie troski o socjalne i sanitarne warunki
pracy funkcjonariuszy, z uwzglednieniem m.in. utrzymania systematycznej
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czystosci we wszystkich pomieszczeniach, wyposazenia w $rodki higie-
niczne toalet, jak réwniez przydzielenia wielokrotnie juz postulowanego
pomieszczenia na szatnie dla funkcjonariuszy ochrony gmachu. Ponadto
zagwarantowac prawidlowe zaopatrzenie i dziatalno$¢ bufetu®.

Wymienione przypadki sygnalizujg zjawiska typowe dla dziatania te-
renowych jednostek wieziennictwa. Wyraznie rysuje si¢ podzial miedzy
poszczegbdlnymi szczeblami pracownikow SW. Wyzej sytuowani funkcjo-
nariusze dazyli do wykorzystywania panstwowych $rodkéw do realizacji
swoich prywatnych celow. Starali si¢ tez blokowa¢ jakakolwiek krytyke
1 propozycje zmian wysuwane przez szeregowych pracownikow. Uzywali
w tym celu kontroli nad systemem nagréd uznaniowych, ktéry shuzyt do
tego, by catkowicie podporzadkowac sobie podwladnych. Wskutek rozwi-
jania formalnych i nieformalnych metod kontroli, jednostki wigziennictwa
stawatly si¢ do pewnego stopnia prywatnymi folwarkami. Efektem ubocz-
nym bylo zjawisko frustracji szeregowych funkcjonariuszy SW, spowodo-
wanej nie tylko niskimi zarobkami, §wiadczeniami socjalnymi, ale takze
nieprzyjaznymi warunkami pracy.

Protest funkcjonariuszy SW stanowit dla wtadz CZZK i Ministerstwa
Sprawiedliwosci twardy orzech do zgryzienia, bo sygnalizowal grozbe¢ po-
jawienia si¢ nowych niezaleznych zwigzkéw zawodowych. Byl to zreszta
element szerszego obrazu, gdyz w tym samym czasie zaczely si¢ rysowac
zreby ruchu zwigzkowego w wielu organach ochrony porzadku publiczne-
go. Na posiedzeniu kolegium Ministerstwa Sprawiedliwosci 30 wrze$nia
1980 r. wicedyrektor Macias z CZZK informowat: ,,w kierownictwie CZZK
uznano, ze z uwagi na specyfike stuzby trzeba chroni¢ legalnie istniejace
zwigzki. Wprowadzenie nowych zwigzkow na teren zaktadow dezintegruje
pracownikéw 1 niekorzystnie wplywa na postepowanie ze skazanymi. Co
do oficjalnego wystapienia w tej sprawie, kierownictwo CZZK uznalo, Ze
mogloby to by¢ szkodliwe. Z kadra kierowniczg trzeba rozmawiaé, infor-
mowac ja, ale bez oficjalnych wystgpien na pismie”, natomiast minister
Bafia przypomniat o odpowiedzialnosci politycznej za podejmowanie dzia-
tan, ktére moga prowadzi¢ do nielegalnych inicjatyw!®,

% AAN, Ministerstwo Sprawiedliwosci, 285/7/275, Sprawozdanie z pracy zespotu powotanego do
rozpatrzenia wnioskow 1 postulatdéw dotyczacych CZZK i innych jednostek organizacyjnych wie-
ziennictwa (wraz z zatacznikami), 4 X 1980 r., k. 2—-17.

100" AAN, Ministerstwo Sprawiedliwos$ci, 285/7/111, Protokot z posiedzenia kolegium Ministerstwa
Sprawiedliwosci, 30 IX 1980 ., k. 2.
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Dodatkowo w 1981 r. zaczely si¢ pojawiaé nowe problemy zwigza-
ne z protestami skazanych i projektami reformy wigziennictwa. Reakcja
wladz centralnych na falg zbiorowych zaburzen — negocjacje, a takze pew-
ne ustepstwa na rzecz wigznidow, jak np. zmiana czes$ci przepisOw w re-
gulaminie wykonywania kary pozbawienia wolno$ci w maju — wywotata
niezadowolenie pracownikow SW. Uwazali oni, Ze liberalizacja ogranicza
zakres ich dziatania i daje zbyt duze prawa skazanym. Natozyto si¢ na sie-
bie kilka bolesnych dla funkcjonariuszy zjawisk. Nasilila si¢ agresja ska-
zanych, od spoteczenstwa ptynety negatywne opinie o pracy SW. Poczucie
osamotnienia personelu wigziennego wzmoglo jeszcze przekonanie, ze oto
rowniez wladza stangta po stronie osadzonych, realizujgc ich niektore po-
stulaty.

Do tego doszed! problem stanu cigglego napiecia zwigzanego z powta-
rzajacymi si¢ protestami. Juz w sierpniu kadra SW byla na skraju wytrzy-
matosci fizycznej 1 psychicznej. Szef SW, gen. Jabtonowski, 6 sierpnia wy-
stat do ministra sprawiedliwos$ci alarmujacg notatke: ,,0d wielu miesiecy
funkcjonariusze petnig stuzbe w warunkach napiecia psychicznego i wzmo-
zonego wysitku fizycznego, ponad normatywny czas pracy (do 300 godzin
miesi¢cznie zamiast 160) — bez jakiejkolwiek rekompensaty. Znaczna ilo$¢
wakatow uniemozliwia wydzielanie czasu wolnego w zamian za dodatkowa
shuzbe, natomiast obowigzujace przepisy nie przewidujg wyptacania ekwi-
walentu za te stuzbg w czasie ostrego pogotowia i wzmozonej czujnosci.
Obecnie funkcjonariusze wykazuja oznaki duzego wyczerpania fizyczne-
go 1 psychicznego, a w nielicznych przypadkach nawet oznaki zoboj¢tnie-
nia”!%!, Atmosfera, jaka panowata w zaktadach karnych w 1981 r., grozita
cigglymi wybuchami protestow, gdyz zaré6wno skazani, jak i zyjacy w ciag-
lym napigciu i strachu o wilasne bezpieczenstwo przepracowani straznicy
byli nastawieni bardzo konfrontacyjnie.

Takie byto tlo najtragiczniejszego buntu w 1981 r., do ktoérego doszto
5 listopada w Zaktadzie Karnym w Kaminsku w wojewddztwie olsztyh-
skim, gdzie zbuntowato si¢ ponad 1200 skazanych. Byt to zaktad karny
przeznaczony dla recydywistow, ktorzy dostali wyrok co najmniej 5 lat
pozbawienia wolno$ci lub tyle pozostato im do konca kary. Kolejnym
kryterium kierowania do Kaminska byla negatywna opinia §wiadczaca

101 AAN, Ministerstwo Sprawiedliwo$ci, 285/7/578, Notatka stuzbowa o sytuacji w jednostkach
penitencjarnych sygnowana przez gen. Jablonowskiego, 6 VIII 1981 r., k. 20-21.
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o tym, ze skazany prowadzil na wolnosci pasozytniczy tryb zycia, obracat
sie¢ w Srodowisku przestepczym albo tez stwarzat problemy w poprzednim
zaktadzie karnym. Jak zauwazyt Janusz Kotodziejski, znajdowali si¢ tam
»absolutni degeneraci, margines marginesu spotecznego, dzieci alkoholi-
koéw, ze wszystkimi mozliwymi zaburzeniami osobowosci (o ile nie chorzy
psychicznie — w sprawach o takie czyny [0 niskiej szkodliwosci spotecznej
— przyp. T.K.] z opinii psychiatrow rzadko si¢ korzysta)’!2,

5 listopada wigZniowie najpierw odmowili wyjscia do pracy, a nastepnie
wydostali si¢ z cel i rozpoczeli zamieszki — wzniecali pozary (m.in. podpa-
lili hale produkcyjng i budynek mieszkalny). Szturmowali brame giowna,
powstrzymywani przez funkcjonariuszy SW i MO. Do walki uzywali pre-
tow 1 innych narzedzi, a przed atakiem zabezpieczali si¢, m.in. putapka-
mi z przygotowanymi do podpalenia butlami z tlenem i acetylenem. Bunt
zakonczyl si¢ bilansem dwdch zabitych i kilku rannych, zar6wno wérdd
funkcjonariuszy, jak i skazanych. Wedtug zebranych informacji, jedna
z przyczyn wybuchu zamieszek byta agresja funkcjonariuszy wzgledem
skazanych. Na posiedzeniu kolegium Ministerstwa Sprawiedliwo$ci wice-
minister Tadeusz Skora, referujac wstepne ustalenia, nie miat watpliwosci:
»Komisja uwaza, ze nastgpito przesuniecie cigzkosci z dziatow peniten-
cjarnych na dzial ochrony. Decydujacym czynnikiem na oddziale ma by¢
wychowawca. Czlonkowie komisji zwrdcili uwage na wulgarny jezyk SW
ublizajacej wigzniom. Uzywane $rodki ochrony przekraczaja obowiazujace
ramy — odizolowania, pasy”'®.

Jednak stosunki panujgce migedzy skazanymi i straznikami z catg brutal-
no$cig ujawnily si¢ dopiero po zajsciach. Cztonkowie komisji Ministerstwa
Sprawiedliwosci, ktorzy przybyli na miejsce, zaobserwowali u funkcjo-
nariuszy nasilong agresj¢ i che¢ odwetu. Wiceminister Skora: ,,W czasie
kiedy pracowata komisja nad ustaleniem przyczyn, w celach bito wigz-
niéw za to, co zrobili. Dzisiaj zdaje sobie sprawe z tolerancyjno$ci naszych

102 JKotodziejski, Zabi¢ aniota, ,Prawo i Zycie”, 6 XII 1981. Zwraca on takze uwage, Ze w za-
ktadach tego typu spora czg$¢ osadzonych stanowig ,,niby-recydywisci”: ,,w zargonie marginesow
spotecznych takich »bandytow« i takich »wlamywaczy« nazywaja »tazikami«. Sa kraje, w ktorych
prawo nazywa ich wldczggami. I tam, i u nas wielu z nich na zime, albo podczas choroby, np. gry-
pa lub syfilis, popelnia przestepstwa tylko po to, by trafi¢ za kraty, gdzie jest ani chtodno, ani gtod-
no i wylecza nawet z »bombowa« (zaniedbanej kity)”.

13 AAN, Ministerstwo Sprawiedliwosci, 285/7/130, Protokot z posiedzenia kolegium Ministerstwa
Sprawiedliwosci, 14 X1 1981 r., k. 2.
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reakcji na ten temat”'*, Jeszcze mocniejszy sad wyglosit dyrektor Ziem-
binski: ,,Zaktad Karny w Kaminsku znam dobrze, uderzyt mnie tam przede
wszystkim rygoryzm SW — kadry do wigzniow. Wiezniéw traktuje si¢ jak
wrogéw. Ja bylem przerazony. Tam kadra wigzienna wymaga reedukacji.
Kadra widzi tylko dwie przyczyny zaj$¢: regulamin i solidarno$¢, w sobie
winy nie widzg. Dezintegracja wewnetrzna kadry, zty stosunek réwniez do
kadry podoficerskiej. Walka zwigzkowa nie powinna by¢ przenoszona na
wigzniow”!%,

Wiceminister Tadeusz Skora pozwolit sobie nawet na wyrazenie w wy-
wiadzie dla Dziennika Telewizyjnego swojej negatywnej opinii o posta-
wie funkcjonariuszy w Kaminsku, czym sprowokowal ataki ze strony
srodowiska 1 organizacji partyjnej SW. Musial si¢ publicznie ttumaczy¢,
ze jego stowa zostaly wyrwane z kontekstu, i oficjalnie przepraszaé!®,
Po tym incydencie przepas¢ migdzy kadra SW a wladzami Ministerstwa
Sprawiedliwos$ci jeszcze si¢ pogliebita. Na forum kolegium resortu swoich
podwtadnych bronit gen. Jablonowski: ,,Mowimy o agresywno$ci pracow-
nikow SW, nie mowimy o wiezniach. Gdy tylko udowodniono pracow-
nikom SW naruszenie praworzadno$ci — wyciagneliSmy konsekwencje.
Niewyjasniona jest sprawa amnestii. Napi¢cie w zaktadach karnych rosénie.
SW musi przeciwdziata¢ tym zjawiskom, musi przeciwstawia¢ si¢ agresji.
SW dzwiga najwigkszy ciezar. Dlaczego mowi si¢ o niesubordynacji kadry
wieziennej, a nie mowi si¢ o wiezniach? Dyrektor poruszyt rowniez spra-
we weryfikacji do SW. Kto zapelni wakaty, sg wolne etaty, w jaki sposob
zaostrza¢ kryteria?”'%’,

Warunki zycia wigzniow
Jedng z przyczyn protestow bylo niewatpliwie niezadowolenie wigz-
niéw z warunkow bytowych w polskich zaktadach karnych. Na problemy

14 Ibidem, k. 2.

195 Ibidem, k. 5.

1% Do Ministerstwa Sprawiedliwosci sptyneta istna lawina notatek i listow od POP i zalog SW z ca-
tej Polski; por. AAN, Ministerstwo Sprawiedliwo$ci, 285/7/578, List do ministra sprawiedliwos$ci
profesora Sylwestra Zawadzkiego od I sekretarza POP PZPR Aresztu Sledczego we Wroclawiu,
26 XI1981 ., k. 51-53.

107 AAN, Ministerstwo Sprawiedliwos$ci, 285/7/131, Protokot z posiedzenia kolegium Ministerstwa
Sprawiedliwo$ci, 21 XI 1981 r., k. 2.
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te sktadaly si¢: zly stan obiektoéw wieziennych, niski standard zywienia
1 higieny oraz niewystarczajaca opieka lekarska. Wigkszo$¢ uzywanych
w 1980 r. obiektow wigziennych zbudowano w XIX i na poczatku XX w.
Zdarzaty si¢ jednak budowle jeszcze z XVIII w., jak np. obiekt w Leczycy
czy w Rzeszowie. Cze$¢ z nich powstala z innym przeznaczeniem, a na-
stepnie zostala zaadaptowana na potrzeby wieziennictwa. Byly to dawne
klasztory, patace czy tez zamki. Uzytkowano takze dawne obozy jenieckie
oraz obiekty wojskowe. W tych zaktadach brakowato pomieszczen do za-
trudniania skazanych, $wietlic, a takze zaplecza gospodarczego'®.

Na dzien 1 stycznia 1981 r. CZZK dysponowal 158 jednostkami, w tym
57 aresztami $ledczymi, 66 zaktadami karnymi, 24 o§rodkami prac, 11 o§rod-
kami przystosowania spotecznego oraz 64 oddziatami zewnetrznymi, sta-
nowigcymi filie zaktadow karnych. Wigkszo$¢ z nich byla nie tylko stara,
ale takze w fatalnym stanie technicznym. W latach 1945-1980 wybudowa-
no zaledwie kilka nowych obiektow: pie¢ aresztow §ledczych (w Kielcach,
Lublinie, Lodzi, Rzeszowie i Warszawie-Bialotece), trzy osrodki pracy
(w Lupkowie, Moszczansku i Uhercach) oraz jeden oddziat zewngtrzny.
Wskutek wieloletnich zaniedban i niedoinwestowania w wigkszo$ci zakta-
dow karnych panowat bardzo niski standard.

W 1981 r. 29 zaktaddw nie miato kanalizacji, bez centralnego ogrzewania
pozostawato ich siedemnascie. Obiekty te, ktorych pojemno$¢ szacowano na
ponad 19 tys. miejsc, byly zakwalifikowane do natychmiastowego remontu
kapitalnego. Kolejne zaktady, w ktorych przebywato prawie 8 tys. skaza-
nych, nie kwalifikowaty si¢ juz nawet do odnowienia, ale do wyburzenia
lub catkowitej przebudowy. Dotyczyto to aresztow $ledczych w Bytomiu,
Piotrkowie Trybunalskim, Puttusku, Radomiu, Sosnowcu, zaktadow kar-
nych w Kamiennej Gorze, Lodzi, Leczycy, Stargardzie Szczecinskim,
Warszawie-Stuzewcu i Walbrzychu oraz oddzialéw zewn¢trznych w Nara-
mowicach, Wroctawiu i Zakopanem. W innych zaktadach warunki byty lep-
sze, co nie znaczy, ze spetnialy one standardy sanitarne i wymogi BHP!%,
Zaktady karne i areszty Sledcze wygladaty jak typowe obiekty wigzienne,
czyli byly otoczone murami i odpowiednio zabezpieczone. Skazani mieli

18 AAN, CZZK, 33, Informacja o aktualnej sytuacji wigziennictwa w zakresie wykonywania kar
pozbawienia wolnosci, zatrudnienia wieznidow oraz potrzeb inwestycyjnych i etatowych, 20 X
1971 1., k. 24.

19 AAN, Ministerstwo Sprawiedliwosci, 285/7/121, Pierwsza wersja ,,Raportu o stanie wigzien-
nictwa”, 10 IV 1981 r, k. 11.
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minimalng swobode ruchu. Jezeli pracowali poza zaktadem, to po powrocie
przewaznie siedzieli zamknieci w celach. W niektérych zaktadach karnych
1 wszystkich aresztach §ledczych, w ktorych skazanych nie mozna byto za-
trudnia¢ przy pracach poza obiektem, wieZzniom przystugiwal w ciggu dnia
krotki spacer. Osrodki pracy przypominaly wygladem raczej osiedla bara-
koéw, a po pracy osadzeni mogli si¢ porusza¢ w granicach obiektu.

Pojemnos¢ zaktadow liczono w metrach szeSciennych na jednego
skazanca. Standardowo bylo to 8 m® na osadzonego w zaktadzie karnym
i areszcie $ledczymi oraz 6 m® na osadzonego w osrodku pracy. Przyjeto
jako jednostke miary metry szes$cienne, gdyz stosowany normalnie prze-
licznik w metrach kwadratowych niekorzystnie wplywalby na statystyke.
W starych obiektach przewazaty wysokie pomieszczenia, lepiej wigc byto
stosowac metry szeScienne. Realnie na jednego wi¢znia przypadato okoto
4-5 m sze$ciennych (to jest okoto 1-2 m?). Duze wahania pod tym wzgle-
dem wiazaly sie z regularnie ogtaszanymi amnestiami. Scisk panujacy w la-
tach siedemdziesigtych w polskich wigzieniach byt wynikiem nadmiernej
penalizacji prawa, a takze wieloletnich zaniedban w zakresie budowania no-
wych zaktadow karnych 1 inwestowania w juz istniejace. Ciekawg interpre-
tacj¢ zageszczenia w polskich wigzieniach przygotowat w 1975 r. Instytut
Badania Prawa Sagdowego na Il Kongres ONZ w Kanadzie: ,,Pomieszczenia,
w ktorych osadza si¢ skazanych, sa na ogot wieloosobowe, co stanowi §wia-
dome odstepstwo od zasady Regut minimalnych, albowiem zaktada sig, ze
resocjalizacyjny cel kary pozbawienia wolnos$ci przemawia za przyjeciem
i realizacja zasady wspolnego osadzania skazanych w pomieszczeniach
wieloosobowych z zachowaniem zasad klasyfikacji”!'°.

Przedstawiciele Europejskiego Komitetu Przeciwdziatania Torturom
oraz Nieludzkiemu lub Ponizajagcemu Traktowaniu albo Karaniu (European
Committee for the Prevention of Torture and Inhuman or Degrading
Treatment or Punishment, CPT), dzialajacego przy Radzie Europy, odno-
szac sie do sytuacji w polskich wigzieniach, w 2000 r. stwierdzili, Ze mi-
nimalna powierzchnia przypadajaca na jednego wigznia powinna wynosic¢
4 m2"' W 1981 r. starano si¢ oszacowac, jak na wskaznik przeludnienia

1 AAN, CZZK, 193, Postgpowanie z przestepcami przebywajacymi w zaktadach karnych
z uwzglednieniem Regul minimalnych ONZ (referat na Kongres ONZ), 21 V 1975 r., k. 6.

1 J. Kochanowski, Trzeba ograniczyé czas przebywania wigzniow w ciasnych celach, ,,Rzecz-
pospolita”, 22 11 2008.
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wplynetoby wprowadzenie normy minimum sanitarnego przyjmowanego
wowczas w normatywach resortu budownictwa, wynoszacej 10 m sze$-
ciennych: ,,Z uwagi na odrgbne wykonywanie kary wobec m¢zczyzn i ko-
biet, potrzebg oddzielenia recydywistow i mlodocianych oraz niemozno$¢
kierowania do osrodkow pracy skazanych o znacznym stopniu zdemorali-
zowania 1 z wigkszg pozostatoécig kary oraz osob niezdolnych do pracy,
zaludnienie zaktadoéw nie jest rownomierne i wynosi w zaktadach zamknie-
tych 115,0 proc. wedtug normy 8 m?® i 149,3 proc. wedtug normy 10 m?,
a w osrodkach pracy i oddziatach zewnetrznych odpowiednio: 118,2 proc.
i 157,6 proc.”"'2 Wyliczenia te byly robione dla liczby okoto 100 tys. wigz-
niéw (stan na marzec 1981 r.).

W wigkszos$ci zakltadéw wskutek zbyt malej powierzchni skazani prze-
bywali w bardzo duzym zaggszczeniu. Miejsca do spania organizowano na
pietrowych lub nawet dwupigtrowych t6zkach, a i tak czesto zdarzalo sie, ze
osadzeni spali na podtodze. Z powodu panujgcego $cisku w celach znajdo-
waly si¢ tylko najbardziej niezb¢dne sprzety —16zka, stolik i kilka taboretow,
ktorych nie starczato jednak dla wszystkich!'®. Szafki stuzace do przechowy-
wania zywnoSci staty obok urzadzen sanitarnych. Poniewaz wiele starszych
zaktadow nie miato kanalizacji, w celach zamiast ustepéw znajdowaty si¢
kubty na odchody, oprézniane raz dziennie. Scisk i zte warunki sanitarne
przyczynialy si¢ do regularnego wystepowania ognisk chorob zakaznych.
Plagg w zaktadach karnych byly szczury i réZznego rodzaju robactwo, ktdre-
go nigdy nie udawato si¢ wytepi¢ ze wzgledu na wszechobecny brud.

Przeklenstwem niektérych cel byly opisywane juz blendy zakladane
glownie w celach przeznaczonych do wykonywania kar dyscyplinarnych,
w zakladach karnych o charakterze zamknigtym oraz w pomieszczeniach
z oknami wychodzacymi na ruchliwe ulice. Najczesciej byta to mleczno-
biata zbrojona szyba. Odlegtos¢ ptyty szklanej od zewnetrznej powierzchni
otworu okiennego wynosita u gory 50 cm, a u dotu 30 cm, poniewaz szyba
byla montowana skosnie. Teoretycznie konstrukcja blendy gwarantowala
nalezyty dostep powietrza i $wiatla, utrudniata jedynie kontakt wzrokowy
i czesciowo glosowy. W rzeczywistosci, szczegolnie w lecie, blokowata
ona dostep §wiezego powietrza i w nagrzanych celach panowat trudny do

112' AAN, Ministerstwo Sprawiedliwosci, 285/7/121, Pierwsza wersja ,,Raportu o stanie wigzien-
nictwa”, 10 IV 1981 r.,, k. 14.
3 Studencki raport..., s. 22.

111



zniesienia zaduch. Poniewaz czestg praktyka byto opréznianie kubta na nie-
czystosci raz na dzien, przez cate lato w celach unosit si¢ straszny fetor.

W latach 1970-1981 czterokrotnie podwyzszano stawki zywieniowe
dla osadzonych. Dla wi¢zniéw niepracujacych, czyli réwniez dla tymcza-
sowo aresztowanych, podniesiono je z 7,29 do 14,10 zl, a dla pracujgcych
z 8,86 do 17,30 zt dziennie'*. Najcze$ciej dzienny przydzial zywnosci skta-
dat si¢ ze $niadania (500 g chleba razowego, 2,5 dag margaryny, 1,5 1 czar-
nej kawy zbozowej), obiadu (litr gestej zupy z kartoflami, kasza, jarzy-
nami, kawatkami migsa) i1 kolacji. Minimalne dzienne stawki kaloryczne
wynosity 2900 kalorii dla pracujacych i 2400 kalorii dla niepracujacych'.
Stawki zywieniowe dla wieziennych pséw i koni wynosity odpowiednio
18121 zlotych''s.

Problem zwigzany z odpowiednim zywieniem skazanych polegal m.in. na
tym, ze wyznaczone stawki pieni¢zne nie dawaly gwarancji, ze positki beda
spetniaty minimum kaloryczne. Mimo podwyzszania ryczattéw, przezna-
czone na zywienie fundusze nie byly do$¢ wysokie, aby zaspokoi¢ zapo-
trzebowanie organizmu na biatko czy thuszcze. Cz¢sto w codziennym jadto-
spisie nie zapewniano minimalnej ilosci warzyw. Zaktady karne staraty
si¢ uzupetnia¢ w jakims$ stopniu te braki produkcja w zaktadach przywig-
ziennych, jednak nie mogto to zapewni¢ odpowiedniej ilo$ci pozywienia.
Dodatkowo kalifaktorzy, czyli wigzniowie odpowiedzialni za wydawanie
pozywienia, czgstokro¢ faworyzowali jednych wigznidw kosztem innych.
Z powodu braku funduszy i probleméw z zaopatrzeniem (by¢ moze takze
wskutek nie do konca legalnych porozumien migdzy kierownictwem za-
ktadu a dostawcami), do wieziennych stotowek trafiaty czasem produk-
ty z przekroczonym terminem przydatnosci do spozycia. Wedtug opinii
Ministerstwa Zdrowia i Opieki Spotecznej, normy zywieniowe wprowa-
dzone w 1981 r. byly na granicy minimalnej racji pokarmowej. W praktyce
positki podawane skazanym rzadko kiedy spetniaty te normy.

W rzeczywisto$ci spora cze$¢ pozywienia wiezniowie kupowali za za-
robione pienigdze w kantynach przywieziennych. Korzystali takze z tego,
co dostawali w paczkach od rodzin. Jednak w 1981 r. zaopatrzenie kantyn

114 Najczesciej jadtospis podobny do tego dla niepracujacych, tyle ze zwigkszony o 0,5 1 zupy
i matg porcj¢ kaszy z migsem.

15° AAN, Ministerstwo Sprawiedliwosci, 285/7/121, Pierwsza wersja ,,Raportu o stanie wi¢zien-
nictwa”, 10 IV 1981 r,, k. 14.

16 Studencki raport..., s. 23.
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byto do$¢ mizerne 1 wigzniowie pozostawali nieraz bez mozliwosci doku-
pienia dodatkowych produktow spozywczych czy papieroséw. W opubliko-
wanych przez ,,Tygodnik Solidarno$¢” listach przystanych przez wiezniow
mozna znalez¢ nastepujace opisy funkcjonowania kantyn wieziennych: ,,To
jest tylko czgé¢ wykroczen, ktore tu wymieniatem, bo jak nazywac zaopa-
trzenie calych rodzin w magazynie Zywno$ciowym z zapaséw przystugu-
jacych na wyzywienie wiezniow. Kradziez wystgpuje w tutejszej kantynie.
Artykuty, ktére sg sprowadzane na wypiske dla skazanych, rozsprzedaje si¢
pracownikom zaktadu karnego” lub tez ,,kiedy przychodzi zaopatrzenie, to
natychmiast konserwy miesne i wedlina zostaja wykupione przez pracow-
nikow SW, a pozostatosé, to znaczy gume do zucia i inne artykuty, moga
dopiero zakupi¢ skazani'"’.

Wiele do zyczenia pozostawialy takze standardy i jako$¢ ubran wyda-
wanych wigzniom. W raporcie CZZK czytamy: ,,Ceny odziezy wi¢zien-
nej, bielizny osobistej, posScielowej, kocy oraz materialow do konserwacji
obiektéw i urzadzen, a takze $rodkéw do utrzymania higieny i czysto$ci
pomieszczen ciggle rosly przy nieproporcjonalnym zwigkszaniu srodkow
budzetowych!!¥, Znaczy to mniej wigcej tyle, ze w poszukiwaniu dalszych
oszczednosci do dyspozycji wieznidow oddawano nie tylko odziez coraz
gorszej jakosci, ale dodatkowo nakazywano, aby starczata ona na coraz
dtuzsze okresy uzytkowania. Najgorsze efekty przynosito to zimg, kiedy
osadzeni marzli w stabo ogrzewanych zaktadach karnych.

Te fatalne warunki odbywania kary pozbawienia wolnosci przektadaty
si¢ na wzrost napigcia w zaktadach karnych. Ludzie stloczeni na matej po-
wierzchni, niedozywieni i przebywajacy w uragajacych wszelkim normom
warunkach sanitarnych kierowali swoja agresje¢ nie tylko przeciwko straz-
nikom, ale takze przeciwko wspodtosadzonym. Liczba problemoéw, sprze-
czek, konfliktow rosta proporcjonalnie do zattoczenia zaktadow karnych
1 pogarszania si¢ warunkow zycia.

Sytuacje, w jakiej znajdowat si¢ wigzieh w PRL w 1981 r., opisala Jo-
lanta Zmarzlik: ,,Wigkszos$¢ czasu wigzien spedza w zamknigtej celi, gdzie
na niewielkiej powierzchni 10-15 metréw kwadratowych stloczonych
jest 10 osob. Ta skapa powierzchnia wykorzystana jest do maksimum, bo

W7 Listy z wigzienia...
18 AAN, Ministerstwo Sprawiedliwosci, 285/7/121, Pierwsza wersja ,,Raportu o stanie wigzien-

nictwa”, 10 IV 1981 r., k. 16.
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materace do spania uktada si¢ rowniez na podtodze, tzw. kacik sanitarny
sktadajacy si¢ z »kibla« i wiadra na wode nie zajmuje duzo miejsca. Szafa
na ubranie i szafka na rzeczy — sa to pojecia, ktore traca swa uzytecznosé,
bo drelichowy mundur starannie zlozony w kostke i dla urody tej kostki
wzmocniony przemyslnie uktadanymi listewkami, wedruje w nocy na ko-
rytarz. Niewielki dobytek wig¢znia sktadajacy si¢ z jego prywatnej kore-
spondencji, grzebienia, dtugopisu czy zeszytu z powodzeniem miesci si¢
w kartonowym pudetku. Wszelki nadmiar prywatnosci jest starannie eli-
minowany przez administracje wigzienng. Kazdy naczelnik moze wedhug
swojego uznania okresli¢, czy wiezniowi potrzebne sg dwie czy trzy pary
skarpet, trzy czy pie¢ zdje¢ rodziny, listy z ostatniego potrocza czy moze
z ostatnich trzech miesigcy. Na to, aby prowadzi¢ prywatne zapiski czy
notatki, nalezy sobie zastuzy¢. Tylko wtedy podanie z uzasadnieniem do
naczelnika zaopiniuje wychowaweca i az do odwotania jest si¢ legalnym po-
siadaczem zeszytu. Oczywiscie kazda rzecz prywatna musi w kazdej chwili
by¢ udostepniona do wgladu pracownikowi administracji. Ilez to zdrowe-
go $miechu wérdd straznikéw wywoluja czule wyznania w listach jakiej$
Malgosi do naszego »zlodzieja«. Ztodziej nie musi by¢ wcale zlodziejem,
ale wszak taki jednolity zwrot upraszcza szalenie stosunki mi¢dzy oddzia-
towymi a skazanymi”!®®.

Na niskim poziomie pozostawata pomoc medyczna udzielana wigz-
niom. Z powodu brakéw finansowych panowat chroniczny niedobor leka-
rzy 1 felczerow. Studencki raport o stanie wigziennictwa podaje przyktad
Zaktadu Karnego w Nysie, gdzie opieke medyczng nad 1200 wi¢zniami
sprawowali jeden lekarz (czasami felczer) i pielegniarka'®. Czesto z powo-
du tych brakow kadrowych przyjmowano do pracy osoby reprezentujace
niski poziom zawodowy i moralny. Warto pamigta¢, ze do obowigzkéw
lekarza wieziennego nalezato nie tylko opiekowanie si¢ chorymi, ale takze
np. nadzér nad stosowaniem szczegolnego srodka w postaci ,,paséw” oraz
kontrola warunkow sanitarnych w danej jednostce. Powszechng praktyka
bylo nie tylko przymykanie oczu na uragajace zdrowiu brud i robactwo
plenigce si¢ w niektorych zakladach, ale takze wynikajace z tego epide-
mie chorob zakaznych. Zdarzaty si¢ wypadki, ze wigzniowie wszczynali
protest, a jednym z ich gtéwnych postulatow byto oddzielenie wigZniow

19 J. Zmarzlik, Zycie codzienne...
120 Studencki raport..., s. 25.
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chorych na gruzlicg od zdrowych. Przypadki pozostawiania osadzonych
chorych na gruzlice samym sobie nie byty jednostkowe!'?!.

Byto to zwigzane z problemami, o ktorych juz wspominatem — wskutek
wszechobecnego brudu i przeludnienia tatwo byto o powszechne zakazenie,
a leczenie czy izolowanie byto niemozliwe ze wzgledu na panujace ograni-
czenia i braki. Wedlug statystyki na poczatku 1981 r. wigziennictwo dyspo-
nowato ambulatoriami we wszystkich jednostkach. Dodatkowo w pig¢tnastu
najwazniejszych obiektach stworzone zostaly szpitale, ktoére na ten czas
dysponowaty 1926 t6zkami na oddziatach: wewnetrznym, chirurgicznym,
gruzliczym, obserwacji sadowo-psychiatrycznej, ginekologiczno-potozni-
czym'?, zakaznym, psychiatrycznym, laryngologicznym i urologicznym'*,
W praktyce wigkszo$¢ uzywanego tam sprzgtu byta przestarzata, a srodki
przeznaczane na leczenie skazanych nie wystarczaly na przeprowadzanie
kuracji 1 zabiegdw u wszystkich potrzebujacych. Liczba 1926 t6zek byla
réwniez niewystarczajaca.

Jednak podstawowym problemem osadzonego nie byto nawet niskiej ja-
kosci leczenie, ale juz samo dostanie si¢ do lekarza na wizyte. Wedlug obo-
wigzujacych przepisdw tymczasowego regulaminu wykonywania kary po-
zbawienia wolnosci osadzony powinien o chorobie swojej Iub towarzysza
z celi donie§¢ natychmiast przetozonemu. W praktyce funkcjonariusze SW
niechetnie reagowali na zadania czy tez prosby skazanych o wizyte u lekarza,
gdyz z zasady wszystkim osadzonym przypisywali symulowanie i ,,leser-
stwo”. Czasem uznawali, ze lekarz nie zna si¢ na leczeniu szczegdlnej gru-
pY, jaka stanowig wiezniowie: ,,czgsto luzne powigzanie lekarzy z zaktadami
karnymi sg istotng przyczyng liberalnego podchodzenia do spraw bytowych
skazanych, a przeciez wiemy, iz lekarz moze w powazny sposob rdznico-
wac te warunki. Lekarz ma mozliwos$¢ stosowania tak duzej liczby odstepstw
od regulaminu, ze niekontrolowany doprowadzi¢ moze do przekre$lenia
efektywno$ci wykonywania kary”'?*. Jeden z wigzniow tak opisywat status

12V Ibidem, s. 277.

122 K obiety mialy oczywiscie mozliwo$¢ rodzenia w izbach porodowych znajdujacych sie na tere-
nie zaktadow karnych dla kobiet. Jedna z nich znajdowata si¢ w Grudziagdzu — w zaktadzie karnym,
w ktorym nie bylo kanalizacji.

123 AAN, Ministerstwo Sprawiedliwosci, 285/7/121, Pierwsza wersja ,,Raportu o stanie wigzien-
nictwa”, 10 IV 1981 r., k. 16-17.

124 AAN, CZZK, 23, Protokot z krajowej narady prezesow sadéw wojewodzkich i naczelnikow za-
ktadow karnych w dniach 23-24 11 1972 1., k. 14.
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lekarza wieziennego w zaktadzie karnym: ,tutejsza stuzba zdrowia z felcze-
rem na czele jest tutaj »Bogiem i carem«. Gdy cztowiek naprawdg potrzebu-
je opieki lekarskiej i zwroci si¢ o podstawowe lekarstwa, wowczas zmienia
si¢ twarz felczera i wmawia choremu cztowiekowi, ze symuluje chorobe,
chcac wytudzi¢ lekarstwa. Pomimo wysytanych zazalen przez pacjentow do
Ministerstwa Zdrowia, odpowiedzi interwencyjne niestety nie nadchodza lub
[listy] w ogodle nie zostajg wystane z tutejszego zakladu karnego™'®.

Wigzniowie bali si¢ zgtasza¢ do lekarza, poniewaz niestwierdzenie przez
niego zadnej powaznej choroby wigzato si¢ z wystawieniem raportu karnego
sporzadzonego na podstawie przepisu regulaminu, ktéry mowit o §wiadomym
wprowadzeniu w btad lekarza co do swego stanu zdrowia. Zakwalifikowanie
do leczenia tez nie zawsze byto koficem meki. Mimo ze choremu przystu-
giwala wyzsza stawka zywieniowa i1 odpoczynek od pracy, to administracja
zaktadu pilnowata, by takie luksusy nie trwaty ani chwili dtuzej, niz to ko-
nieczne. Jeden z wigznidw wspomina, ze jego problemy ze zdrowiem zaczgly
si¢ po tym, kiedy skierowano go do pracy: ,,W wigzieniu nabawitem si¢ prze-
pukliny. Z poczatku bytem zatrudniony w pracy niby lekkiej. Na rok przed
koncem kary zostatem skierowany do pracy, ktéra wymagata cigzardéw, gdzie
nabawitem si¢ przepukliny obustronnej. Poszedtem do lekarza, ktory skiero-
wal mnie na operacje. Po operacji mialem dwa tygodnie wolnego i z powro-
tem musialem pracowaé przy dzwiganiu. Na rezultat nie trzeba bylo dtugo
czeka¢. Przepuklina z tej strony operowanej mi si¢ odnowita juz po miesigcu.
Dzi$, a jestem jeszcze miody, jestem kalekg™!%.

Trudno odpowiedzie¢ na pytanie o skalg¢ kooperacji migedzy persone-
lem medycznym a straznikami przy tuszowaniu niektorych zdarzen. Wielu
pracownikéw opieki medycznej byto zatrudnionych na etatach funkcjona-
riuszy SW, dlatego mogli si¢ poczuwac do lojalnosci w stosunku do swojej
grupy zawodowej. Problemy zwigzane z medycznym zapleczem zaktadéw
karnych przyczynialy si¢ do fatalnego stanu zdrowia przecigtnego wigznia.
Dokumenty odnotowuja tylko najdrastyczniejsze przypadki. W 1980 r. nastg-
pit wzrost zachorowan na gruzlice o 1010 przypadkow (w 1979 o 802 przy-
padki). W catym systemie polskiego wieziennictwa w 1980 r. przebywato
okoto 3133 osadzonych z czynng gruzlicg ptuc (w 1979 — 2440 0sdb)'?".

125 Listy z wigzienia...
126 Ibidem.
127 AAN, CZZK, 180, ,,Raport o stanie wieziennictwa”, 28 XI 1981 r., k. 84.
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Postgpowanie z osadzonymi, u ktérych stwierdzono alkoholizm, nar-
komani¢ lub uposledzenie umystowe, nie bylo duzo lepsze. Chociaz do
leczenia alkoholikéw przeznaczone byly odpowiednie oddziaty, to nie star-
czato w nich miejsca dla wszystkich, a w praktyce na oddziaty trafiali lu-
dzie z najdrastyczniejszymi objawami gtodu alkoholowego. Dane o liczbie
miejsc do leczenia przedstawia ponizsza tabela.

Tabela 1. Liczba miejsc dla chorych na chorobe alkoholowa

Rok Liczba Leczeni | Leczeni | Leczeni w oddzia- | Ogélem
zakwalifikowa- | w oddzia- | w porad- | lach dla psychicznie
nych do leczenia lach niach | niezréwnowazonych
1979 14 052 1 607 6720 1 096 9423
1980 14 720 1797 7972 1 069 10 838

Zrodto: AAN, CZZK, 175, Sprawozdanie z dzialalnosci wigziennictwa w 1980 1., [1981 r.],
k. 13.

Mimo ze w oficjalnych wypowiedziach podkres§lano potrzebe dziata-
nia na rzecz resocjalizacji i pomocy w zwalczaniu nalogow wigzniow, to
wydaje si¢, ze w praktyce nie podejmowano w tym kierunku zbyt wiel-
kich staran. Pokutowala stara opinia wyrazona przez wysokiego stopniem
funkcjonariusza na naradzie naczelnikow: ,,W referacie [...] zamieszczono
dyskusje, ze alkoholikéw nalezy obejmowac jak najwczesniej odwykowym
leczeniem. Wedle naszego zdania zalozenie to, catkowicie stuszne w wa-
runkach wolno$ciowych, nie jest celowe do wprowadzenia w zaktadach
karnych. Kazdy bowiem skazany z chwilg osadzenia go w zaktadzie kar-
nym nie ma mozliwosci spozywania alkoholu. Dlatego tez podawanie mu
w takiej sytuacji srodkow uczulajacych (maja one dziatanie krétkotrwate)
jest zbedne™!?8,

128 AAN, CZZK, 16, Uwagi do materialow na narade prezesow sadow wojewodzkich i naczelni-
kow aresztow $ledczych dotyczace zadan wymiaru sprawiedliwosci w $wietle uchwat VIII Plenum
KC PZPR, zgloszone na posiedzeniu kolektywu kierowniczego Wojewodzkiego Aresztu Sledczego
w Bydgoszczy w dniu 22 IV 1971 r, k. 18-19. Podobng postawe prezentowali takze inni wyso-
cy stopniem pracownicy. Jeden z naczelnikow CZZK wyrazit opinig, ze ,,wnioski co do tworze-
nia nowych zaktadéw karnych dla skazanych wymagajacych stosunkowo szczegodlnych §rodkow
leczniczo-odwykowych wydaja si¢ chybione. Dla szeregu psychopatéw lepszym srodkiem byta-
by zwigkszona dyscyplina niz zaktady specjalne” (ibidem, Protokot z narady dotyczacej omowie-
nia wnioskéw zespotu w zakresie poprawy sytuacji w zaktadach karnych, 23 VI 1971 r., k. 145).
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Nawet przy zatozeniu, ze wigzienia rzeczywiscie bylyby szczelne pod
wzgledem przemytu alkoholu, takie stwierdzenie nie jest przejawem szcze-
gblnego humanizmu. Tego typu postawy nie tylko nie przeciwdziataty alko-
holizmowi, ale stwarzaly dodatkowe problemy. Popyt na alkohol, napedza-
ny przez wigzniow uzaleznionych, dodatkowo wzmacnial pokuse korupcji.
Ci, ktorzy nie byli leczeni, a nie mogli zdoby¢ alkoholu, czgsto popadali
w stany typowe dla glodu alkoholowego. W bezsilno$ci posuwali si¢ nieraz
do réznych drastycznych czynow, zeby tylko wymusi¢ jakas reakcje witadz
wieziennych. Problem narkomanii, powoli przebijajacy si¢ do §wiadomosci
opinii publicznej i wtadz, nie byt na tyle rozpowszechniony, zeby skupi¢ na
sobie szczegodlng uwage decydentdow wigziennictwa.

Podobnie zle wygladata sytuacja 0séb chorych psychicznie. Z powo-
du braku wystarczajacej liczby miejsc w osrodkach przystosowanych do
leczenia takich skazanych, przez dtugi czas przebywali oni w normalnych
zaktadach karnych. Poniewaz sprawiali przewaznie wigksze klopoty niz
zdrowi skazani, skupiali na sobie agresje funkcjonariuszy, ktérzy nie wie-
dzieli, jak sobie radzi¢ z takimi osobami. Najcze$ciej starano si¢ je dyscyp-
linowa¢ karami lub na dhugi czas izolowano'?. Najciezsze przypadki cho-
réb umystowych, kwalifikujgce si¢ do natychmiastowego specjalistycznego
leczenia, zdiagnozowano, wedtug CZZK, u 6,5 proc. skazanych. Dla nich
przeznaczono jedenascie oddzialow, o facznej pojemnosci 1330 miejsc, co
nie bylo jednak wystarczajace. Jednoczesnie sygnalizowano, ze ,,wedlug
wstepnych badan naukowych 36 proc. skazanych wykazuje odchylenia od
normy psychicznej”!*.

W mysl art. 47 kkw skazany miat obowigzek wykonywania pracy Iub
pobierania nauki w celu, jak stanowit art. 49, przygotowania do uczciwego
zycia na wolnosci, a takze zabezpieczenia prawidlowego rozwoju sil fi-
zycznych oraz umystowych. W 1980 r. w zaktadach karnych zamknietych,
w ktérych przebywato wtedy okoto 49 tys. oséb, istniato 31 tys. stanowisk

Chociaz cytowane opinie pochodza z poczatku lat siedemdziesiatych, to mozna przypuszczaé, ze
mentalno$¢ funkcjonariuszy SW nie ulegta radykalnej przemianie w pdzniejszych latach.

1297 tymi praktykami wigzaly si¢ szokujace historie, jak np. ta przytoczona w ,,Raporcie madryc-
kim”. Wigzien chory psychicznie przebywajacy w zaktadzie karnym w Lodzi, sprawiajacy prob-
lemy funkcjonariuszom, mial by¢ bity, a nastgpnie umieszczony w celi, z ktorej usunigto kubet
na nieczystosci. Osadzony mieszkatl przez kilka dni w celi, ktorej podloga stopniowo pokrywata
si¢ moczem i katem. Straznicy mieli si¢ z niego nasmiewac i zmusza¢ go do wchodzenia na t6zko
i szczekania (O przestrzeganiu praw czlowieka..., s. 165).

130 AAN, CZZK, 180, ,,Raport o stanie wieziennictwa”, 28 XI 1981 r., k. 98.
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pracy odptatnej, w tym 15 tys. w 27 przywigziennych przedsigbiorstwach
przemystowych, 10 tys. w 35 gospodarstwach pomocniczych, a 6 tys. przy
produkcji naktadczej. Kolejne 5 tys. 0s6b zatrudnianych byto niecodptatnie
przy pracach administracyjnych, jak obstuga stolowki wigziennej, pralni,
kottowni i innych'3!. Ta gataz dziatalno$ci wieziennictwa przynosita znacz-
ne zyski. Jak podaje raport CZZK, ,,w 1980 r. sprzedaz wyrobdw, robdt
1 ustug wiasnej produkcji, liczona w cenach zbytu, wyniosta w przedsie-
biorstwach przemystowych 6 144 milionow zlotych (w tym 1 293 miliony
ztotych na cele rynkowe — w cenach detalicznych), a w gospodarstwach
pomocniczych 2 542 miliony ztotych™!32.

Zyski te moglyby by¢ jeszcze wigksze, gdyby nie pewne ograniczenia:
,»Na skutek ograniczen inwestycyjnych wiele przedsigbiorstw i gospodarstw
pracuje w bardzo trudnych warunkach pomieszczeniowych uniemozliwia-
jacych niekiedy zapewnienie niezbednych wymogéw BHP i socjalnych.
Powazng trudno$¢ stanowig tez niewystarczajace przydziaty materiatow
(zwlaszcza takich, jak cement, wyroby hutnicze, drewno, papier i tektura),
maszyn 1 urzadzen. Powoduje to niewykorzystywanie juz od lat wszyst-
kich zdolnosci produkcyjnych (gtéwnie w prefabrykacji) oraz zwigzane
z tym okresowe niezatrudnianie skazanych. Zatrudnienie przy produkcji
naktadczej ma charakter uzupetniajacy. Jest ono organizowane najczesciej
w pomieszczeniach zastgpczych, na korytarzach, w suterenach, na placach
spacerowych oraz w celach mieszkalnych. Obejmuje si¢ nimi z reguly ska-
zanych o niepelnej sprawnosci psychofizyczne;j, a takze osoby tymczasowo
aresztowane (okoto 2000 osdb) zobowigzane do $wiadczen alimentacyj-
nych”!33,

Duza cze$¢ skazanych (35,5 tys. w 1980 r.) zatrudniona byla poza
zaktadem karnym na podstawie zbiorowych uméw o pracge w uspolecz-
nionych zaktadach pracy. Z powodu procedur dotyczacych zatrudnienia
»zaktady karne mialy bardzo ograniczong mozliwo$¢ doboru kontrahen-
tow, gdyz obligowane byly do zatrudniania skazanych na rzecz przed-
siebiorstw: bedacych wiascicielami obiektow uzytkowanych przez wig-
ziennictwo, wskazanych decyzjami terenowych wladz, wyznaczonych

131 AAN, Ministerstwo Sprawiedliwosci, 285/7/121, Pierwsza wersja ,,Raportu o stanie wigzien-
nictwa”, 10 IV 1981 r.,, k. 18.

132 Ibidem, k. 19.

133 Ibidem.
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porozumieniami zawieranymi mi¢dzy CZZK a poszczegolnymi resorta-
mi (najczesciej resortami budownictwa i przemystu materiatow budowla-
nych oraz komunikacji)”!3*.

Wigzniowie pracowali m.in. przy budowie Rybnickiego Okregu Weglo-
wego, Portu Potnocnego i Rafinerii Ropy w Gdansku, Huty ,,Katowice”,
elektrowni w Zarnowcu, Laziskach i Lagiszy, Zaktadow Chemicznych ,,Po-
lice”, Dworca Centralnego w Warszawie, a takze przy rozbudowie FSO
w Warszawie, hut ,,Bieruta” i,,Lenina”, zaktadow ,,Elana” w Toruniu. W la-
tach 1971-1975 brali udzial w programie przyspieszonego zagospodarowa-
nia rolniczego terendow w Bieszczadach'®® (rocznie 3,5-5 tys. osadzonych)',
Aby sprosta¢ podjetym zobowigzaniom i zleceniom, wigzniow transporto-
wano w miar¢ potrzeb z jednego zaktadu do drugiego (zwlaszcza w okoli-
ce Katowic i Warszawy). Powodowato to okresowe przeludnienie obiektow
1 pogorszenie warunkéw zycia skazanych. Dodatkowo konwojowanie osa-
dzonych do pracy wymagato sporej ochrony ze strony funkcjonariuszy SW,
a takze zatrudniania specjalnie w tym celu emerytow z SW, MO czy WP.
Wieziennictwo dysponowalo rozbudowanym zapleczem gospodarczym.
Podlegato mu 27 przedsigbiorstw wigziennych (w tym osiem odziezowych,
pie¢ meblarskich, siedem metalowych, trzy obuwnicze i jeden poligraficzny).
Dodatkowo zarzadzalo sze§cioma gospodarstwami rolniczymi (tacznie po-
nad 34 tys. ha) oraz 23 gospodarstwami pomocniczymi'*’.

W miejscach pracy poza zaktadami karnymi wi¢zniowie nawigzywali
kontakty ze §wiatem zewngtrznym. Czesto korzystali z posrednictwa ludzi
wolnych przy zakupie towaréw deficytowych w wiezieniu, takich jak wod-
ka czy papierosy. Dopuszczali si¢ takze kradziezy. Praca poza zaktadem
karnym utatwiata réwniez realizacj¢ zamiaru ucieczki. W raporcie CZZK
podawano dane §wiadczace, ze ,,w 1980 r. zbieglo z miejsc pracy 1023
skazanych, w tym 83 spod dozoru zasadniczego, 726 spod dozoru zmniej-
szonego i 178 z zatrudnienia bez statego dozoru funkcjonariuszy. Stanowi
to niewielki wskaznik, jezeli zwazy¢ codzienne wyprowadzanie tak duzej

134 Ibidem.

135 Jak skarzyt si¢ jeden z wysokich funkcjonariuszy w Bieszczadach i w Beskidzie Niskim, ,,wias-
nymi sitami musimy prowadzi¢ hodowlg bydta i uprawy rolne na ponad 26 tysigcach ha” (AAN,
CZZK, 31, Protokoét z narady z dyrektorami i I sekretarzami POP OZZK, 17 VI 1977 1., k. 56).

3¢ AAN, CZZK, 134, Sprawozdanie z dziatalno$ci wi¢ziennictwa w latach 1971-1975, wrzesien
1976 1., k. 16-17.

137 P. Moczydtowski, A. Rzeplifiski, Warunki i problemy resocjalizacji wigzniéw..., s. 488.
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liczby skazanych poza obrgb zaktadu karnego”'*. W 1981 r. zatrudnienie
poza zaktadami karnymi zaczgto spada¢ w wyniku tzw. matej reformy go-
spodarczej'®.

W CZZK duzg wagg przywigzywano do wskaznika zatrudnienia wigz-
niow, ktory nigdy nie spadat ponizej 80 proc. osadzonych zdolnych do pracy.
Wigznidw wynagradzano na nastepujgcych zasadach — 5 proc. naleznej za pra-
c¢ sumy automatycznie przekazywano na fundusz pomocy postpenitencjarnej,
z pozostatej kwoty skazany otrzymywal nie mniej niz 20 proc., reszta wracata
do budzetu panstwa'*’, W 1979 r. srednie wynagrodzenie za pracg wykonywa-
ng przez skazanego oscylowato w okolicach 2600 zt, podczas gdy za podobna
prace w uspotecznionym zakladzie pracy ptacono okoto 5100 z'#!.

W praktyce SW dazyta do jak najwickszej eksploatacji pracy skazanych.
Zadania, do jakich najczgsciej ich kierowano, byty cigzkie, a warunki pra-
cy nie spelialy standardow BHP. Osadzeni nie mogli si¢ odwotywac od
skierowania do konkretnego miejsca, poniewaz w mysl zarzadzenia tymcza-
sowego regulaminu skazany zdolny do pracy musial wykonywaé odptatne
lub nieodptatne prace wskazane przez administracj¢ zaktadu. Za odmowg
wykonania zleconych zadan skazanych mozna byto ukara¢ zmniejszeniem
racji zywnos$ciowych i ograniczeniem dostepu do zakupow w kantynie, jed-
nak w praktyce funkcjonariusze mieli swoje wlasne sposoby na wyegzekwo-
wanie obowigzkow. Na niski standard pracy rzutowata zta jakos§¢ positkow

133 AAN, Ministerstwo Sprawiedliwosci, 285/7/121, Pierwsza wersja ,,Raportu o stanie wigzien-
nictwa”, 10 IV 1981 r., k. 22.

139 Koniec lat siedemdziesiatych blednie jednak przy praktykach stosowanych w okresie najwigk-
szego przeludnienia na poczatku lat siedemdziesiatych, kiedy za jednym zamachem rozwiazywa-
no problemy zaréwno braku miejsca w zaktadach karnych, jak i potrzebg zatrudniania wigzniow.
Skazanym na niskie wyroki organizowano prace, lokujac ich ,,poza zaktadami karnymi w okresie
wiosenno-letnim, miesigce maj—pazdziernik, pod namiotami i w barakowozach przy pracach sezo-
nowych, budowlanych, drogowych, melioracyjnych”. Plan ten ochrzczono ,,sezonowym frontem
pracy” (AAN, CZZK, 23, Ocena aktualnej dziatalno$ci wigziennictwa i dalsze zadania zmierzaja-
ce do poprawy efektywnos$ci wykonania kary pozbawienia wolnosci, 18 II 1972 r., k. 216-217).
Przymierzano si¢ takze do realizacji projektu przejmowania starych i zapuszczonych obiektow
i przeksztatcania ich w obozy pracy. Generat Filipiak w opracowaniu z 1972 r. wspominat o po-
mystach ,,przekazania wig¢ziennictwu niektorych zaktadow produkcyjnych, na przyktad ceramiki
budowlanej, kamieniolomow itp., gdzie w miejsce pracownikow wolnosciowych, czgsto dowozo-
nych, zatrudniono by wiezniéw z przejgciem pelnego zarzadzania przedsigbiorstwami. Chodzi tu
o takie przedsigbiorstwa, ktore maja przestarzaty architekture, uciazliwe warunki pracy itp., a kto-
re odpowiadalyby dla tych naszych wymogow zatrudnienia wigzniow” (ibidem, k. 222).

140 Kodeks karny wykonawczy, art. 52.

141 P. Moczydlowski, A. Rzeplinski, Protesty zbiorowe..., s. 44.
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serwowanych wigzniom, poniewaz normalna praca byta dla nich wyciencza-
jaca. Wskutek niskiego poziomu opieki medycznej (brak mozliwosci uzy-
skania przystugujacego zwolnienia) ludzi chorych kierowano do wykonywa-
nia r6znych zadan, mimo Ze powinni oni by¢ z tego obowigzku zwolnieni.
Dazono do maksymalnej, przekraczajacej wszelkie normy eksploatacji pra-
wie darmowej pracy wiezniow. Jeden z recydywistow tak opisywal realia
codziennej pracy wiezniow: ,,Nikt nigdy nie ma ptacone za godziny nadlicz-
bowe, prace t¢ wykonuje si¢ pod przymusem. Poza o§mioma godzinami za-
trudnieni jestesmy dodatkowo na 3 godziny w tym samym przedsi¢cbiorstwie.
Zarobki nasze s3 ponizej minimum socjalnego. Pomimo wykonywania norm
miesiecznych, wickszo$¢ z nas nie ma nigdy wykonywanej normy. Warunki
BHP okropne, Zzadnej odziezy ochronnej, w tym, w czym pracujemy, cho-
dzimy spac¢ i odwrotnie. Ciepta woda tylko w czasie wizytacji zjednoczen,
o napojach chtodzacych nikt nie styszal, park maszynowy w okropnym sta-
nie, bo czesci zamienne idg na pracownikéw nadzoru lub sg wynoszone™'*2,
W Studenckim raporcie o stanie wigziennictwa przytacza si¢ przyklad skaza-
nych zatrudnionych w kopalni miedzi w Iwinach, gdzie pracowali oni w sy-
stemie dwunastogodzinnych zmian bez positku!*.

Zdarzaty si¢ takze przypadki wchodzenia w przestgpcze spotki wigz-
nidéw ze straznikami — jedni okradali zaktady pracy, drudzy zajmowali si¢
uptynnianiem tupéw. Skazani zatrudnieni w warsztatach wykonywali okres-
lone przedmioty, ktoére nastgpnie dostarczali straznikom. Ci sprzedawali je
wsrod swoich znajomych, rodziny lub na innych rynkach zbytu, a w zamian
zapewniali swoim protegowanym wiezniom pewne przywileje.

Bezsilnos¢ 1 poczucie niesprawiedliwosci szerzace si¢ wérod skazanych
w wiezieniach w catym kraju wptywaly na nasilenie si¢ zjawiska samoagre-
sji wérdéd wiezniow. Do najczestszych przyczyn samookaleczenia wedlug
CZZK zaliczano:

1) proby wymuszenia:

* transportu do szpitala lub innego zaktadu karnego,

* lepszych warunkow odbywania kary,

* odstgpienia od obowigzku pracy lub nauki;

2) protesty:

* przeciwko tymczasowemu aresztowaniu i wymiarowi kary,

92 Listy z wigzienia...

93 Studencki raport..., s. 33.
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* ukaraniu dyscyplinarnemu,

* nieuwzglednieniu prosby lub skargi;

3) odchylenia psychiczne od normy;

4) funkcjonowanie ,,drugiego zycia”.

Zjawisko samoagresji wystepowato w zaktadach karnych od zawsze,
jednak w wyniku skumulowania si¢ negatywnych zjawisk w wig¢ziennictwie
(zte warunki pracy i bytowania, przeludnienie zaktadow karnych, kiepska
opieka medyczna, brak kadry psychologdéw i wychowawcow, agresja ze stro-
ny straznikéw) skazani coraz czesciej siegali po ten srodek nacisku na admi-
nistracj¢. Metody stosowane przez skazanych byty réoznorodne. Nalezaly do
nich glodowki, kaleczenie si¢ ostrymi przedmiotami, cigcie ciata, tzw. potyk
(polykanie ostrego przedmiotu w celu spowodowania uszkodzen wewnetrz-
nych)!'*, przebitka (przebicie ptuca polaczone czesto z wstrzykiwaniem do
niego ptynu, co skutkowato ciezkimi zakazeniami i powiktaniami), upusz-
czanie krwi (symulowano w ten sposob anemi¢), samopodpalenia, a nawet
whbijanie sobie gwozdzi migdzy potkule mozgowe.

Analizy przeprowadzone na poczatku lat siedemdziesigtych wskazywaty,
ze pod wzgledem liczby popelnionych samouszkodzen przodowali recydywi-
$ci, oni takze najczesciej uzywali tego typu zachowania jako $rodka nacisku
na administracje zaktadu karnego. Inaczej miala si¢ sprawa z aresztowanymi
tymczasowo, ktdrzy — jak si¢ wydaje — popetniali tego typu czyny z powo-
du obcigzenia psychicznego w obliczu nowej sytuacji zyciowe;j: ,,Powazna
cze$¢ powyzszych aktow samoagresji dokonywana jest przez tymczasowo
aresztowanych: [...] 65 proc. usilowan samobdjstw, 34 proc. samouszko-
dzen. Tak na przyktad 2/3 samouszkodzen wsérod mtodocianych popelniane
jest w czasie tymczasowego aresztowania i po wyroku I instancji. Motywem
aktow samoagresji w okresie tymczasowego aresztowania sg, wedhug wyjas-
nien, niestuszne aresztowanie lub niesprawiedliwy wymiar kary”'¥. Mozna

14 Do tego celu uzywano wszelkich mozliwych przedmiotéw, mozna tu przytoczy¢ jako przyktad
sprawe z Wroctawia, gdzie ,,Skazany T.M. skarzy}! si¢ na niestuszne obciazenie go kwota 110 zt za
zgubienie brzytwy. Po zbadaniu sprawy ustalono, ze kwestionowana brzytwa zostata T.M. ukra-
dziona w czasie wykonywania przez niego obowiazkow fryzjera, przez skazanego J.K., ktory na-
stepnie brzytwe te potknal. Skarge uznano za zasadna, a rownowaznos$cia brzytwy obcigzono ska-
zanego J.K.” (AAN, CZZK, 1, Analiza skarg, prosb i wnioskéw rozpatrywanych i zalatwianych
przez jednostki organizacyjne SW za 1970 r., k. 92).

145 AAN, CZZK, 16, Zadania wymiaru sprawiedliwosci w $wietle uchwat VIII Plenum KC PZPR
(materiaty na narade¢ prezesow sadéw wojewodzkich i naczelnikow wojewodzkich aresztow $led-
czych), kwiecien 1971 r., k. 103.
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przypuszczac, ze skazani obeznani juz z zyciem wieziennym uzywali samo-
uszkodzenia instrumentalnie, jako $rodka nacisku, a z kolei u 0sé6b majacych
pierwszy kontakt z wiezieniem byt to raczej krzyk rozpaczy.

Dane na temat czestotliwo$ci wystepowania tego zjawiska podawane
w statystykach CZZK z tamtych lat nalezy traktowac z duzg ostroznoscig.
W $wietle opisanych zachowan wystepujacych wérdd funkcjonariuszy SW
oraz personelu medycznego mozna domniemywacé, ze wiele tego typu przy-
padkow tuszowano, aby nie psuc statystyki'*s. Niektorzy autorzy wskazuja,
ze w celu poprawiania statystyk zrezygnowano z liczenia wszystkich samo-
uszkodzen, a zaznaczano tylko te, ktore powodowaly niezdolnos$¢ do pracy
dtuzsza niz siedem dni. Podobnie traktowano glodowki wieznidéw, ktore
odnotowywane byty dopiero od momentu rozpoczecia przymusowego kar-
mienia'¥’. Przepisy prawa dawaly mozliwo$¢ walki z samookaleczajacymi
si¢ wiezniami poprzez wycigganie wobec nich konsekwencji z art. 60 kkw:
,»W razie dokonania przez skazanego samouszkodzenia mozna nie zaliczy¢
mu na poczet odbywanej kary okresu leczenia w szpitalu lub izbie chorych,
a kosztami leczenia w calosci lub w czgsci obcigzy¢ skazanego”. Jednak
w praktyce tego typu konsekwencje okazywaly si¢ nieskuteczne i nie od-
wodzity skazanych od dalszych dziatan tego typu. Samookaleczenie bylo
takze w pewnym stopniu sprzeciwem wobec niesprawiedliwosci, jakie spo-
tykaty skazanych ze strony administracji.

Problemy zwigzane z ,drugim Zyciem” wigzienia i grypserg

Jak pisze Jan Zieleniewski'*, kazda instytucja ma swoja formalng i nie-
formalng organizacje¢. Ta pierwsza okreslana jest jako mi¢dzyludzkie inte-
rakcje rzadzace dang instytucja, wynikajace z obowiazujacych przepisow,
regulaminéw czy autoryzowanych zasad. Na organizacj¢ nieformalng skta-

146 Niektorzy funkcjonariusze wypracowali swoj wlasny poglad na te sprawe, np. jeden z naczelni-
kéw CZZK wyrazit swoja opini¢ w nastepujacych stowach: ,,Uwazam, ze wielu skazanych dokonu-
je samouszkodzen po to, zeby sta¢ si¢ centralng postacia w wigzieniu, zeby uzyskiwaé mozliwos¢
rozmawiania ze wszystkimi — od oddzialowego do naczelnika. Z niektorymi, wybitnie zdemorali-
zowanymi, nikt nie powinien rozmawiac” (ibidem, Protokot z narady dotyczacej omoéwienia wnio-
skow zespotu w zakresie poprawy sytuacji w zaktadach karnych, 23 VI 1971 r., Wypowiedz na-
czelnika wydzialu CZZK H. Kity, k. 145).

147 P. Moczydtowski, A. Rzeplifiski, Warunki i problemy resocjalizacji wigzniow..., s. 502-503.

148 J. Zieleniewski, Organizacja zespolow ludzkich. Wstep do teorii organizacji i kierowania,
Warszawa 1978, s. 163-182.
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daja si¢ elementy wystepujace w zyciu danej instytucji, ktore nie sg regulo-
wane przez przepisy, ale przez nieformalne uktady i sieci kontaktow mie-
dzy poszczegdlnymi jednostkami i grupami jednostek. Mozna powiedziec,
ze obie te organizacje nalozone na siebie stanowig organizacj¢ catkowi-
tg. Podstawowym warunkiem organizacji nieformalnej jest wystepowanie
nieformalnych grup cechujacych si¢ kolezenstwem, poczuciem wspélno-
ty, checig niesienia sobie wzajemnej pomocy. Takie grupy, zorganizowane
najczesciej wokot charyzmatycznego przywodcy lub grupy sprawujacej
funkcje kierownicze, stwarzajg spoteczne oparcie dla swoich cztonkéw!'*,
a takze reguluja zasady rzadzace miedzy poszczegdlnymi cztonkami oraz
ich opinie o otaczajacej rzeczywistosci. Pawet Moczydtowski w pracy opi-
sujacej ,,drugie zycie” zaktadow karnych moéwi o istnieniu dwoch osrod-
kéw wiadzy — tej legalnej, opartej na obowigzujacym prawie, i ,,drugiej
wladzy”!%, ktora pojawia si¢ w miejsce prozni wynikajacej z nicobecnosci
czy tez nieskutecznosci wladzy legalnej.

W okresie PRL zjawisko ,,drugiego zycia” bardzo si¢ rozwingto. W wy-
niku braku lub ograniczenia kontroli administracji zaktadu karnego wi¢z-
niowie przejmowali na siebie pewne funkcje zastrzezone do tej pory dla
SW, np. formutowanie wlasnych przepisoéw i zasad regulujgcych interakcje
miedzy wi¢zniami, wymiar sprawiedliwosci czy tez wewnetrzng dystry-
bucje dobr. Drugg przyczyng nieformalnego organizowania si¢ wiezniow
w grupy byla che¢ wzajemnego wspierania si¢ jej czlonkéw w zapewnieniu
sobie lepszego statusu materialnego. Zorganizowana grupa mogta stosowac
zastraszanie lub brutalne kradzieze w stosunku do ,,obcych”, aby zapewnié
sobie korzysci. Pozyskiwanie dobr moglo si¢ tez odbywaé np. w drodze
umieszczenia cztonka grupy jako kalifaktora (odpowiedzialnego za spo-
rzadzanie i dystrybuowanie positkéw), by faworyzowal swoich kolegdw,
W zamian za co grupa odpowiednio odptacata.

Taka nieformalna organizacja wi¢zniow nazywana byta grypsera. Opie-
rata si¢ zawsze na pewnych podstawowych zasadach, takich jak grupowa
solidarnos$¢, gotowos$¢ niesienia sobie pomocy, niech¢é¢ do administracji
wigziennej. Z biegiem lat zmienialy si¢ jej cechy szczegdlne. Podstawo-
wym zadaniem zorganizowanej grupy wi¢zniow byla samopomoc oraz
zapewnienie bezpieczenstwa jej cztonkom. W zamian za §wiadczenie

9 Ibidem, s. 176.
150 P. Moczydtowski, Drugie Zycie..., s. 19.
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ustug na rzecz kolegdéw jednostka miata zagwarantowane pewnego rodzaju
$wiadczenia. Cztonkowie takiej grupy mieli obowiazek dzielenia si¢ swoja
zywno$cig 1 innymi dobrami. Tych, ktérzy nie chcieli si¢ dzieli¢, pigtno-
wano jako nielojalnych egoistow, co mogto doprowadzi¢ do wykluczenia
Z grupy.

Grypsera byla zjawiskiem podlegajacym ciagtej ewolucji i przeksztal-
ceniom. Wigzniowie dostosowywali si¢ do zmian w warunkach zycia wie-
ziennego oraz nowych metod zwalczania tego zjawiska stosowanych przez
SW. Na przemiany podkultury wieziennej wplyw miaty takze charyzma-
tyczne jednostki, ktore formowaty wokot siebie nowe grupy, a takze prze-
ksztatcenia wynikajace z konfrontacji miedzy poszczegdlnymi grupami.
Nalezy sobie bowiem zdawac¢ sprawe, ze grypsera nie byla zjawiskiem
jednorodnym. Na poczatku lat siedemdziesiatych istnialy np. dwie silne
odmiany grypsery: warszawska i todzka, ktére mimo niewielkich w grun-
cie rzeczy roznic toczyly ze sobg ciagla wojne. Jej wyniki zalezaty od pro-
porcji ksztaltujacych si¢ miedzy ich przedstawicielami w danym zaktadzie
karnym!'S'. W placéwce mogto przebywac obok siebie kilka rodzajow grup,
a stosunki miedzy nimi oraz wzajemne relacje grypsujacych i niegrypsu-
jacych (nalezy pamictaé, ze nie wszyscy wiezniowie aktywnie wilaczali
sie w ,,drugie zycie”) zalezaty przewaznie od liczebnosci danej podgrupy
w zaktadzie karnym.

Formy, wystgpowanie i kultura ,,drugiego zycia” to zagadnienia pojem-
ne i ztozone, opisywane przez literaturg¢ fachowg'>2. Skupie si¢ wiec wy-
Iacznie na kwestii wptywu grup grypsujacych na wystepowanie protestow
w zaktadach karnych. Przez dlugie lata uniwersalnym zjawiskiem wsrod
grypsujacych byly pogarda i nienawi$¢ wobec funkcjonariuszy SW oraz,
szerzej — w stosunku do catego ustroju PRL i Iudzi stuzacych w jego apara-
cie. Znajdowali si¢ oni na samym dole hierarchii spotecznej wiezniéw. Na
jednym poziomie stawiani byli wiezniowie bedacy na wolnosci cztonkami
Zwiazku Mtodziezy Socjalistycznej, Zwiazku Mlodziezy Wiejskiej, PZPR,
Ochotniczej Rezerwy Milicji Obywatelskiej, MO, bramowi (wi¢zniowie
funkcyjni), cwele, czyli wiezniowie zgwalceni, kapusie i grupa przecwe-

1 AAN, CZZK, 18, Referat Jerzego Rybarczyka do dyskusji na sympozjum pt. ,,»Drugie Zycie«
osadzonych oraz metody jego zwalczania”, 1972 r., k. 98-99.

152 Zob. P. Moczydtowski, Drugie Zycie...; M. Szaszkiewicz, Tajemnice grypserki, Krakow 1997;
M. Kaminski, Gry wigzienne...
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lonych (takich, ktérzy mieli kontakt z cwelem)'®. Zoknierze takze byli po-
strzegani jako wrogowie: ,,Gity twierdzity, Ze ta armia jest szkolona przede
wszystkim do walki z wrogiem wewngetrznym, a zwlaszcza do ttumienia
buntow w wigzieniach, gdy milicja i klawisze nie mogli sobie poradzi¢'™.
Wyczuwali to swoim wieziennym sprytem i dlatego na wszelki wypadek
jechali tez wojsku. Powtarzali, ze oczywiscie wojsko jest lepsze od milicji,
ORMO [...], ale tez do niczego si¢ nie przyda, moze z wyjatkiem pomocy
dla powodzian, ale to byto dobre w telewizji”!**. Swoj stosunek do admini-
stracji zaktadu oraz Iudzi aktywnie uczestniczacych w umacnianiu systemu
komunistycznego prezentowali na rézne sposoby. Tak zwani urkowie'*,
ktérzy dominowali w wiezieniach we wczesnych latach szesédziesiatych,
wyrézniali si¢ m.in. tatuazami USA, OAS'’ (uznawana byla przez nich
za organizacj¢ antykomunistyczng) czy NATO. Grupa ta byla szczegolnie
agresywna, zarowno w stosunku do wspotwig¢zniow, jak i funkcjonariuszy.

Standardem byto wyrazanie negatywnego stosunku do administracji
wieziennej poprzez komunikacje werbalng: ,,grypsujacy maja w glebo-
kiej pogardzie pozostate grupy i przedstawicieli administracji, uzywajac
stow takich, jak: »zgred«, »klawisz«, »czerwony pajak«, »chuj«, »kurwa«.
Stowa te automatycznie okreslajg pozycje osob i grup, ktérych dotycza,
wskazuja, jaki stosunek winien zywi¢ do nich przedstawiciel grupy”'*®,
Pawel Moczydtowski tak charakteryzuje postawe spoleczng badanej przez
siebie grupy git-ludzi: ,,»Ludzie« traktowali ustrdj spoteczny jako zly.
Prawo, ich zdaniem, bylo zbyt surowe i samo w sobie niesprawiedliwe.
Mowili, ze gdyby to byto mozliwe, stuzyliby innym panstwom i dziatali na
szkode obecnego ustroju PRL — obmyslali plany zamachow czy sabotazy.
[...] Stuzba Wigzienna to wrog, poza tym to nie ludzie, to po prostu »klawi-
sze«”'®, Poniewaz w srodowisku grypsery uznanie i prestiz poszczegdlnych

13 AAN, CZZK, 18, Referat Jerzego Rybarczyka do dyskusji na sympozjum pt. ,,»Drugie zycie«
osadzonych oraz metody jego zwalczania”, 1972 r., k. 103—-104.

134 Byto w tym ziarno prawdy. W zabezpieczaniu akcji podczas opisywanego przeze mnie buntu
w Bydgoszczy, a takze w innych, braty udziat jednostki WSW.

155 S. Niesiotowski, Wysoki brzeg, Poznan 1989, s. 43.

1% Jedna z wieziennych subkultur.

157 OAS — Organisation de I’Armée Secréte (Organizacja Tajnej Armii), zatozona w 1961 r. francu-
ska prawicowa grupa terrorystyczna zwalczajaca ide¢ niepodlegtosci Algierii.

18 AAN, CZZK, 18, Referat Jerzego Rybarczyka do dyskusji na sympozjum pt. ,,»Drugie zycie«
osadzonych oraz metody jego zwalczania”, 1972 r., k. 58-59.

159 P. Moczydtowski, Drugie Zycie..., s. 120.
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wiezniow byly nieodlgcznie zwigzane z ich zastugami przestgpczymi, zda-
rzaty si¢ przypadki opierania si¢ poleceniom straznikoéw (np. sabotowanie
pracy, niszczenie maszyn w miejscu pracy) lub nawet wchodzenie z nimi
w otwarty konflikt, tylko po to, aby podwyzszy¢ swoj status w grupie. Tego
typu zachowania przyczynialy si¢ do generowania napi¢¢ i konfliktow
w danym zakladzie, poniewaz reakcja funkcjonariuszy SW byly agresyw-
niejsze zachowania i ,,dokrecanie $ruby” osadzonym. To nakrecato spirale
nienawisci, ktorej kulminacyjnym punktem moégl by¢ bunt.

Stuzba Wigzienna starata si¢ oczywiscie zwalcza¢ przejawy subkultu-
ry. W tym celu opracowano nastepujace wytyczne: ,,Pogtebia¢ rozpoznanie
prowodyrow i mechanizmoéw dziatania przez wychowawcow, przez komen-
dantow pawilondéw, wypracowaé srodki przeciwdziatania. Podejmowaé
przedsigwziecia zmierzajace do blokowania destrukcyjnych dziatan drogg
wlasciwego rozmieszczenia, negacji ich zachowan wyrazajacej si¢ w piet-
nowaniu, os$mieszaniu przez radiowezet, w czasie spotkan wychowawczych,
wykorzystania polityki warunkowych zwolnien, karania dyscyplinarnego,
kierowania spraw do organow $cigania przeciwko organizatorom drastycz-
nych przejawow »drugiego zycia«”'*’. Oczywiscie stosowanie tych metod
nie likwidowato problemu, poniewaz jego przyczyng byto przeludnienie,
zte warunki bytowe 1 inne kwestie, na ktére funkcjonariusze SW mieli maty
wptyw. W wielu zaktadach karnych administracja dochodzita do wniosku,
ze ,,drugiego zycia” nie da si¢ zwalczy¢, i szla na swego rodzaju uktad
z wiezniami. Funkcjonariusze nie atakowali spoteczno$ci grypsujacych
i przymykali oko na ich agresj¢ w stosunku do wspolwigzniéw, w zamian
oczekujgc spokoju w wiezieniu.

Mozna postawi¢ hipoteze, ze w spotecznos$ci wieznidw uczestnictwo
w buncie dodawalo prestizu, a historie o masowych wystapieniach ska-
zanych przeciwko administracji zaktadu stawaly si¢ czeScig swoistej kul-
tury wieziennej. Stefan Niesiotowski przytacza w swoich wspomnieniach
nastepujaca sytuacje: ,, Trzech obdzierganych matolatow spacerowato po
celi, a ja dyskutowatem z Neronem o jego rewizji nadzwyczajnej, ktorg
na pros$be rodziny miat zaktada¢ adwokat. Neron dorobit sobie kilka lat za
bunt w Bialymstoku, pierwszy wyrok juz mu si¢ zakonczyl i teraz opowia-

10 AAN, CZZK, 20, O wigksza efektywnos$¢ wynikow pracy wieziennictwa w 1975 r. (referat
dyrektora generalnego ds. wigziennictwa na narad¢ z naczelnikami WZZK i sekretarzami POP
WZZK w dniu 20 I 1975 1), k. 49.
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dal wszystkim, jak byloby na wolce [na wolnosci — przyp. T.K.], gdyby
nie ten bunt. Miat troche Zalu do nas, Zze bunty nie wybuchty i w innych
wiezieniach, bo tylko wtedy nie pofarcitoby si¢ gadom. Te pretensje byly
o tyle nieuzasadnione, ze nie istniata szybka lgczno$¢ pomigdzy wiezie-
niami i o buncie w Biatymstoku wszyscy dowiedzieli si¢, gdy juz dawno
zostal sttumiony. Neron shusznie twierdzit, Ze ten drugi wyrok to cierpi za
wszystkich ludzi 1 ze wiezniowie sg niesolidarni. Nikt nie potrafit mu nic
odpowiedzie¢, z wyjatkiem skazanych za bunt w Sztumie, ktérzy ktocili
si¢ z Neronem o to, ktory bunt byt wazniejszy”'®!. Na marginesie warto
zauwazy¢, ze autor opisuje rzeczywisto$¢ poczatku lat siedemdziesigtych
—w latach 1980-1981 przeptyw informacji mi¢dzy zaktadami karnymi sta-
nie si¢ znacznie tatwiejszy 1 czesto beda wybuchaé protesty solidarnos$cio-
we z innymi zaktadami.

Interesujaca jest kwestia uczestnictwa prowodyrow ,,drugiego zycia” we
wzniecaniu protestow wieziennych. Stefan Niesiotowski w swojej ksiazce
tak pisze o wewnetrznych konfliktach miedzy wiezniami grypsujacymi a nie-
grypsujacymi: ,,Spor o okreslenie, czym jest grypsera, oraz wynajdywanie
zarzutOw przeciwko obozowi niegrypsujacemu wypetniat wigkszo$¢ czasu
na odbywajacych si¢ podczas spaceréw naradach wodzow. Przypominato to
spory zielonych i bigkitnych w Bizancjum za panowania Justyniana. Wtedy
czasowe zawieszenie sporu i nieudolno$¢ hipodromowej polityki cesarza
doprowadzity do powstania Nika, z trudem sttumionego przez Belizariusza.
Zastanawiatem si¢, czy pogodzenie si¢ grypsujacych i niegrypsujacych mo-
globy doprowadzi¢ do opanowania wigzienia i masowej ucieczki. Polityka
hipodromowa tutejszego Justyniana, czyli naczelnika, polegajaca na total-
nej represji, doprowadzita do powszechnej nienawisci, ale pogodzenie si¢
w Barczewie zielonych i biekitnych byto niemozliwe. Predzej 1 jedni, i dru-
dzy pogodziliby si¢ z klawiszami. Justynian mogt spokojnie oddawac sig
rozmy$laniom nad chlubng przeszto$cig i1 przysztosciag PRL-u. Stary ubek
byt sentymentalny!62,

Refleksja ta wskazuje, ze podzialy wérod wigzniow stanowily prze-
szkode przed planowym i skutecznym protestem wszystkich osadzonych.
W tonie grupy grypsujacych takze pojawialy si¢ watpliwosci — zastanawia-
no si¢, czy zbytnim separatyzmem i przeksztatcaniem spotecznosci gitow

1ol S. Niesiotowski, Wysoki brzeg..., s. 38-39.
192 Ibidem, s. 107—-108.

129



w enklawe wrogo nastawiong do innych osadzonych nie ida oni przypad-
kiem na reke administracji zaktadu karnego. Agresja i przemoc w stosun-
ku do innych byly przyczyna marginalizacji tej grupy w wielu zaktadach,
poniewaz nieobce jej byly zar6wno rabunki, jak i gwalty na osadzonych,
uwazanych przez grypsujacych za podludzi. Byto to zjawisko korzystne dla
administracji zaktadu, ktora tatwiej mogla sprosta¢ ewentualnemu wyzwa-
niu rzuconemu przez osamotniong grupe gitow, pozbawionych poparcia ze
strony wspotwiezniow.

Interesujace jest spostrzezenie, ze wzajemna nienawi$¢ migdzy wigz-
niami mogla by¢ silniejsza od negatywnych emocji skierowanych przeciw-
ko naczelnikowi zaktadu, ktéry byt dla nich ucielesnieniem catego aparatu
opresji. Mozna domniemywac, ze szanse na udane rozpoczecie zamieszek
byty wicksze w zaktadach karnych o wigkszym odsetku grypsujacych.
Whioski ptyngce z analizy prawidlowosci rzadzacych ,,drugim zyciem”
sktaniaja do postawienia pytania, kto jest prowodyrem protestow oraz kto
obejmuje kontrolg nad dzialaniami wigZniéw oraz negocjacjami z wladzami
wieziennictwa. Wydaje sie, ze role przywddcze obejmujg w tych szczegol-
nych wypadkach wigzniowie zwigzani z subkulturg. Grupy te maja bowiem
nie tylko duzy stopien wysoce zhierarchizowanej organizacji wewnetrznej,
ale cechujg si¢ takze duzym potencjalem agresji u jej cztonkdéw. Prestiz
i poparcie w takich grupach zyskuja jednostki obdarzone najwigkszg cha-
ryzmg, sprytem i inteligencja, lecz takze bezwzgledno$cig oraz graniczacy
z szalenstwem odwagg. Cechy te ujawniajg si¢ nie tylko w postepowaniu
z wspotwigzniami, ale takze w walce z administracjg wigzienng.

W czasie buntu w Areszcie Sledczym w Bydgoszczy pierwszy sklad
Komitetu Protestacyjnego wigzniow uciekt przed rozpoczgciem negocjacji.
Osoby te wchodzity w sktad grupy negocjujacej warunki zakonczenia prote-
stu w czerwcu 1981 r. Mozna takze domniemywac, ze to one staly na czele
osadzonych w poczatkowej fazie buntu. Kiedy jednak nadarzyta si¢ okazja,
wszyscy uciekli. To moze by¢ pewna wskazowka — ucieczka, mimo Ze byta
silng pokusa dla cztowieka pozbawionego wolnosci, nie dla kazdego byta
optacalna. Uciekinierow wytapywano dos¢ szybko. Motywem ucieczki byt
najczgsciej impuls, niemozno$¢ psychicznego zniesienia dalszego uwigzie-
nia (tgsknota za rodzing, potrzeba spozycia alkoholu), niektoérzy liczyli na
uniknigcie przysztego skazania i dhlugiego wyroku. Inicjatorzy protestu mieli
silng pozycje w grupie, ktorg zawdzieczali swoim ,,dokonaniom” przestep-
czym w zaktadzie karnym lub poza nim. Wlasnie ci ludzie — silni, agresywni
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1 zdeterminowani, poprowadzili innych do ucieczki. W zeznaniach niekto-
rych straznikdw 1 wieZzniow pojawia si¢ obraz aresztu ogarnigtego w pierw-
szych chwilach buntu falg przemocy. Zorganizowane grupy miaty dokony-
wac nie tylko dewastacji budynku, ale takze kradziezy wlasno$ci innych
wigzniow. Pojawia si¢ tez wzmianka o ,,popychaczach” — osadzonych, kto-
rZy nozami oraz inng prowizoryczng bronig terroryzowali grupy wigzniow
i zmuszali ich do opuszczenia zaktadu'®®. Sterroryzowani wigzniowie mieli
ostania¢ uciekajacych git-ludzi, zwickszajac w ten sposdb szanse ich uciecz-
ki. W jednym z wywiadow pplk Jasiecki stwierdzit: ,,Nie wszyscy aresztanci
brali czynny udziat w buncie — wielu zostalo zmuszonych sita, niektorych,
opierajacych sie, sami wi¢zniowie odizolowali w celach. Ze wstepnych usta-
len wynika, ze prowodyrami zorganizowanej zbiorowej ucieczki byli skaza-
ni i podejrzani o najcigezsze przestepstwa kryminalne™'%,

Przyjecie tej hipotezy mogloby ttumaczy¢ pewne zjawiska. Po czerw-
cowym protescie wigzniowie mimo pewnych ustepstw nadal nie chcieli
podporzadkowaé si¢ nakazom administracji. W areszcie panowata atmo-
sfera rozprzgzenia, ale 1 pewnego zdenerwowania. Wystarczyta iskra w po-
staci postrzelenia uciekiniera, aby wybucht bunt. Pierwszy sukces w spo-
rze z administracja z jednej strony umocnit stojacych na czele Komitetu
Protestacyjnego wigzniow zwigzanych z ,,drugim Zyciem” w postanowieniu
dalszej walki, a z drugiej — przyczynit si¢ do wzmocnienia ich autorytetu.
Wskutek bierno$ci straznikdéw 1 postepujacego upadku dyscypliny wigznio-
wie poczuli si¢ silni jako grupa, a z kolei przekonanie o sile i determinacji
SW zmalalo. Po ucieczce najagresywniejszego elementu wiezniowie, kto-
rzy pozostali w areszcie, byli bardziej sktonni do negocjacji i pokojowego
zakonczenia konfliktu.

Praca operacyjna i rozpoznawcza

W sprawozdaniu z dziatalnosci OZZK w Bydgoszczy za rok 1981 znaj-
duje si¢ fragment zawierajacy zarzut, ze administracja Aresztu Sledczego

w Bydgoszczy popetnita btedy w prowadzeniu dziatalno$ci rozpoznawczej'®.

13 Moze to wyjasnia¢ zachowanie wiezniow, ktorzy w chwilg po ucieczce wracali do zaktadu kar-
nego, co zdziwito zebrany przed aresztem thum.

164 PAP, Skuteczne poszukiwania zbiegow z aresztu Sledczego, ,,Stowo Powszechne”, 10 IX 1981.
165 AAN, CZZK, 220, Sprawozdanie z dziatalnosci OZZK w Bydgoszczy w 1981 r., luty 1982 1., k. 62.
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Podkresla si¢ jednoczesnie, ze w innych jednostkach tego okregu zadania
te realizowano dobrze, zwlaszcza jesli si¢ wezmie pod uwage napiecia spo-
teczno-polityczne i zlg atmosferg panujgca w zakltadach karnych w 1981 r.
W okregu udalo sie, dzieki pracy operacyjnej, zapobiec 145 planowanym
ucieczkom oraz nie dopusci¢ do 450 zbiorowych zaburzen planowanych przez
wiezniow. W raporcie zwrocono takze uwage na utrzymywanie wspotpracy
informacyjnej z MO i SB na dobrym poziomie. Z tych dokumentéw mozna
whioskowaé, ze protesty i masowa ucieczka wiezniow z Aresztu Sledczego
w Bydgoszczy byty po czesci skutkiem btedow popetnionych przez admini-
stracj¢ tej placowki na polu pracy operacyjnej wrod wigznidow.

Praca operacyjna w zaktadzie karnym to ,,cz¢$¢ dziatalnosci ochronnej
polegajaca na rozpoznawaniu planéw, zamierzen, zachowan i pogladow
srodowiska skazanych, tymczasowo aresztowanych, ukaranych i umiesz-
czonych, w drodze tajnego uzyskiwania informacji od niektorych osadzo-
nych oraz na zapobieganiu i przeciwdziataniu negatywnej lub przestgpczej
dziatalno$ci 0sob pozbawionych wolnosci”!'%. Za wykonywanie tych zadan
odpowiedzialni byli wytypowani pracownicy dzialu ochrony. Przewaznie
petnili oni stuzbe w bezposrednim kontakcie z wigzniami. Wypehiali typo-
we obowiazki, co miato ukry¢ przed spotecznoscia wigzniow ich wlasciwa,
tajng dziatalnos$¢. Funkcjonariuszom stuzby operacyjnej zapewnialo si¢ le-
gende, czyli odpowiednig przykrywke, a ich zakres obowigzkow pozwalat
na czeste kontakty ze skazanymi bez wzbudzania podejrzen. Osoby zajmu-
jace si¢ pracg rozpoznawczg podlegaty jako pracownicy ochrony kierowni-
kowi tego dzialu w danym zakladzie. Najczgéciej jednak jeden funkcjona-
riusz zajmowal stanowisko zastepcy kierownika dziatu ochrony do spraw
operacyjnych i to on odpowiadat za codzienng organizacj¢ pracy. Osobg
nadzorujacg i dowodzgcg pracg operacyjng byt sam naczelnik jednostki. Co
wiecej, to on powinien zadbac o to, by ,,prac¢ operacyjng rozdzieli¢ miedzy
pare osob dziatajacych w réznych miejscach, zeby naczelnik miat zrodia
konkurujace i mozliwo$¢ wzajemnej kontroli pracownikow™'¢”.

166 AAN, CZZK, 637, Wiestaw Adamczak, ,,Praca operacyjna w zaktadach penitencjarnych”,
1980 r., k. 5. Jest to opracowanie na wewnetrzne potrzeby CZZK. Do 1980 r. metody pracy ope-
racyjnej starano si¢, przynajmniej formalnie, trzyma¢ w tajemnicy nawet przed funkcjonariuszami
SW niezaangazowanymi w nig bezposrednio. Sytuacja zmienita si¢ po 9 I 1980 r., kiedy gen. Frydel
zezwolit wszystkim oficerom na zapoznanie si¢ z aspektami tej dziatalnosci. W tym wiasnie celu
powstalo opracowanie Adamczaka.

197 Ibidem, k. 20.
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Celem pracy operacyjnej byto pozyskiwanie informacji na temat plano-
wanych przestepstw przeciw zakladowi (ucieczki, bunty), wspdtosadzonym
(terror, szantaz), pracy (szkodnictwo, sabotaz). Zbierano takze wiadomo-
$ci o nielegalnych kontaktach osadzonych migdzy sobg lub ze $wiatem
zewngetrznym. Sthuzba Wigzienna wspolpracowata takze Scisle z MO i1 SB.
Wiasnie na potrzeby tych stuzb funkcjonariusze pracy operacyjnej zbiera-
li informacje o przestgpstwach popetnionych przez skazanych na wolnosci
oraz o planach tamania prawa po opuszczeniu zaktadu karnego, a niektorych
skazanych obejmowano ciggla inwigilacja w czasie odbywania wyroku.

Kontakty i przepltyw know-how migdzy MSW a CZZK byly bardzo
widoczne. Wigzalo si¢ to z polityka kadrowg SW, w ktorej silnie lanso-
wano funkcjonariuszy konczacych kursy i szkolenia w Akademii Spraw
Wewnetrznych, a takze z do$wiadczeniami zawodowymi kierownictwa
(duza cze$¢ kadry kierowniczej miata za sobg prac¢ w organach bezpie-
czenstwa). Zwiazki migdzy organami bezpieczenstwa a SW miaty jednak
dlugg tradycj¢ — w latach 1945-1954 wigziennictwo znajdowato si¢ w ge-
stiit MBP. W tamtych latach dziatalnos$¢ operacyjna nalezata do kluczowych
zadafh wigziennictwa, przy czym zgodnie z duchem stalinowskiej paranoi
byta nakierowana zar6wno na wigzniéw, jak i na straznikow'®s, Miedzy in-
nymi z tego powodu praca operacyjna zostata napigtnowana na fali odwilzy
jako nieetyczna z punktu widzenia ,,humanizmu socjalistycznego”'® i znie-
siona w 1957 r. Byl to powazny btad, poniewaz specyfika funkcjonowania
instytucji wiezienia wymaga prowadzenia tego typu dziatan w celu zapew-
nienia bezpieczenstwa zarowno personelowi, jak i ogotowi osadzonych.
Prace operacyjng przywrocono wiec oficjalnie juz po kilku miesigcach.

Pewne podobienstwa migdzy dzialaniami SB i SW mozna takze do-
strzec, analizujgc metodyke pracy operacyjnej i jezyk, uzywany do opi-
sania tejze dziatalno$ci. Przytocze tu podstawowe kategorie wystepujace
w lingua securitatis'™:

18 W regulaminie wigziennictwa w art. 26 zaznaczono: ,,Do obowiazkéw kierownika dziatu spe-
cjalnego nalezy [...] prowadzenie pracy informacyjno-wywiadowczej w celu przeciwdziatania
zmowom do ucieczek, buntow itp. oraz niedozwolonym kontaktom ze $wiatem zewngtrznym [...]
czuwanie nad wiasciwym zachowaniem si¢ personelu w stuzbie i poza stuzba”.

19 AAN, CZZK, 637, Wiestaw Adamczak, ,,Praca operacyjna w zakladach penitencjarnych”,
1980 r., k. 6.

1700 zargonie zawodowym stosowanym przez SB patrz: L. Kaminski, Lingua securitatis [w:]
Wokot teczek bezpieki — zagadnienia metodologiczno-zrodioznawcze, red. F. Musial, Krakow 2006,
s. 393-399.
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* obiekt operacyjny to wyodrebniona umownie cze$¢ oddziatu lub pawi-
lonu, wzglednie rejon miejsca zatrudnienia lub nauczania;

» pomocnicze zrodlo informacji to kazdy osadzony, poza tajnym wspot-
pracownikiem celnym, ktory w toku prowadzonych z nim rozméw indywi-
dualnych informuje o sytuacji w swoim §rodowisku;

* rozpracowanie operacyjne to tajny proces wykrywania, dokumento-
wania, zapobiegania i likwidowania przestepczej dziatalnosci osadzonych,
poprzez celowa i planowang realizacje niezbednych przedsiewzig¢ opera-
cyjnych i1 administracyjnych;

* tajne Zrodto informacji to kazdy osadzony, ktéry w rozmowach z pra-
cownikiem operacyjnym przekazuje wiadomosci o wypowiedziach, zamie-
rzeniach, postawach, sytuacjach i nastrojach z jego srodowiska;

* tajny wspolpracownik celny to osadzony, ktéry dobrowolnie i §wia-
domie wspotpracuje z pracownikiem operacyjnym, podpisat odpowiednie
zobowigzanie i na biezaco realizuje konkretne, postawione mu zadania ope-
racyjne dotyczace rozpoznawania srodowiska osadzonych'”".

Wszystkie ludzkie zrodta informacji stanowily siatke informacyjng. Wer-
bunek przeprowadzano na rdzne sposoby, obiecywano np. pewne dobra lub
przedterminowe zwolnienie. Funkcjonariusz prowadzacy miat dostep do spe-
cjalnego pokoju, w ktorym mogt przestucha¢ wieznia (rozmowy czesto nagry-
wano ukryta aparaturg), uprzednio wyprowadzonego z celi pod pozorem innej
czynnosci (tzw. legendowanie, ktore pozwalalo informatorowi na zachowanie
jego wspolpracy w tajemnicy). Jednak w praktyce czgsto kontaktowano si¢
za pomocg innych technik, np. przez tajne i oficjalne skrzynki kontaktowe,
a takze przy uzyciu prywatnej korespondencji. Wiezien szyfrowat wiadomos¢
w liscie do rodziny, ktéry przechodzil przez rece cenzurujacego go funkcjona-
riusza do spraw operacyjnych. W takim wypadku mozna byto uzy¢ atramentu
sympatycznego. Wspolpracownikéw umieszczano w celach tak, aby nie tyl-
ko uzyskac¢ jak najwigcej informacji, ale takze by w miare mozliwosci zrodia
wzajemnie si¢ kontrolowaly i potwierdzaly prawdziwo$¢ swoich informacji.

Najbardziej wartosciowymi zrodtami byli tajni wspotpracownicy celni.
Nie tylko zbierali oni informacje, ale takze dostawali pewne zadania i mieli
bezposrednie dojscie do funkcjonariuszy. Ustalano metode porozumiewania
si¢ na wypadek sytuacji alarmowej. Kandydat na TWC, po wytypowaniu

7 AAN, CZZK, 637, Wiestaw Adamczak, ,,Praca operacyjna w zaktadach penitencjarnych”,
1980, k. 18.
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z grona pomocniczych zrodet informacji, byt sprawdzany przez innych TWC,
a jego doniesienia gromadzono w odrebnej teczce przysztego TWC razem
ze sporzadzong analizg psychologiczng. Przy werbunku nie mozna byto gro-
zi¢ w celu przymuszenia do wspotpracy — agent musial przystapi¢ do pracy
dobrowolnie. Warunkiem zakwalifikowania jako TWC bylo wlasnorgczne
podpisanie w obecno$ci funkcjonariusza zobowigzania wlasnym imieniem,
nazwiskiem oraz pseudonimem. Instrukcja upominata: ,,Pracownicy opera-
cyjni musza pamigtac, ze ustrdj socjalistyczny cechuje migdzy innymi hu-
manitaryzm i poszanowanie godnosci ludzkiej”'”? i zalecata, zeby dobrze
wigznia traktowaé oraz nie nasmiewac sie, np. z jego religijnos$ci. Uwazano,
ze wspotpracownik szczuty i zastraszony jest mniej przydatny niz dobrze
traktowany wiezien, ktory wspotpracuje z wtasnej woli.

Praktyka czgsto jednak odbiegata od podrgcznikowych zatozen. Stefan
Niesiotowski zanotowal spostrzezenie, ze w wigzieniu ,,istnial mit kapowa-
nia, demonizacja kapusia i wiara w tajemnicze bostwo — amnesti¢. Kapo-
wanie w karniaku [zakltadzie karnym — przyp. T.K.] to zupeie co$ inne-
go niz w $ledztwie. Donoszenie bylo tu czym$ zwyklym, prawie jawnym,
nudnym, a nie tajemniczym i waznym, jak dla $ledztwa na Mokotowie. Po
pewnym czasie wiadomo bylo o wielu wiezniach, ze moga zakapowac, i nie
zwracato si¢ na to uwagi. Czasem trudno bylo wyraznie stwierdzi¢, czy to
bylo zakapowanie, czy zwyczajna samoobrona, czy pomoc drugiemu. Na
przyktad powiadomienie administracji o masakrowaniu pod celg cwela, jak
to zrobit Genek; dla jednych bylo zakapowaniem, dla innych zachowaniem
porzadku”'”. Odbieranie tego typu sygnatow: o przemocy szerzacej si¢ wsrod
wigznidw, przygotowaniach do ucieczek czy tez zamieszek, i reagowanie na
nie bylo chlebem powszednim pracy operacyjnej. Po potwierdzeniu informa-
cji o przygotowaniach wigzniéw do ztamania regulaminu przystepowano do
dzialanh zapobiegawczych, ktore jednoczesnie nie zdekonspirowalyby Zrodla
informacji. Do katalogu przedsiewzie¢ administracyjnych nalezaty takie $rod-
ki, jak: przeszukania, kontrole, ogledziny, przemieszczenia, rozmowy wyjas-
niajgce i ostrzegawcze, ograniczenie ruchu osadzonego, izolacja, postepowa-
nie wyjasniajace, powiadomienie funkcjonariuszy ochrony o planach'’,

2. AAN, CZZK, 637, Wiestaw Adamczak, ,,Praca operacyjna w zaktadach penitencjarnych”,
1980 ., k. 128.

I3 S. Niesiotowski, Wysoki brzeg..., s. 104.

" AAN, CZZK, 637, Wiestaw Adamczak, ,,Praca operacyjna w zaktadach penitencjarnych”,
1980 r., k. 243-245.
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Pracy operacyjnej uzywano przy zwalczaniu lub tez kontrolowaniu prze-
jawow subkultury wewnetrznej i planowanych naruszen bezpieczenstwa za-
ktadu karnego. Réwnie wazne bylo przekazywanie informacji do MO i SB.
Oto jak przedstawial si¢ catoksztalt tych dziatan administracji wigziennej
w 1970 r.: ,,Prace takg prowadzito w 1970 r. — 161 funkcjonariuszy w 82 za-
ktadach karnych i aresztach $ledczych. Jej wynikiem bylo wykrycie i zapo-
biegnigcie w 1970 r. — 1379 planowanym i 79 usitowanym ucieczkom, prze-
kazanie MO informacji o: 54 wypadkach przestepczej dziatalnosci przeciwko
bezpieczenstwu i ustrojowi PRL, w tym i dziatalno$ci szpiegowskiej, 71 na-
padach rabunkowych, z ktérych znalazto potwierdzenie 26, 0 296 kradziezach
potwierdzonych w 79 wypadkach, oraz o 59 zabojstwach potwierdzonych
w osiemnastu wypadkach”'”. L.acznie w tym roku uzyskano 20 351 informa-
¢ji (6100 dotyczacych porzadku i bezpieczenstwa; 10 515 — naruszen regula-
minu; 1379 — ucieczek; 64 — zbiorowych wystgpien, reszta dotyczyla innych
spraw; 1090 informacji o przestgpczej dziatalnosci przekazano MO)',

Wedlug mojej oceny, to wtasnie w 1971 r. podjeto decyzje o dotozeniu
szczegolnych staran na rzecz dalszej rozbudowy sieci pracownikow operacyj-
nych, a takze zwigkszeniu naktadow na techniczne i logistyczne wsparcie dla
funkcjonariuszy operacyjnych!”’. Jak juz wspominatem, w 1970 r. prace ope-
racyjng w 82 zaktadach prowadzito 161 funkcjonariuszy (przecigtnie na za-
ktad karny przypadato ich dwoch, trzech), 500 TWC 12273 pomocnicze zrodia
informacji. W latach 1972—-1973 sie¢ obejmowala juz 119 zaktadéw karnych
1 aresztow $ledczych. Informacji dostarczato 870 TWC (zapewnili w 1972 r.
14 853 informacji) i 3305 PZI (dostarczyli w tymze roku 25 665 informa-
cji)!”. Tendencja wzrostowa utrzymywata si¢ w kolejnych latach, zwlaszcza
pod wzgledem wykrytych i zlikwidowanych w sferze planowania lub przy-
gotowan prob naruszenia dyscypliny i porzadku wigziennego. W 1970 r.
byto to 20 tys. potwierdzonych informacji, w 1976 1. juz 78 tys. (w tym 2600
dotyczacych ucieczek, 800 buntow i grupowych wystgpien, 4200 przemocy
miedzy wi¢zniami, pozostate dotyczyty m.in. dokonywania czynéw niemo-

15 AAN, CZZK, 33, Informacja o aktualnej sytuacji wigziennictwa w zakresie wykonywania kar
pozbawienia wolnosci, zatrudnienia wigznidéw oraz potrzeb inwestycyjnych i etatowych, 20 X
1971 r., k. 12-13.

176 [bidem, Informacja o niektorych problemach wigziennictwa, 4 XI 1971 r., k. 67.

77 Ibidem.

178 AAN, CZZK, 178, Informacja o wynikach pracy operacyjnej prowadzonej w zaktadach karnych
i aresztach §ledczych za okres 1 I-31 XII 1972 1., 14 111 1973 r., k. 126-127.
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ralnych i tatuowania)'”. Kulminacja nastgpita w 1980 r. (nie odnalaztem nie-
stety danych za 1981 r.), kiedy liczba uzyskanych informacji siggata 126 tys.
(w tym 3500 dotyczyto ucieczek, a 1500 — buntéw)'®. Wykres przedstawia
masowy 1 systematyczny wzrost liczby pozyskiwanych informacji.

Wykres 1. Liczba informacji uzyskanych dzigki pracy operacyjnej
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Opracowanie wlasne na podstawie nastgpujacych zrodet: AAN, CZZK, 33, Informacja
o aktualnej sytuacji wieziennictwa w zakresie wykonywania kar pozbawienia wolnosci, za-
trudnienia wi¢zniow oraz potrzeb inwestycyjnych i etatowych, 20 X 1971 r., k. 12-13, 67;
AAN, CZZK, 178, Informacja o stanie ochrony i obrony zaktadow karnych i aresztow sled-
czych za 1972 r., k. 81; AAN, CZZK, 178, Informacja o wynikach pracy operacyjnej prowa-
dzonej w zaktadach karnych i aresztach sledczych za okres 1 [-31 XII 1972 1., 14 I 1973 1.,
k. 126-127; AAN, CZZK, 178, Referat kiecrownictwa CZZK na zebranie POP o dziatalno-
Sci wigziennictwa w 1973 r., k. 227; AAN, CZZK, 132, Ocena dziatalnosci wigziennictwa
w 1973 r, luty 1974 1., k. 4-5, 61; AAN, CZZK, 133, Sprawozdanie z dziatalno$ci wigzien-
nictwa w 1974 r., marzec 1975 r., k. 13; AAN, CZZK, 135, Sprawozdanie z dziatalnosci wie-
ziennictwa w 1976 r., kwiecien 1977 r., k. 5; AAN, CZZK, 172, Sprawozdanie z dziatalnosci
wigziennictwa w 1977 r., kwiecien 1978 r., k. 6; AAN, CZZK, 31, Referat dyrektora general-
nego CZZK Antoniego Frydla na naradzie z dyrektorami i I sekretarzami POP PZPR OZZK
w dniu 17 VI 1977 ., k. 72; AAN, CZZK, 175, Sprawozdanie z dziatalnosci wigziennictwa
w 1980, [1981 r.], k. 5-6.

1 AAN, CZZK, 31, Referat dyrektora generalnego CZZK Antoniego Frydla na naradzie z dyrek-
torami i I sekretarzami POP PZPR OZZK w dniu 17 VI 1977 r., k. 72.
180 AAN, CZZK, 175, Sprawozdanie z dziatalno$ci wieziennictwa w 1980 r., [1981 r.], k. 5-6.

137



9 [11861] “10861 M MO
-uoIZAdm 1osoufepeIzp z druepzomelds ‘6.1 SZZD ‘NVV 9 Y “I 0861 99ZIeW “I /6] M BMIOIUUIZAIM [osOueeIZp Z druepzomeldg
PLT NZZD NVV ‘L N “1 LLET USIOOIAY “I 9/6] M BADIUUIZIIM Tosoufeferzp z otuepzomerds ‘S¢1 “MZZD ‘NVV L ) “T 9L61
UDISAZIM ‘G/GT—TL6T YOBIE] M BANIIUUSIZOIM TosOU[eeIzp Z dluepzomeldS ‘veT “NZZD ‘NVV TIT ‘9LT ™ “I $L61 11 97-ST “MNZZM
MONIU[IZIRU 1 YOI ZPomolom mopes mosazaid a1zpereu eu AUOZSO}SAM BMIOIUUIZIIM "SP 0FoU[RIOUIS BIOR[AIAD 18I0JoI) BIUBMO)ZSIIR
030M0SBZOWA} 1 1050U[OM BIUaIMEqZOd AIBY BIUBUONAM 10SOUMA)NOJO BIUS[RUONSOP JISOIEZ M BIUBPRZ dZS[Ep I 1 7.6 II § BIUp Z
AdzZd O euzokyjod oinrg zozid euozpioimiez emioruudrzdim nuweidold erueuodAm eued( ‘Sz “SzZzZD ‘NVV H1 3 “I GLe] d99zIew
“I1§/6] M BMIOTUUIIZAIM TOSOURIRIZP Z d1uepzomeldS ‘€€ “NZZD ‘NVV Jopoiz yokotnddiseu simeispod eu susepm sruemooeid)

f[oufAoerado Aoerd m

'PA {000 9Z1|000 90T |'PA |LSE68|O0LI 8L|SSYLL|ELTTY |EIL €Y ST TE |8EE TT | QUBMOPIMNIZ I NADAM

Amyeansjoxd op

CITT|08ET |vEET |C9C€T|0€CT |PCST |¥PITT [6VC1T |1C91 |9SLT |L8LT oUOZSOF3Z

99 134 89 L8 [41! €Cc €6 6v1 cel IC1 (433 duug

61 (44 1T 133 0¢ 8¢ I¢ 4% 144 8y nemD

oJouozpesojodsm

508 [ousoraro 1osoueAIIU

QTUZSNIBU ZBIO

43 691 S0¢ €T |66l 06¢ 91¢C o1 344 994 BYeIO SIUSZPOYZS)

ezsnireuoloyuny

Ly [43 % 9L L8 96 L8 96 141! Iel L1 SIuLZeMIIUY

ezsnueuo(oyuny eu

ve | LT 8¢ 65 |v€ 9¢ v 4 6 0S osedeu puukz)

P88 T [L8OT |96 968 |8LL 1Z8 LyL 89L LYOT |ISTT |€L8 BzoN
1861 | 0861 6L61 | 8L6T | LL6L | 9L6L | SL6L | ¥L6L | €L6T | TL6L | IL6I q0H

1861-1L61 Ydere] M ydAuozpeso zdzid suoruppdod em)sddysazad 7 epqel,

138



Dla pelnego obrazu mozemy zestawi¢ jeszcze liczbg informacji o pla-
nowanych naruszeniach regulaminu i porzadku z liczbg zgloszonych i skie-
rowanych do prokuratury zawiadomien o popetnieniu przestepstw przez
wieZniow.

Chociaz zakres zainteresowania pracy operacyjnej jest znacznie szerszy
niz tylko zapobieganie najci¢zszym przestepstwom'®!, to na podstawie po-
wyzszego zestawienia mozna wyciaggnaé pewne wnioski na temat charak-
teru tej dzialalnos$ci. Zastanawiajacy jest stosunkowo duzy i systematyczny
wzrost uzyskiwanych 1 wykorzystywanych informacji. Mozna to po czgsci
wyjasniaé ciggle zwigkszajacym si¢ naktadem $rodkdéw na prace operacyj-
ng, co chyba jednak nie thumaczy skali zjawiska. Mozna domniemywac, ze
w latach ,,goragcych” (wielkie przeludnienie wigzien w latach 1972—-1974,
okres niepokojow spotecznych 1980-1981) zwigkszala sig liczba szykowa-
nych naruszen, jednak wzrost wynikow pracy operacyjnej jest do$¢ row-
nomierny i nie notuje odchylen. Duzg stratg jest brak danych za rok 1981,
ktorych nie udato mi si¢ odnaleZ¢.

Warto takze zwrdci¢ uwage na stosunkowo niskg liczbg przestepstw
skierowanych do prokuratora (nie podlegata ona wigkszym wahaniom
przez catg dekade) i skonfrontowac jg ze statym wzrostem naruszen dys-
cypliny i porzadku wigziennego, wykrytych i zlikwidowanych w sferze
planowania lub przygotowan. Krzyzujg si¢ tu prawdopodobnie tendencje
polegajace na poprawianiu statystyk. W oficjalnych raportach starano si¢
umieszcza¢ jak najmniej przestgpstw popetnionych. Sprawcoéw karata we
wlasnym zakresie administracja zaktadu. Przestepczos¢ byta zatajana, aby
nie psu¢ obrazu jednostki (dziatat tu mechanizm zmowy niewiedzy). Praca
operacyjna miescita si¢ doktadnie na drugim biegunie, poniewaz uwzgled-
niata przestepstwa niepopetnione, w porg wyryte i zlikwidowane. Trzeba
sobie postawi¢ pytanie, czy funkcjonariusze odpowiedzialni za prace ope-
racyjng przyczyniali si¢ do wyciggnigcia na §wiatlo dzienne nieuwzgled-
nianej dotad liczby przestgpstw, czy tez moze ulepszali na sitg swoje staty-
styki. Odpowiedz lezy prawdopodobnie posrodku. Zaréwno informatorzy,
jak 1 funkcjonariusze byli nastawieni na wspdlprace w celu osiggnigcia

181 Oprocz wyszezegolnionych wyzej przestepstw monitorowano takze nielegalne kontakty miedzy
wigzniami i cywilami lub funkcjonariuszami SW czy tez ,,wywolywanie negatywnych nastrojow
wsrod skazanych” (AAN, CZZK, 132, Ocena dziatalno$ci wieziennictwa w 1973 r., luty 1974 r.,
k. 4-5, 61).

139



swoich wilasnych korzysci (funkcjonariusze starali si¢ o dobre wyniki
w pracy, wigzniowie oczekiwali nagrody w zamian za informacje), co mo-
glo prowadzi¢ do reagowania na doniesienia nie do konca pewne czy tez
sztucznie napompowane. Poniewaz niepopeinione jeszcze przestgpstwa
niweczono w fazie przygotowan, nigdy nie mozna byto z calg pewnoscig
stwierdzi¢, czy informacje znalazlyby swoje potwierdzenie.

Wskazowka moze by¢ tez kierowanie pracy operacyjnej nie tylko ,,do
wewnatrz” — na przebywajacych w zaktadzie karnym wigzniow, ale takze
,»ha zewnatrz”, w celu przekazania informacji pozyskanych od osadzonych
innym organom. Chodzi tu gtéwnie o wspotprace z SB, wymiang informa-
cji i werbowanie TWC na potrzeby tejze.

Zeby ukaza¢ zakres dziatania pracy operacyjnej, mozna przywotaé spra-
wy przytaczane w raportach zbiorczych jako szczegolne sukcesy. W roku
1972 uzyskano informacje, ze ,,R. Nowicki posiada przygotowane ulotki
o tre$ci antypanstwowej, ktore ma rozrzuci¢ w czasie rozprawy sadowe;j”.
Rewizja wykazata 96 ulotek o ,,tre$ci obrazajacej dostojnikow panstwo-
wych i partyjnych, pracownikéw sgdownictwa i prokuratury oraz pochwa-
lajacej faszyzm™'32. Nowickiego skazano na 7 lat. Innym razem dowiedzia-
no sie, ze trzech skazanych utworzylo ,nielegalng organizacje oparta na
ideologii faszystowskiej pod nazwa »Niemcy i Krzyz« [...] Pilnie ucza si¢
jezyka niemieckiego”'®, a jeden z nich ma tatuaz SS pod pachg. Wszyscy
zostali ukarani degradacja do surowszego rygoru. Do Wojsk Ochrony
Pogranicza doniesiono o nowym planie przejScia z Czechostowacji do
Austrii, ktory ujawnit jeden z osadzonych. W Mielgcinie ,,w dniu 27 lutego
1970 r. grupa skazanych usitowata wysta¢ drogg nielegalng list do redakcji
gazety londynskiej, szkalujacy ustrdj PRL i stosunki panujace w zakladzie
karnym. Ponadto zbierali wiadomosci o stanie technicznym jednostek woj-
skowych”184,

Wspolpraca z organami bezpieczenstwa odbywata si¢ jednak nie tylko
na poziomie wymiany informacji. ,, Wsp6lpraca i w tym zakresie z organa-
mi $cigania — MO i SB — uktada si¢ dobrze. Organy te dysponujg na terenie
jednostek wigziennictwa 330 celami wykorzystywanymi dla pracy opera-

182

AAN, CZZK, 178, Informacja o wynikach pracy operacyjnej prowadzonej w zaktadach karnych
i aresztach $ledczych za okres 1 I-31 XII 1972 r., 14 III 1973 r., k. 131.

183 Ibidem, k. 132.

184 AAN, CZZK, 33, Skrocona informacja o wynikach pracy informacyjnej prowadzonej w zakta-
dach karnych i aresztach $ledczych za okres 1 I-31 XII 1970 r., k. 135.
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cyjnej przez funkcjonariuszy tych stuzb oraz 198 pokojami, w ktorych pro-
wadzone sg przestuchania”'®. Chodzito o specjalne pawilony lub oddziaty
pawilonéw aresztow $ledczych Ministerstwa Sprawiedliwosci, ktore orga-
nizowano w duzych aresztach. Najstynniejszym obiektem tego typu byt pa-
wilon nr 3 Aresztu Sledczego Warszawa-Mokotow. Dziatalno$é podobne;
jednostki w areszcie krakowskim anonimowy autor opisal w nastepujacy
sposob: ,,Kazda cela dwojki posiada zamontowang aparatur¢ podstuchows.
Istnieje tez specjalna cela dzwigkoszczelna [...] stuzy ona do przestuchan
1 mokrej roboty. Umieszczony w niej wigzien zastaje tam prawie zawsze
jakiego$ »starego bywalca«. Bedzie on wciagat w rozmowe [...] W za-
leznosci od osobowosci aresztowanego stosowac si¢ bedzie rozne metody
w celu zlamania go psychicznie. Wiezien twardy, unikajacy rozmow ze
»starym bywalcem«, zostanie zmaltretowany i1 dodatkowo ukarze si¢ go
dyscyplinarnie za »ewidentne« pobicie »starego bywalca«. Jezeli bedzie
si¢ domagat sprawiedliwosci, to decyzjg lekarza wigziennego, jako osob-
nik niebezpieczny lub furiat, zostanie skazany na zatozenie kaftana bezpie-
czenstwa. Przy okazji ubierania kaftana powybijaja mu stawy barkowe albo
przez uszkodzenie kregostupa doprowadza do cigzkiego inwalidztwa [...]
Agenci celni werbowani sg wylacznie sposrod wigzniow. Do tego celu do-
biera si¢ takich, ktoérzy w wigzieniu przebywac beda co najmniej kilka lat.
W duzej mierze chodzi o wig¢zienng rutyne¢. Kryminalisci, sposrod ktorych
werbuje si¢ agenture celng, maja psychike szczego6lng. Za kazda drobnostke
mozna pozyskac ich do wspoétpracy, a za iluzj¢ wladzy nad innym wigz-
niem gotowi sg spetnia¢ nawet najbrudniejsza robotg™!*S.

Istniata takze mozliwo$¢ wymiany zrodet informacji — pod koniec odby-
wania wyroku wiezniowie pracujacy jako PZI lub TWC dostawali propozy-
cj¢ kontynuowania wspolpracy, tym razem juz dla MO i SB'"¥. Co wigcej,
istnialy mechanizmy, ktére pozwalaly czasowo przechodzi¢ informatorom
spod kurateli SW do MO lub SB. Jak méwi instrukcja, ,,we wspotdziataniu

185 Stan na rok 1971 (ibidem, Informacja o aktualnej sytuacji wig¢ziennictwa w zakresie wykony-
wania kar pozbawienia wolnoéci, zatrudnienia wigzniéw oraz potrzeb inwestycyjnych i etatowych,
20X 1971 r., k. 12-13).

18 W.M. Alexander, Agentura. Panstwo policyjne, Berlin 1986, s. 56-59, cyt za: T. Bulenda,
Z. Hotda, A. Rzeplinski, Prawa czlowieka a zatrzymanie i tymczasowe aresztowanie w polskim
prawie i praktyce jego stosowania [w:] Zatrzymanie i tymczasowe aresztowanie a prawa czlowie-
ka, red. Z. Holtda, A. Rzeplinski, Lublin 1992, s. 71.

187 AAN, CZZK, 637, Wiestaw Adamczak, ,,Praca operacyjna w zakladach penitencjarnych”,
1980 r., k. 289.
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z organami MO 1 SB pracownicy naszej stuzby sg zobowiazani do udzie-
lania pomocy upowaznionym funkcjonariuszom SB lub MO w typowaniu,
poszukiwaniu 1 wymianie TW. Wspomniani kandydaci lub wspoipracow-
nicy sa przetransportowywani na okres kilku miesi¢cy do aresztow milicyj-
nych, gdzie uczestniczg w rozpracowywaniu okreslonych spraw. Po zakon-
czeniu pobytu wracaja do jednostki”!®,

Tego typu dziatania umozliwit jeden z artykulow uchwalonego w 1969r.
kkw. Wedle zapisow tego kodeksu, a konkretnie art. 38 par. 1, kare pozba-
wienia wolnosci wykonywato si¢ w zaktadach karnych. Przepis stanowit,
ze kara pozbawienia wolnos$ci moze by¢ stosowana tylko w miejscach do
tego przeznaczonych, nazywanych zaktadami karnymi, zorganizowanymi
oraz funkcjonujacymi wedtug zasad ustalonych w kkw i regulaminie kary
wykonywania pozbawienia wolnosci. Zaktady karne podlegaly ministrowi
sprawiedliwosci, podobnie jak tymczasowe aresztowanie stosowane jako
srodek zapobiegawczy wykonywany w aresztach $ledczych, co regulowat
art. 83 par. 1 kkw. Odstepstwo od tej zasady bylo mozliwe w drodze sto-
sowania art. 209 kkw: ,,do czasu utworzenia wystarczajacej sieci aresztow
$ledczych wyposazonych w niezbedng liczbg pomieszczen do przestuchi-
wania, jak rowniez w razie trudno$ci wynikajacych z konieczno$ci trans-
portowania w celu dokonywania przestuchan, prokurator prowadzacy lub
nadzorujacy $ledztwo lub dochodzenie moze zarzadzi¢ osadzenie tymcza-
sSOowo aresztowanego na czas nieprzekraczajacy trzech miesigcy w aresz-
cie MO, WOP lub WSW”'¥_ Jednoczes$nie ,,przepis paragrafu 1 stosuje sie
w wyjatkowych szczeg6lnie uzasadnionych wypadkach takze wobec 0s6b
odbywajacych karg pozbawienia wolnosci; w tym jednak wypadku decyzje
podejmuje s¢dzia penitencjarny, a osadzenie nie moze przekraczac 6 miesig-
cy”. Na mocy przepiséw wykonawczych z odpowiednim wnioskiem mogli
wystapi¢: dyrektor Departamentu Nadzoru nad Sledztwem i Dochodzeniem
Prokuratury Generalnej, dyrektor Biura Sledczego MSW, dyrektor Biura
Dochodzeniowo—Sledczego KG MO, szef Zarzadu Zwiadu szefostwa WOP,
szef Oddziatu V szefostwa WSW i prokurator wojewodzki'®®. Zgody na za-
stosowanie tego $rodka udzielal przewodniczacy Wydziatu Penitencjarnego

183 Ibidem, k. 289.

189 Kodeks karny wykonawczy, art. 208.

19 AAN, CZZK, 33, Notatka w sprawie stosowania w praktyce art. 209, par. 2 kkw, 25 IX 1971 r.,
k. 104-105.
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Sadu Wojewodzkiego w Warszawie badz przewodniczacy wydziatu peni-
tencjarnego w okregu innego sadu wojewodzkiego, do ktérego zostat skie-
rowany wniosek. W praktyce liczyt si¢ glownie sad warszawski, poniewaz
siedziby wszystkich podmiotéw upowaznionych do sktadania wnioskow
podmiotow znajdowaty si¢ w Warszawie'!.

Raport Ministerstwa Sprawiedliwosci z sierpnia 1981 r. stwierdza:
»Nalezy podkresli¢, ze zarzadzenie z 9 lutego 1970 nie przewiduje obo-
wigzku doreczenia decyzji przewodniczacego wydzialu penitencjarnego,
ktory wydat decyzje, przewodniczagcemu wydziatu penitencjarnego sadu
wojewddzkiego, na ktérego obszarze dziatania znajduje si¢ areszt milicyj-
ny. W rezultacie czego ten ostatni nie orientuje si¢, ilu aktualnie osadzonych
w trybie art. 209 paragraf 2 przebywa na terenie wiasciwos$ci jego sadu.
Taka sytuacja niewatpliwie wptywa neutralizujaco na aktywnos$¢ sedzie-
go penitencjarnego w wykonywaniu obowigzku przewidzianego w art. 8
ust. 1, powotanego zarzadzeniem Ministerstwa Sprawiedliwosci, ktore daje
sedziemu penitencjarnemu prawo wstepu do pomieszczen, w ktérych prze-
bywaja osoby osadzone na podstawie decyzji sadu, oraz przeprowadzania
z nimi rozmow”*2,

Od 1975 do konca 1980 r. w 39 sadach wojewddzkich wydano 505 de-
cyzji w drodze art. 209, podczas gdy w sadzie wojewodzkim w Warszawie
decyzji takich byto 1318, ale tylko w okresie 1979—1980. Mozna powie-
dzie¢, ze tymczasowo aresztowani po przeniesieniu z zaktadow karnych
lub aresztow do pewnego stopnia ,,znikali” z systemu. Znajdowali si¢ we
wladzy organdéw S$ciggania i prokuratora, bez mozliwosci kontaktu z sg-
dziami penitencjarnymi, ktoérzy mieli dba¢ o przestrzeganie praw wig¢znia.
Symptomatyczne, ze urz¢dnicy Ministerstwa Sprawiedliwos$ci sami nie po-
trafili oceni¢ liczby takich osadzonych. W sierpniu 1980 r. szacowali, ze
tymczasowo aresztowanych byto 745, natomiast skazanych 260, z tym ze
ta ostatnia informacja, jak sami stwierdzili, nie byta Scista, sgd wojewddz-
ki w Warszawie okreslit bowiem te liczbe na 385 osob (jedenascie osob
przebywato w Komendzie Gtéwnej i Komendzie Stotecznej MO, natomiast
374 osoby w innych jednostkach MO na terenie catego kraju)'®.

91 AAN, Ministerstwo Sprawiedliwosci, 285/7/13, Praktyka i problemy wynikajace na tle stoso-
wania przepisu art. 209, par. 2 kkw, sierpien 1981 r., k. 86.

192 Ibidem.

193 Ibidem, k. 91.
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Mimo ze w czasie analizy dokumentéw spotkalem si¢ z przypadkami
stosowania art. 209 do celow operacyjnych, to otwarte pozostaje pytanie,
czy tej samej metody nie mozna byto uzywac do ,,wypozyczania” z wie-
zieh osadzonych w celu przestuchan w aktualnie toczacych si¢ sprawach.
W takim przypadku byliby oni pozbawieni jakiejkolwiek mozliwo$ci zto-
zenia skargi na swoja sytuacje i pozostawaliby w gestii organdéw $cigania.
Autorzy artykutu Prawa czlowieka a zatrzymanie i tymczasowe aresztowa-
nie w polskim prawie i praktyce jego stosowania otwarcie moéwig o tym,
ze art. 209 kkw byt ,,dobrym przyktadem hipokryzji ustawodawcy”, dzieki
ktoéremu ,,milicji, organowi bezposrednio zainteresowanemu wynikami po-
stepowania karnego [umozliwiono] nieograniczony w czasie dostep, wptyw
i dyspozycje aresztantem™'*.

Trudno jest uzyskaé catoSciowy obraz wspdtpracy miedzy SW a stuzba-
mi specjalnymi. Akta dokumentujace dziatalno$¢ piondéw pracy operacyj-
nej zostaly zniszczone. Od listopada 1989 do marca 1990 r. systematycznie
usuwano $lady pracy operacyjnej z lat 1982—-1989. Byly to m.in. instrukcje,
dyrektywy odnoszace si¢ do wigzniow politycznych 1 internowanych, akta
TWC oraz raporty z ich pracy. Romuald Soroko, 6wczesny szef CZZK, wy-
dal polecenie zniszczenia akt w tajemnicy przez ministrem sprawiedliwosci.
Dokumenty do wybrakowania wybierata komisja w sktadzie: pptk Wiestaw
Adamczak, pptk Bogdan Roznowski i ptk Henryk Sokolik!*®. Kiedy w kwiet-
niu 1990 r. sprawa wyszta na jaw, Soroko zostat zdymisjonowany, a na jego
miejsce mianowano Pawlta Moczydlowskiego. Zawiadomiono prokurature,
ale w koficu sprawa ,,umarta $miercig naturalng”. Wszczeto jedynie postepo-
wanie dyscyplinarne, ktore zostato zawieszone'®.

W kwestii buntéw mozna przesadza¢ o bezposredniej odpowiedzialno-
$ci pracownikow pionu pracy operacyjnej za niezapobiezenie wybuchom
protestow. Wskutek nawarstwienia si¢ probleméw 1 splotu pewnych oko-
licznosci rozwigzania, ktore sprawdzaly si¢ do tej pory, okazaly si¢ bez-

194 T. Bulenda, Z. Holda, A. Rzeplinski, Prawa cztowieka a zatrzymanie..., s. 69.

195 J. Jachowicz, Zniszczono tajemnice polskich wigzien, ,,Gazeta Wyborcza”, 10 IV 1990.

19 Adam Strzembosz zauwazyt, ze kiedy kilka miesiecy po wykryciu sprawy poinformowat o niej
Wiestawa Chrzanowskiego, 6wczesnego ministra sprawiedliwosci, okazato si¢, ze w ramach po-
stegpowania dyscyplinarnego nawet nie przestuchano Romualda Soroki. Jeden z funkcjonariuszy
wchodzacych w sktad komisji kwalifikujacej akta do zniszczenia dostat zwolnienie lekarskie (dru-
gi z nich byt na emeryturze od marca 1990 r.). Po uptywie roku bez skierowania sprawy do sadu
dyscyplinarnego cala sprawa zostala przedawniona (W. Borek, A. Urbanski, Strzembosz — portret
rodzinny, Warszawa 1995, s. 188—189).
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uzyteczne w konfrontacji z falg niezadowolenia w zaktadach karnych.
W 1981 r. na wadliwe dzialanie z zakresu pracy operacyjnej natozylo si¢
kilka czynnikéw. Jednym z nich byty wystepujace od dtuzszego czasu ani-
mozje miedzy dziatem penitencjarnym i dziatem ochrony. Wychowawcy
z racji pracy z wi¢zniami czesto uzyskiwali informacje na temat pewnych
zjawisk oraz wydarzen wystgpujacych na terenie danego zakladu karne-
go. Pracownicy piondow ochrony w pracy operacyjnej uzyskiwali podobne
informacje, tyle ze ze zrodet poufnych, ,,co powoduje, iz nie mogg one
na og6t by¢ sprawdzane oraz ze niemozliwa jest polemika z wnioskami
formutowanymi w oparciu o nie. Podejmowane s3 jednak w ich wyniku
decyzje, ktérych motywacja nie jest ujawniana nie tylko skazanym, lecz
nawet wychowawcom™’,

Co wigcej, pozycja funkcjonariuszy zajmujacych si¢ pracg operacyjng
przyczynila si¢ do powstania zupetnie nieefektywnych metod dziatania
opartych na zasadzie tajnoSci. Nagminnie dochodzito do sytuacji, w kto-
rych informacje uzyskiwane przez wychowawcow (np. o szczegdlnie dra-
stycznych zachowaniach zwigzanych z ,,drugim zyciem”) i tak trafiaty do
funkcjonariuszy odpowiedzialnych za prace operacyjnag. W ten sposob
wychowawca zostawal ponownie wylaczony z jakiegokolwiek procesu
decyzyjnego, a ponadto tracil wptyw na wybdr metody rozwigzania prob-
lemu. Prowadzito to do sytuacji, w ktorej ,,z jednej strony naktada si¢ na
wychowawcow odpowiedzialno$¢ za stan atmosfery wychowawczej wérod
osadzonych, z drugiej za$ pozbawia si¢ ich mozliwo$ci ingerencji w istotne
problemy zycia zbiorowego skazanych”!%8,

197 AAN, CZZK, 180, Propozycje usprawnienia dziatalno$ci resocjalizacyjnej w jednostkach peni-
tencjarnych (rozwinigcie ,,Raportu o stanie wigziennictwa”), b.d., k. 50.
1% Ibidem.
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ZEWNETRZNE PRZYCZYNY BUNTU

Na pojawienie si¢ w 1981 r. fali buntéw w polskich wigzieniach wplyne-
o wiele czynnikéw. W poprzednim rozdziale przedstawilem analizg w skali
mikro, czyli opisatem sytuacje w areszcie bydgoskim na tle innych zakta-
dow. Jednak dla polskiego wigziennictwa kluczowe byly uwarunkowania
zewngtrze: zla polityka karna i penitencjarna, wadliwe zarzgdzanie wigzien-
nictwem, kwestia wieznidw politycznych, a takze stosunek spoteczenstwa
do organéw porzadku publicznego i wymiaru sprawiedliwosci. To one de-
terminowaty pojawianie si¢ patologii. W tym rozdziale przedstawi¢ proble-
my finansowe wig¢ziennictwa, oméwi¢ tez wady systemu nadzoru peniten-
cjarnego oraz btedy w zarzadzaniu i administrowaniu. Wskazg, jak protesty
osadzonych wplynety na polityke karng i penitencjarng. Opisze rowniez role
,»Solidarnosci” 1 opinii publicznej w walce o prawa wieZniow.

Wiezienie jako przedsigbiorstwo — finansowanie zakfaddw i zatrudnienie ska-
zanych

W poprzednim rozdziale wspominatem o ztych warunkach bytowania
oraz pracy skazanych wskutek chronicznego niedofinansowania wig¢zien-
nictwa. W latach siedemdziesigtych wbrew oficjalnym zapewnieniom oraz
doktrynie prawa penitencjarnego podstawowym kryterium dla zaktadow
karnych byta nie resocjalizacja skazanych, ale dochodowos¢.

Warto na poczatek przytoczy¢ statystyki zaprezentowane w ,,Raporcie
o stanie wieziennictwa”. Na przetomie lat siedemdziesigtych i osiem-
dziesiatych kwestie budzetowe przedstawialy si¢ nastgpujaco: ,,Roczny
koszt utrzymania jednego osadzonego wynosit w latach 1978-1980 ko-
lejno: 23,7 tys. zt, 25 tys. zt 1 27,1 tys. zt. W 1980 r. na koszty te zlozy-
ly si¢: wyzywienie — 4539, leki — 284, odziez, obuwie, ogrzewanie, woda
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— 4633 oraz wydatki na utrzymanie SW (osobowe i §wiadczenia socjalne)
— 17 tys. 606 zt. Koszty utrzymania wigziennictwa (bez inwestycji i remon-
tow kapitalnych) wynosity w 1978 . —2 312 min zt, w 1979 r. — 2 685 min zt
1w 1980 — 2 920 mln zt. Koszty te byly w zasadzie rekompensowane przez
wigziennictwo wptywami budzetowymi z zatrudnienia skazanych, docho-
dami z przywigziennych przedsigbiorstw i gospodarstw pomocniczych oraz

991

dochodami z innych tytutéw”!.

Tabela 3. Bilans dochodow i kosztéw dzialalnosci wieziennictwa w latach
1978-1980

Rok | Dochody (w mln zl) Koszty (w min z1), bez uwzglednienia
inwestycji i remontéw kapitalnych

1978 2353 2312

1979 2707 2 685

1980 2948 2920

Zrodlo: AAN, Ministerstwo Sprawiedliwosci, 285/7/121, Pierwsza wersja ,,Raportu
o stanie wigziennictwa”, 10 IV 1981 r., k. 18.

Z tego zestawienia wynika, ze biezgce wydatki wieziennictwa byty prak-
tycznie w cato$ci pokrywane przez zyski osiggane z pracy wigzniow. Do tego
typu wyliczen nalezy jednak podchodzi¢ z duzym dystansem. Niemozliwe,
aby wigziennictwo bylo sektorem dochodowym, przynoszacym duze zy-
ski. Trudno okresli¢, jakiego typu wyliczenia staty za tymi wynikami, nie
moéwige juz o nieprzeliczalno$ci niektorych wskaznikow. Z pewnoscig dla
wiadz priorytetem bylo utrzymanie co najmniej tak korzystnego bilansu.
Warto zwroci¢ uwage na jedno sformutowanie w nagléwku przytoczonej
tabeli — ,,Koszty, bez uwzglgdnienia inwestycji i remontow kapitalnych”.
Od razu nasuwa si¢ pytanie: a co z pienigdzmi na remonty? W kontek-
$cie niezwykle trudnych warunkéw bytowych wigzniow byta to dla skaza-
nych kwestia kluczowa. Sprawa ta zostata poruszona na naradzie kolegium
Ministerstwa Sprawiedliwo$ci w kwietniu 1981 r., podczas ktorej glos za-
brat dyrektor Departamentu Budzetowo-Gospodarczego Ignacy Pochwicki:
,»Co do remontow obiektow wigziennych, otrzymali§my 200 milionow zt,

' AAN, Ministerstwo Sprawiedliwosci, 285/7/121, Pierwsza wersja ,,Raportu o stanie wigzien-

nictwa”, 10 IV 1981 r., k. 17.
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co nie w petni zaspokaja potrzeby kontynuacji juz rozpoczetych remontow.
Potrzeby tylko w tym zakresie wynosza okoto 350 milionow”. General
Jabtonowski z kolei stwierdzit, ze aby spetni¢ normy sanitarne i lokalowe,
»trzeba by zainwestowa¢ 3 mld zt od zaraz. Oczywiscie nie mozna obecnie
oprézni¢ tych wszystkich pomieszczen dla celow remontowych jednoczes-
nie. Na 160 obiektow podstawowych i 65 oddziatow zewnetrznych zbudo-
wano tylko 6 nowych obiektow’.

Takich pienigdzy polskie wigziennictwo nie widzialo przez cale lata sie-
demdziesiate, a jakiekolwiek starania o ich uzyskanie z budzetu panstwa
w dobie trwajacego kryzysu gospodarczego byly mrzonka. Co ciekawe,
w latach siedemdziesigtych wigziennictwu wyjatkowo poskapiono $rod-
kéw. Mimo fatalnego stanu infrastruktury zaktadow karnych i aresztow, od
1975 r. Ministerstwo Sprawiedliwo$ci zwracato do budzetu panstwa nad-
wyzki niewykorzystanych $rodkéw. W 1978 r. bylo to 500 min zt, w 1979
— okoto 600 mln zB. Sumy te w pelni wystarczylyby na poprawienie warun-
kéw w wigkszoscei jednostek penitencjarnych.

W panstwie socjalistycznym wiezniéw traktowano jak pasozyty znaj-
dujace si¢ poza nawiasem spoteczenstwa. Nie bylo mowy o inwestowaniu
powaznych sum w poprawe warunkéw ich bytowania. Wrecz przeciwnie,
w powszechnym mniemaniu skazani powinni ciezko pracowacé, nie tylko by
zarobi¢ na swoje utrzymanie, ale takze by odpracowac szkody, jakie wyrza-
dzili spoteczenstwu. Rzeplinski i Moczydtowski pisza o ,,przeksztalceniu
si¢ wigziennictwa polskiego w system represyjny, nastawiony na eksploa-
tacje sity roboczej wieznidw przebywajacych w coraz gorszych warunkach
bytowych i korzystajgcych z nader ograniczonej ochrony prawnej”.

Wigziennictwo nie tylko dostarczalo przedsigbiorstwom taniej sity ro-
boczej, ale takze samo dysponowalo zaktadami, fabrykami czy stanowi-
skami pracy naktadczej, ktorych wyroby wprowadzano nastgpnie na rynek.
Zatozenie w swej istocie stuszne — danie skazanym pracy i zawodu — prze-
ksztalcono w jego karykature. Z tej patologii zdawali sobie sprawe decy-
denci wigziennictwa. W jednym z raportow przygotowanym na wewngtrz-
ny uzytek jasno stwierdzono, ze ,,mimo deklarowania resocjalizacyjnych

2 AAN, Ministerstwo Sprawiedliwosci, 285/7/120, Protokot z posiedzenia kolegium Ministerstwa
Sprawiedliwos$ci, 9 IV 1981 r., k. 4-5.

3 AAN, KC PZPR, LI/119, Uwagi do ,,Raportu o stanie wieziennictwa”, 24 11 1982 r., k. 330.

4 P. Moczydlowski, A. Rzeplifiski, Protesty zbiorowe..., s. 37.
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aspektow wykonywania kary, wieziennictwo stale rozliczane bylo przede
wszystkim z wykonania zadan finansowych, a wplywy z zatrudnienia ska-
zanych objete zostaly Narodowym Planem Spoteczno-Gospodarczym™.
Naczelnicy zaktadow karnych bardziej niz o wlasciwym funkcjonowaniu
swoich placowek i resocjalizacji skazanych musieli mysle¢ o realizacji pla-
noéw gospodarczych oraz zapewnieniu taniej sity roboczej wytypowanym
przedsigbiorstwom. ,,Starania o wykonanie planu dochodéw budzetowych
sktaniaty naczelnikow zakladéw karnych do zatrudnienia jak najwickszej
liczby skazanych. Nie baczono przy tym na warunki tego zatrudnienia i go-
dzono si¢ z jego niekorzystnym wptywem na przebieg procesu resocjaliza-
cji (zatrudnienie w miejscach i warunkach utatwiajacych dostep skazanych
do alkoholu, duze odlegtosci od zaktadu karnego, niewtasciwa organizacja
robot)”.

Jezeli zwrocimy uwage na dwa uwarunkowania, o ktérych wspomnia-
tem w poprzednim rozdziale: brak funkcjonariuszy do nadzorowania pracy
wieznidw oraz masowe zatrudnienie osadzonych w systemie bezdozoro-
wym, to okaze si¢, ze nacisk ktadziony na utrzymanie wysokiego wspot-
czynnika zatrudnienia wiezniow bezposrednio wptywal na zwigkszenie
liczby ucieczek. Aby uchroni¢ si¢ przed ich plaga, coraz wigcej pracow-
nikow SW przesuwano do zadan ochronnych kosztem pracy resocjaliza-
cyjnej z wiezniami. Przyczyniato si¢ to do dominacji w zaktadach karnych
funkcjonariuszy pionéw ochrony, ktérzy nadawali agresywny ton zyciu
wieziennemu. Pojawit si¢ ,,nieprawidlowy stereotyp bardzo silnej reakcji
na ewentualne mankamenty w dziatalno$ci administracji penitencjarne;j,
w wyniku ktérych nie zapobiezono ucieczce, a przechodzono do porzadku
dziennego nad ewidentnymi zaniedbaniami w bezpos$redniej pracy wycho-
wawczej ze skazanymi, [...] nad nieosigganiem ustawowych celéw kary’”.

Tendencja do maksymalnej eksploatacji wieznidow jest szeroko spoty-
kana w systemach totalitarnych i autorytarnych. Warto przytoczy¢ frag-
ment pracy Nilsa Christiego Dogodna ilos¢ przestepstw, w ktorej podaje on

5 AAN, CZZK, 180, Propozycje usprawnienia dziatalno$ci resocjalizacyjnej w jednostkach peni-

tencjarnych (rozwinigcie ,,Raportu o stanie wigziennictwa”), b.d., k. 52.

¢ Ibidem, k. 53.

7 Ibidem. Rzeplinski i Moczydtowski zwracaja uwage na ustalanie sprzecznych limitow — z jed-
nej strony ,,limitow ucieczek”, a z drugiej — ,,limitow zatrudnienia”, ktére wzajemnie si¢ znosily.
CZZK nie dostrzegato w tym jednak zadnego problemu (P. Moczydtowski, A. Rzeplinski, Warunki
i problemy resocjalizacji wiezniow..., s. 473).
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wyniki badan dotyczacych syberyjskiego wieziennictwa: ,,[centralna admi-
nistracja] miata przestanie jasne i wtadcze: wigzniowie sg tu po to, by zmie-
ni¢ ich w praworzadnych obywateli. Dlatego tez kolonia musi oferowac
resocjalizacje 1 edukacje. Ale w rosyjskich koloniach, podobnie zreszta jak
w wigkszosci instytucji karnych w catym $wiecie, to wszystko ograniczato
si¢ wylacznie do stow [...] Lokalne kolonie wyszukiwaty prace, jakie sg
do wykonania w lokalnych spotecznosciach; mieli gtodnych wigzniow go-
towych zrobi¢ niemal wszystko w zamian za cokolwiek, co kolonia mogta
wykorzystaé do przetrwania. Stopniowo zmienito to niektore kolonie na pe-
ryferiach Rosji w efektywnie dziatajace jednostki produkcyjne’®. Podobny
paradoks dotykal systemu wigziennictwa PRL. Rezygnowano z wycho-
wawczych celow kary i po§wigcano je na rzecz osiagni¢cia jak najlepszych
wynikéw ekonomicznych. Z jednej strony wigzienia byly permanentnie
przeludnione, ale z drugiej — rozwiazujaca ten problem amnestia oznaczata
dla naczelnikéw grozb¢ niewykonania planu produkcyjnego i dezorgani-
zacje pracy. Usilowano zapobiega¢ ucieczkom, lecz jednoczesnie stoso-
wano masowe transporty wigzniow do zaktadow pracy, gdzie byli pilno-
wani przez niewystarczajacg liczbe przemeczonych straznikow. Nikt si¢
nie zastanawial, jak mozliwo$¢ konsumpcji alkoholu i drobnych kradziezy
w miejscu pracy miata si¢ do idei edukacji przez prace.

System nadzoru nad wykonywaniem kary

Wigzien osadzony w zaktadzie karnym teoretycznie mogt ztozy¢ skarge
na postgpowanie funkcjonariuszy do ich przetozonych. Nikt nie miat jed-
nak ztudzen, ze taka skarga moze odnies¢ jakikolwiek skutek. Nie mieli ich
zreszta ani sami skazani, ani wladze wigziennictwa. W jednym z raportow
CZZK czytamy: ,,Nieprawidtowosci te polegaty w duzej mierze na powierz-
chownym badaniu podnoszonych zarzutow, opieraniu si¢ wylacznie na wy-
jasnieniach zainteresowanych bez analizy akt, dokumentacji osobopoznaw-
czej i lekarskiej, nierozpatrywaniu bezposrednio przez pracownikow skarg
o wiekszym ci¢zarze gatunkowym, uznawania skarg za bezzasadne mimo
istnienia dokumentow $wiadczacych o zasadno$ci skarg™.

8 N. Christie, Dogodna ilos¢ przestepstw, Warszawa 2004, s. 65-66.
®  AAN, CZZK, 1, Analiza skarg, prosb i wnioskow rozpatrywanych i zatatwianych przez jednost-
ki organizacyjne SW za rok 1970, k. 105.
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W $wietle dotychczasowych ustalen warto zada¢ sobie pytanie — czy
wiadze wiezienne miaty nieograniczong wtadze nad wigzniem? Otdz, przy-
najmniej w teorii, nie miaty. Jak podaje Stefan Lelental: ,,Trescig pojecia
nadzor jest dziatalno$¢ podmiotu polegajaca na czuwaniu nad zapewnieniem
prawidtowosci dziatania innego podmiotu. Dzialalno$¢ nadzorcza, ktorg
mozna utozsami¢ z kontrolg, obejmuje czynnos$ci polegajace na sprawdza-
niu prawidlowos$ci dziatania i stwierdzeniu uchybien, a takze wyciagniecie
odpowiednich wnioskéw i konsekwencji z tych uchybien, ich usuwanie,
naprawianie i ewentualne zapobieganie im w przyszto$ci”!®. Artykut 27
kkw stanowi: ,,Nadzor nad legalno$cia i przebiegiem wykonania kary po-
zbawienia wolnosci, kary aresztu, kary aresztu wojskowego, tymczasowe-
go aresztowania oraz nad pobytem w osrodku przystosowania spotecznego
sprawuja sedzia penitencjarny i prokurator”!!.

W celu zwigkszenia skutecznosci kontroli ustawa upowazniala sedziow
1 prokuratoréw do nieograniczonego dostepu do placowek wieziennych,
wgladu do dokumentacji oraz do przeprowadzania poufnych wywiadoéw
z dowolnie wytypowanymi osadzonymi. Gtéwnym polem zainteresowania
sedzidw penitencjarnych powinno by¢ catosciowe dziatanie wtadz zakta-
du karnego oraz — w szczego6lnosci — resocjalizacja skazanych. Chodzi tu
o metody oraz §rodki oddzialywania na wi¢Znia: prawidlowe skierowanie
skazanego do pracy z uwzglednieniem jego stanu zdrowia, wieku i kwa-
lifikacji, stan higieny w zakladzie karnym, organizacj¢ pracy kulturalnej
1 wychowawczej, szkolnictwo, a takze caloksztalt warunkéw bytowych
skazanego, poczawszy od jedzenia, a skonczywszy na opiece lekarskiej.

Jednak mimo tych szerokich uprawnien kontrola sgdowa nie spetniala
swoich zadan z kilku powodow. Podstawowa przyczyna byta ograniczona
liczba s¢dziow skierowanych do wypetniania tych obowigzkéw. Na poczat-
ku 1981 r. w catym kraju zanotowano zaledwie 76 sedziéw penitencjarnych
czynnych zawodowo!'2. Przy tak szeroko zakre$lonych ramach kontroli nie
byli oni w stanie wypetnia¢ swoich zadan z nalezytg starannos$cig. Co gor-
sza, obowiagzki zwigzane z nadzorem penitencjarnym powierzano niekiedy
sedziom bez specjalnego przygotowania do tej pracy ani wiedzy z zakresu

10°S. Lelental, Prawo karne wykonawcze, Warszawa 1990, s. 231.

Kodeks karny wykonawczy, art. 27.
12° AAN, Ministerstwo Sprawiedliwo$ci, 285/7/130, Ocena nadzoru sedziego penitencjarnego nad
zaktadami karnymi, aresztami $§ledczymi i osrodkami przysposobienia spotecznego (materiat infor-
macyjny), wrzesien 1981 r., k. 44.

8
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nauk penitencjarnych. Byt to skutek reformy administracyjnej z 1975 r.,
ktora pociagneta za sobg strukturalng reforme sagdownictwa.

W materiale roboczym przygotowanym na potrzeby Ministerstwa
Sprawiedliwosci ,,Ocena nadzoru s¢dziego penitencjarnego nad zaktadami
karnymi, aresztami §ledczymi i o$rodkami przystosowania spotecznego”
czytamy: ,,Utworzenie nowych sadéw wojewodzkich pociggneto przeciez
za sobg konieczno$¢ powotania w tych sadach sedziow wykonujacych za-
dania penitencjarne, bowiem nie wszyscy dzialajacy w poprzednich wy-
dziatach penitencjarnych podjeli prace sedziego penitencjarnego w tych
nowych sadach wojewodzkich. Powotanych zostalo wigc wielu nowych
sedziow, ktorzy nie mieli przygotowania do zadan begdgcych specyficzng
sferg dziatalnosci sgdownictwa, taczaca w sobie orzecznictwo i nadzor nad
jednostkami penitencjarnymi. Mimo intensywnych dziatan Ministerstwa
Sprawiedliwosci, miedzy innymi poprzez coroczne konferencje 1 narady
oraz poprzez wizytacje i lustracje sedziow Departamentu Spraw Karnych,
dziatalno$¢ czesci sedzidw penitencjarnych ograniczala si¢ niejednokrotnie
1 ogranicza si¢ nadal do zagadnien zwigzanych z orzecznictwem z pomi-
nigciem nadzoru nad jednostkami penitencjarnymi”'?. Dodatkowo, w wigk-
szos$ci wypadkow naczelnicy zaktadow wiedzieli o planowanych wizytach
z duzym wyprzedzeniem, co dawato im mozliwos$¢ ukrycia lub czasowego
zlikwidowania najbardziej razgcych brakow, tak aby pobiezna kontrola nie
wykazata zadnych uchybien. System kontroli dziatat skutecznie na poczat-
ku lat siedemdziesiagtych. Po zmasowane;j fali krytyki, ktora rozpoczela sie
w 1971 1. (kierownictwo SW skarzylo si¢ na znaczne utrudnianie pracy
przez s¢dziow), kontrole z roku na rok stawaty si¢ coraz bardziej pobiezne,
a sama instytucja byla fasadowa'4.

Nieskuteczno$¢ zewnetrznej kontroli zaktadow karnych byta jednym
z elementow generujacych napigta sytuacje w zaktadach penitencjarnych.
Wtasciwie dziatajacy system pozwalajacy wiezniom na odwolywanie si¢
od niesprawiedliwych decyzji czy ztego traktowania wptywalby pozytyw-
nie na funkcjonowanie wigziennictwa. Tymczasem instytucja s¢dziego
penitencjarnego stata si¢ tylko fasada, rozwigzaniem, ktore de facto po-

13 AAN, Ministerstwo Sprawiedliwosci, 285/7/130, Ocena nadzoru sedziego penitencjarnego nad
zaktadami karnymi, aresztami §ledczymi i osrodkami przysposobienia spotecznego (materiat infor-
macyjny), wrzesien 1981 r., k. 49.

4 P. Moczydtowski, A. Rzeplifiski, Warunki i problemy resocjalizacji wigzniéw..., s. 467.
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zostato na kartach ustawy. Wiladze Ministerstwa Sprawiedliwo$ci zajety
si¢ tg sprawg dopiero w obliczu narastajagcych buntow. Przeprowadzone na
potrzeby wewngetrznych dochodzen niezapowiedziane i rzetelne kontrole,
majace na celu odnalezienie winnych tych zaj$¢, ujawnity wiele manka-
mentow. W raporcie czytamy: ,,Dokonane ustalenia wykazaty, ze w niekto-
rych zaktadach karnych wystepowat szereg powaznych nieprawidtowosci
w sposobie wykonywania kary pozbawienia wolno$ci. Nieprawidtowosci
te, polegajace miedzy innymi rdwniez na niewlasciwym wykorzystywaniu
przewidzianych przepisami srodkow oddzialywania, byty wtasnie przyczy-
ng tych zajs¢”’>. W wielu wypadkach postulaty i zadania protestujacych
uznawano za calkowicie zgodne z prawem i, co wigcej, za wymagajace jak
najszybszej realizacji.

Btedy w administrowaniu oraz zarzqdzaniu CZZK i 0ZZK

Wydaje si¢, ze — mimo cigglych brakéw materialnych i kadrowych
w CZZK — wiele spos$rdd pojawiajacych si¢ w drugiej potowie lat sie-
demdziesiatych probleméw mozna bylo rozwiaza¢ poprzez sprawniejsze
zarzadzanie strukturami administracyjnymi. Zabraklo jednak dobrej woli.
Organizacja pracy zaktadow karnych i nadzoru penitencjarnego byta do
pewnego stopnia fikcjg opierajgca si¢ na zmowie milczenia. Naczelnicy nie
informowali przetozonych z CZZK o pojawiajacych si¢ problemach w oba-
wie przed ewentualnymi konsekwencjami. Nie znaczy to jednak, ze kie-
rownictwu zalezato na rzeczywistym zdiagnozowaniu problemow. Wrecz
przeciwnie, od swoich podwladnych przetozeni wymagali tylko wypehnie-
nia odpowiednich norm: pelnego zatrudnienia skazanych i prowadzenia
ich nauczania, szkolenia kadry, poprawy bezpieczenstwa obiektow oraz
leczenia 0sob dotknietych choroba alkoholowa'®. Metody, jakich uzywali
naczelnicy do uzyskania odpowiednich wskaznikow, nie lezaty juz w sferze
ich zainteresowania, podobnie zresztg jak i nielegalne procedery, z ktérych
oficerowie SW czerpali korzysci.

Takie podej$cie do kierowania zaktadami karnymi wytania si¢ z lektury
dokumentéw opracowanych przez CZZK. Przewazajaca wigkszo$¢ rapor-
tow stworzonych w latach siedemdziesigtych zawiera analizy wykresow

1S Ibidem, k. 50.
1" P. Moczydtowski, A. Rzeplinski, Protesty zbiorowe..., s. 33.
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liczbowych, przygotowanych na podstawie danych, ktorych rzetelnosé
budzi powazne watpliwosci. Raporty roczne sporzadzano wedhlug jednego
szablonu. Brak jest jakiejkolwiek analizy poza ilo$ciowa. Z drugiej potowy
lat siedemdziesiatych nie pozostat zaden dokument sugerujacy, ze szukano
rozwigzan, ktore w dluzszej perspektywie przyniostyby poprawe sytuacji
w wigziennictwie. Przede wszystkim brakuje jednak informacji o jakich-
kolwiek negatywnych zjawiskach poza niedoborem kadr. A byty to prze-
ciez opracowania stworzone na potrzeby wewnetrzne CZZK. Do w miare
nieskrgpowanej wymiany mysli na temat funkcjonowania wigziennictwa
dochodzilo na naradach naczelnikéw jednostek terenowych wigziennictwa.
Znamienne, ze ostatnia taka narada przed grudniem 1980 r. odbyta si¢
w 1974 1. Dobitnie §wiadczy to o metodzie sterowania administracjg — syg-
naly i polecenia plynety tylko z gory na dot, brakowato natomiast jakiej-
kolwiek informacji zwrotnej. W swoim przemoéwieniu, wygltoszonym na
Ogodlnopolskim Zjezdzie Adwokatury w Poznaniu w 1981 r., Jacek Taylor
ocenit: ,,Za ten stan rzeczy w wigziennictwie odpowiedzialno$¢ ponosi kie-
rownictwo resortu. Nie moze jej przerzuci¢ na nikogo ani tlumaczy¢ si¢
niewiedzg o potwornych warunkach odbywania kary w Polsce, bo »kto
chce, ten si¢ dowie«”".

Pierwsze autentyczne proby zdiagnozowania patologii polskiego
wieziennictwa i pomysty na jego zreformowanie pojawiajg si¢ w latach
1980-1981. Nowe zjawiska spoteczne w kraju zmusity CZZK do dziatania.
Tworzacy si¢ w catym spoteczenstwie ruch zwigzkowy nie omingt takze
funkcjonariuszy SW, zwlaszcza nizszych szczebli, ktorzy zaczegli si¢ do-
magac poprawy swych warunkéw pracy. Pigtnowali panujacy w CZZK ne-
potyzm, korupcje, przerost biurokracji oraz zla organizacje i nieznajomos$¢
rzeczywistych problemow trapigcych wieziennictwo. Drugim czynnikiem
sktaniajacym do podjgcia reform byty pojawiajace si¢ z coraz wigkszym
natezeniem protesty wigzniow. W obliczu zagrozenia dla dziatania catego
systemu decydenci zostali zmuszeni do dostrzezenia i rozwigzywania pew-
nych problemoéw, ktore wczesniej ignorowali.

Na przetomie marca i kwietnia 1981 r. ukonczono prace nad ,,Raportem
0 stanie wigziennictwa”!®, w ktorym po raz pierwszy otwarcie wskazano

17

J. Taylor, Wigzienia..., s. 7.
8 AAN, Ministerstwo Sprawiedliwosci, 285/7/121, Pierwsza wersja ,,Raportu o stanie wigzien-
nictwa”, 10 IV 1981 r., k. 9-36.
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problemy polskiego systemu penitencjarnego. Raport byt efektem prac ze-
spotu utworzonego w CZZK, a dziatajacego przy wsparciu Instytutu Badan
Prawa Sadowego. Przedstawiat aktualny stan wi¢ziennictwa, analizowat
organizacj¢ administracji, rozwigzania prawne zawarte w przepisach,
a przede wszystkim sugerowat kierunek reform. Dokument miat postuzy¢
do zaplanowania ,,programu stabilizacji funkcjonowania jednostek peniten-
cjarnych”". Raport przekazano prezesowi Rady Ministrow, przewodniczg-
cemu Rady Panstwa, I sekretarzowi KC PZPR oraz przewodniczacemu sej-
mowej Komisji Spraw Wewngtrznych i Wymiaru Sprawiedliwosci. Pewne
informacje o zawartych w nim konkluzjach przedostaly si¢ do szerszej
wiadomosci po prezentacji dokumentu na posiedzeniu sejmowej komisji
w czerwcu 1981 .20

Fala buntéw znacznie przyspieszyta pracg nad niektérymi projektami
rozwigzah prawnych. Zadanie ztagodzenia rygoréw wieziennych zostato
przez wladze czgsciowo spelnione przez wprowadzenie w 1981 r. zmian
w tymczasowym regulaminie wykonywania kary pozbawienia wolnosci.
Gdy wydawato si¢, ze wladze zdotalty juz wygasi¢ falg protestow wie-
ziennych, doszto do dwéch najwickszych buntow: w Areszcie Sledczym
w Bydgoszczy i w Zaktadzie Karnym w Kaminsku. Gotowos¢ do prze-
prowadzenia gruntownych i kompleksowych reform zanikta wraz z wpro-
wadzeniem stanu wojennego. Nowa sytuacja postawita przed wiadzami
wieziennictwa dodatkowe wyzwania, ale jednocze$nie data narz¢dzia do
sitowego rozwigzania problemu buntéw wigziennych bez potrzeby reform.

Jednym z powaznych probleméw polskiego wieziennictwa drugiej poto-
wy lat siedemdziesigtych i poczatku osiemdziesigtych byto niesprawne kie-
rownictwo. W wyniku protestow funkcjonariuszy SW, ktdére rozpoczgty sie
w 1980 r., wladze Ministerstwa Sprawiedliwos$ci musiaty si¢ blizej przyjrzeé
sytuacji w CZZK. ,,Poleciaty glowy” — dyrektora generalnego CZZK, dyrek-
tora OZZK w Warszawie i dwoch innych naczelnikow. Odpowiedzialno$cig
za calg sytuacj¢ obarczono przede wszystkim gen. SW Antoniego Frydla,
ktéry przez ostatnie lata stat na czele CZZK. Mimo ze zar6wno przyczyny,
jak 1 kulisy zmiany kierownictwa otaczata tajemnica, w dokumentach za-
chowaly si¢ pewne wzmianki: ,,Z dyskusji prowadzonych na egzekutywie

9 AAN, CZZK, 180, Propozycje usprawnienia dziatalno$ci resocjalizacyjnej w jednostkach peni-
tencjarnych (rozwinigcie ,,Raportu o stanie wigziennictwa”), b.d., k. 43.
20 P. Moczydtowski, A. Rzeplinski, Warunki i problemy resocjalizacji wigzniow..., s. 491.
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KC PZPR, wspolnym posiedzeniu egzekutywy i kierownictwa MS, Plenum
KC PZPR wyptyn¢ly miedzy innymi sprawy stylu i metod pracy, a takze
postawy osobistej dyrektora generalnego w MS tow. A. Frydla™!.

Zarzuty nie ograniczaty si¢ jednak tylko do kwestii arbitralnego syste-
mu zarzadzania, nieliczenia si¢ ze zdaniem podwladnych czy zbytniego
zbiurokratyzowania CZZK, ale obejmowaly takze ,.kolesiostwo”, alkoho-
lizm oraz zle odnoszenie si¢ do podwtadnych: ,,Bledna i niesprawiedliwa
polityka kadrowa wyrazajaca si¢ w przyjmowaniu do stuzby ludzi o watpli-
wych walorach zawodowych i preferowanie ich w uposazeniu i awansach;
pijanstwo w godzinach pracy, w tym takze w okresie, kiedy cata stuzba
znajdowatla si¢ w stanie ostrego pogotowia i wzmozonej czujnosci (co byto
przyjmowane z oburzeniem i szeroko komentowane); apodyktyczne, wul-
garne, uwlaczajace godnosci traktowanie podwladnych”?. Do usunigcia
gen. Frydla ze stanowiska wystarczyloby zarzucenie mu niekompetencji
i doprowadzenie do sytuacji wrzenia wsrod kadry SW. Przytoczenie oskar-
zen odnoszacych si¢ do jego zachowania nie wydaje si¢ tylko zabiegiem
obliczonym na zdyskredytowanie moralne, ale jest przejawem przekonania,
ze jego codzienne zachowanie utrudnito skuteczng prace CZZK.

Metody stosowane przez gen. Frydla przyblizaja skargi pisane przez
jego podwladnych. Jeden z oficeréw SW, ptk Kazimierz Parciak, donidst
bezposrednio do ministra sprawiedliwosci o szykanach ze strony przeto-
zonego. Dokument ten powstal w okresie jawnych protestow wsrod kadry
SW, kiedy po raz pierwszy odwazono si¢ nazywaé po imieniu negatywne
zjawiska masowo wystepujace w CZZK. Skarga rzuca nowe $wiatto nie
tylko na zachowanie gen. Frydla, ale takze na pewne patologiczne mechani-
zmy funkcjonowania wigziennictwa. Putkownik opisuje m.in. nastepujace
zdarzenie: ,,W czerwcu 1977 r., gdy zameldowatem ob. gen. A. Frydlowi
o tym, ze aresztowany Lipski®, przebywajacy w Areszcie Sledczym War-
szawa-Mokotow, zatozyl glodéwke, doszto do skandalicznej wymiany
zdan, ktéra w skrocie przytaczam:

2l AAN, Ministerstwo Sprawiedliwosci, 285/7/443, Notatka z dyskusji prowadzonych na eg-
zekutywie Komitetu Zaktadowego PZPR, wspdélnym posiedzeniu egzekutywy i kierownictwa
Ministerstwa Sprawiedliwosci, plenum KZ PZPR, sygnowana przez 1 sekretarza KZ PZPR
Czestawa Dominowskiego, 2 X 1980 r., k. 2.

2 [bidem.

2 Jan Jozef Lipski (1926-1991), historyk literatury, prezes Klubu Krzywego Kota, wspotzatozy-
ciel KOR, cztonek ,,Solidarnosci”, internowany w stanie wojennym.
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Ob. gen. Frydel (wyraznie pod wptywem alkoholu) — Jesli Lipski glo-
duje, to widocznie utatwili$cie przeptyw informacji o tym, ze czlonkowie
KOR-u tez gtoduja.

— Obywatelu generale, ja nie sprawuje¢ bezposredniego kierownictwa
Aresztu Sledczego w Warszawie-Mokotowie.

— Kto wam, kurwa, dat legitymacje partyjna, bo ja wam ja zabiore!”*,

Po tym zdarzeniu przeciwko ptk. Parciakowi wszczeto postepowanie
dyscyplinarne. Byt to jednak dopiero poczatek szykan, jakie go spotka-
ly. Stat si¢ osobg niepozadang po wypadkach, ktore wydarzyly sie kilka
miesigcy pozniej: ,,Otrzymalem meldunek, ze jedna z ukaranych osadzo-
nych w Areszcie Sledczym w Grochowie zostata przewieziona do szpitala
w Mokotowie z utrata przytomnosci i wstrzagsem mozgu. Polecitem kpt. Ry-
barczykowi — 6wczesnemu kierownikowi dzialu penitencjarnego OZZK,
przeprowadzenie postgpowania wyjasniajacego. Z notatki kpt. Rybarczyka
wynikato jednoznacznie, ze ta ukarana w opisanym stanie zdrowia zosta-
fa doprowadzona do aresztu przez konwdj MO. W tej sytuacji powiado-
mitem zainteresowane wtadze Komendy Stotecznej MO — podjeto poste-
powanie wobec konwojentow, a notatke przekazatem do dyrekcji CZZK,
celem ewentualnego podjgcia stosownych s$rodkow zapobiegawczych.
Owczesnemu naczelnikowi AS w Grochowie, mjr. Zbigniewowi Szatkowi,
polecitem nieprzyjmowanie bez badan lekarskich oséb doprowadzonych
do aresztu z wyraznymi oznakami pobicia, bez wzgledu na to, z jakiego
powodu i przyczyn te obrazenia powstaty. Po tym incydencie w ocenie
ob. gen. Frydla stalem si¢ »gtéwnym wrogiem milicji, ktoérego trzeba umie-
jetnie zatatwic«. Tej tresci informacje 1 ostrzezenia otrzymatem od szeregu
funkcjonariuszy Centralnego Zarzadu [...] W marcu 1978 r. wezwano mnie
do ob. ptk. Mieczystawa Piotraka w celu, bym ztozyt rezygnacje, bo ina-
czej bedzie prowadzone postepowanie dyscyplinarne i »wylece ze stuzby«.
Oczywiscie ztozylem to wymuszone o$wiadczenie i zrezygnowalem z zaj-
mowanego stanowiska”?.

Szykany nie ograniczaty si¢ zreszta tylko do osoby putkownika, ale do-
tknety takze jego zone: ,,Wspomnie¢ nalezy, ze bedac zastepca dyrektora

2 AAN, Ministerstwo Sprawiedliwosci, 285/7/443, Skarga ptk. Kazimierza Parciaka, naczelnika
ZK Warszawa-Stuzewiec, wystany do ministra sprawiedliwosci bez zachowania drogi stuzbowej,
251X 1980 r., k. 9-10.

% [bidem, k. 10-11.
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0ZZK, musiatem podja¢ decyzje wymierzenia kary dyscyplinarnej wo-
bec ob. Marii Wozniak — Zony ptk. Wiadystawa Wozniaka — oddziatowej
Aresztu Sledczego w Mokotowie — za dopuszczenie do ucieczki skazane-
go z terenu aresztu. Rewanz byl oczywisty, bowiem w roku nastepnym
ob. Maria Wozniak otrzymata Krzyz Zashugi, a moja zona kare dyscyplinar-
ng, przy czym ob. ptk Wozniak poprzednio jednoosobowo odrzucal wnioski
naczelnika aresztu w Grochowie w sprawie nadania mojej Zonie, por. Bar-
barze Parciak, odznaczenia za wieloletnig i nienaganng prace”?. Cytat ten
ilustruje problemy, z jakimi stykali si¢ na co dzien funkcjonariusze SW.
W systemie, w ktorym rozne patologie byly raczej norma niz wyjatkiem,
od funkcjonariuszy oczekiwano nie tyle wywigzywania si¢ z obowigzkoéw
czy przestrzegania prawa, ile przede wszystkim lojalnosci wobec przetozo-
nych oraz kolegow. Osoby starajace si¢ pigtnowac popelniane przestepstwa
i naduzycia byly usuwane poza nawias grupy zawodowe;.

W innych dokumentach dotyczacych naduzy¢ popetnianych w otocze-
niu gen. Frydla pojawiaja si¢ informacje na temat istnienia $cisle powia-
zanej grupy oficeréw SW, ktdrzy wzajemnie tuszowali swoje naduzycia
1 bezkarnie korzystali z mozliwosci, jakie dawaly im pelnione stanowiska.
Zachodzi oczywiScie pewne prawdopodobienstwo, ze byty to donosy spre-
parowane na potrzeby wewnegtrznej ,,walki frakcyjnej” w SW, jednak wy-
suwane zarzuty wydajg si¢ wiarygodne. Ich lektura pozwala na poznanie
rewelacji dotyczacych dyrektora warszawskiego OZZK Wozniaka, ktore-
mu na dziatce w Popowie dom wybudowali wigzniowie przebierani na czas
pracy dla niepoznaki w cywilne ubrania; ich dniowka wynosita dwie paczki
papierosow. Do budowy uzywali materialow skradzionych z magazynow
wigziennych. Aby zgadzaly si¢ rozliczenia, WoZniak zachowatl ,,pokwito-
wanie na wygrang w totka zatatwione przez Grzelca i Frydla”.

Pracownicy z Mokotowa nie mogli mu z kolei wybaczy¢, Ze jego Zona
miata ,,pobory jak kierownik dziatu i wszystkie nienalezne dodatki za to, ze
przyciska guzik na bramie, a kiedy dopuscita si¢ kompromitujgcej uciecz-
ki, to zamiast jg ukara¢ (inny funkcjonariusz bytby zwolniony), dat jej za
trzy miesiace podwyzke, nagrodg i Ztoty Krzyz Zastugi; jest ona wyrocznia
i 0 wszystkim decyduje na Mokotowie, a kto jej si¢ narazi, to nie ma zycia
w areszcie, to wszystko mozna sprawdzi¢ w dokumentach na Mokotowie”.
Wokoét tandemu Frydel-Wozniak krazyty takze inne osoby: ,,Klaskala to

26 Ibidem, k. 12.
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pupilek Frydla [...] i razem z Piotrakiem tuszowali sprawy z zazalen [...]
kiedy w [19]80 r. syn Piotraka (naczelnika kadr) popeknit jako funkcjo-
nariusz SW przestepstwo [...], to Wozniak go ukarat tylko upomnieniem,
ktore zaraz zatarl. Inny by wyleciat ze shuzby i miat sprawe u prokuratora.
A Wozniak zaraz po ukaraniu go awansowat i dat mu nagrode”?’. Efekt byt
fatwy do przewidzenia — jakiekolwiek zazalenia na prace czy naduzycia
szefa OZZK Wozniaka byty blokowane takze przez dziat kadr. Inny oficer
odpowiedzialny za rozpatrywanie skarg w nagrode za odpowiedni dobor
spraw do rozpatrzenia zostat w krotkim czasie awansowany... na zastepce
Wozniaka.

Analizujac t¢ sytuacje, nalezy zwroci¢ uwage na kilka faktow. Po pierw-
sze, istniata grupa oficerow SW powiazanych wzajemnymi zalezno$ciami,
ktorzy uzywali swoich stanowisk do czerpania korzy$ci materialnych. Po
drugie — ich zachowanie wplywato negatywnie na morale oraz postawy
podwladnych. W skrajnych przypadkach dochodzito do sytuacji, w ktorych
osoby kwestionujace ich dziatania byty dreczone i odsuwane na boczny tor
w SW. W oswiadczeniu ptk. Parciaka pojawiajg si¢ nazwiska Wozniaka
1 Piotraka jako oséb, ktore odegraty w jego historii negatywna rolg. Po trze-
cie, jak ujeli to funkcjonariusze z aresztu na Mokotowie, Wozniak ,,z nikim
si¢ nie liczy i nikogo nie boi. OZZK to jego prywatny folwark”?, Cata
sytuacja wskazuje na ostabienie czy wregcz brak jakiejkolwiek kontroli
w CZZK. Podobnie jest z kontrolami zewng¢trznymi, ktérym zarzucano
nierzetelno$¢ z powodu zazylej znajomosci gen. Frydla z 6wczesnym sze-
fem Najwyzszej Izby Kontroli, Mieczystawem Moczarem. Podobnie jak
w okregu warszawskim ksztaltowaly si¢ zapewne stosunki w zaktadach
karnych w calej Polsce. Negatywny wplyw takiej organizacji pracy na cate
wigziennictwo jest trudny do ocenienia, jednak szkodliwo$¢ opisanej sytu-
acji — niezaprzeczalna.

Ponadto administracja wigziennictwa miata cechy typowe dla biurokracji
PRL, ktére utrudniaty sprawne zarzadzanie. W 1980 r., kiedy postanowiono
zwalczy¢ narosty biurokratyzm, podjeto decyzje o zlikwidowaniu z dniem
1 czerwca czterech OZZK oraz uszczupleniu administracji centralne;j.

27 Wszystkie cytaty z tego akapitu pochodza z: AAN, Ministerstwo Sprawiedliwosci, 285/7/654,
Skarga funkcjonariuszy SW na naduzycia popetione przez dyrektora OZZK w Warszawie, 5 1
1981 r., k. 2-3.
2 Ibidem, k. 2.
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W wyniku tego zabiegu okoto dwustu funkcjonariuszy miato by¢ przenie-
sionych do innych jednostek, ktore cierpiaty na najwigksze niedobory per-
sonalne. Wedhug notatki Wydzialu Administracyjnego KC w rzeczywisto-
$ci ,,faktycznie tylko kilka osob przesunieto do pracy merytorycznej””.

Kryzys roku 1981 — gaszenie pozaru

Po wydarzeniach w Areszcie Sledczym w Bydgoszczy Jolanta Strze-
lecka opublikowata w ,,Tygodniku Solidarno$¢” artykut Prawa wiezniow.
Odniosta si¢ w nim do recepty na zazegnanie plagi protestow, przedstawio-
nej przez przedstawiciela CZZK na konferencji zwolanej w Ministerstwie
Sprawiedliwoséci. Niedostateczne, jej zdaniem, starania podsumowata:
,»Czy, jak mamy do czynienia z pozarem, mozemy zajmowac si¢ tylko
1 wylgcznie planowaniem, jak uniknaé pozaré6w w przyszlosci, bez gaszenia
tego, ktory juz wybucht i rozprzestrzenia sig?”°.

O samym zjawisku masowych buntéw byla mowa w poprzednim roz-
dziale, warto jednak przedstawi¢ dziatania wladz dazacych do zapanowania
nad kryzysem. Pozwoli nam to okresli¢, jaki mieli oglad sytuacji w pol-
skim wieziennictwie, ale rowniez i w sadownictwie ludzie bezposrednio
zarzadzajacy zakladami penitencjarnymi. W czasie catego kryzysu mozna
wyrdznié¢ kilka momentoéw przetomowych. Pierwszy etap jest dos¢ rozciag-
nigty w czasie — to powolne narastanie fali protestow. Jest to oczywiscie
sytuacja wyjatkowa, ale nie niespotykana, gdyz fale protestow pojawiaty
si¢ cyklicznie. Ostatnie masowe wystgpienia odnotowano 10 lat wcze$niej,
po grudniu 1970 r. Jednak tym razem pojawit si¢ nowy element — zmie-
nita si¢ sytuacja spoleczno-polityczna. Wydarzenia w kraju nie pozostaty
bez wptywu na sytuacje w zaktadach karnych, ktore dziataja do pewnego
stopnia jak barometr nastrojéw. Ponadto problem ztych warunkéw w wig-
zieniach oraz kwestia surowego prawa karnego zostaty dostrzezone przez
rodzacy si¢ ruch zwigzkowy. Kierownictwo Ministerstwa Sprawiedliwosci
i CZZK dziataty dwutorowo — z jednej strony gaszono protesty, z drugiej
za§ — w maju 1981 r. wprowadzono poprawki do tymczasowego regula-
minu kary pozbawienia wolnoéci. Zmiany te byly efektem nie tylko zaog-

2 AAN, KC PZPR, Wydzial Administracyjny, LI/119, Uwagi do ,,Raportu o stanie wigzien-
nictwa”, 24 I1 1982 r., k. 330.
30 J. Strzelecka, Prawa wigzniéw, ,,Tygodnik Solidarno$¢”, 25 IX 1981.
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nionej sytuacji w zaktadach karnych, ale takze dyskusji nad konkluzjami
zawartymi w ,,Raporcie o stanie wi¢ziennictwa”.

Przy okazji dyskusji nad tym raportem na posiedzeniach kolegium
Ministerstwa Sprawiedliwo$ci pojawialy si¢ glosy o konieczno$ci zmian
nie tylko w wigziennictwie, ale takze w calej polityce karnej. Warto
zwroci¢ uwage na ten watek, poniewaz jest on kluczowy dla poézniejszej
analizy. ,,Dyr. G. Borkowski: Na podstawie raportu obraz wi¢ziennictwa
jest bardzo ponury. Najbardziej krytykowany przez spoleczenstwo jest
sposob wykonywania kary. Jesli jest to raport, powinien dawaé obraz
tego, co bedzie dalej. Tego raport nie daje. Przeciez to raport tajny, we-
wnetrzny, mozna powiedzie¢ prawdg. Patrze na te sprawy z punktu wi-
dzenia naszych probleméw w zakladach dla nieletnich. My mamy wy-
padki bardzo dotkliwych pobi¢ wychowankow. Te sprawy powinny mieé
miejsce w raporcie. Nastepnie dyr. Borkowski zwrocit uwage na liczbe
0s0b przebywajacych w zaktadach karnych na skutek orzeczen kolegiow,
1/3 aresztowanych to szokujaca liczba [...] Dyr. Mikos: Zastanowimy
sie, czy istnieje w najblizszych latach mozliwo$§¢ zmiany sytuacji. Ze
stanem bazy, jaka dysponuje SW, takiej mozliwoéci nie ma. Duza czg$¢
skazanych przebywa w ucigzliwych warunkach sanitarnych. Nie tracac
z pola widzenia konieczno$ci poprawy, zastanowmy si¢, czy nie mozna
zmniejszy¢ zaludnienia. Duzy procent odsiaduje kary zastgpcze grzywny.
Dyskutowa¢ trzeba nad ksztattem polityki karania. Czy nie sa trafne za-
rzuty pod adresem sgdow o nadmierng surowos¢?”3!,

Poprawki do regulaminu, ktére wprowadzone zostaly ostatecznie
w maju 1981 r., byly jednak planowane juz od pewnego czasu. Na szyb-
kie wprowadzenie poprawek nalegal m.in. gen. Stanistaw Jabtonowski,
ktory w swoim pismie do ministra sprawiedliwo$ci Jerzego Bafii z 19 Iu-
tego informowat: ,Kierownictwo Centralnego Zarzadu Zaktadow Karnych
reprezentuje stanowisko, iz nowo opracowane regulaminy powinny by¢
wprowadzone w formie rozporzadzenia przed nowelizacjg przepisow ko-
deksu karnego wykonawczego, ze wzgledu na to, ze prace te mogg potrwac
dlugo. Przemawiaja za tym nie tylko wzgledy formalnoprawne, ale przede
wszystkim zapotrzebowanie, jakie notujemy wsrod funkcjonariuszy Shuzby
Wigziennej oraz opinii spotecznej, co znajduje swdj wyraz w wypowiedziach

31 AAN, Ministerstwo Sprawiedliwosci, 285/7/121, Protokot z posiedzenia kolegium Ministerstwa
Sprawiedliwosci, 15 IV 1981 r., k. 3-4.
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0s6b z réznych $rodowisk, publikacjach i spotkaniach ze $rodowiskiem
dziennikarskim”2,

Nowe wytyczne byly korzystniejsze dla wigznidow. Zniesiono rygor su-
rowy, przedtuzono czas widzen, przystugujacy czas spaceru zwigkszono do
60 minut, poszerzono limit korespondencji. Prawdziwa rewolucja nastgpita
w podej$ciu do praktyk religijnych. Dotychczas zasady wykonywania po-
stug religijnych w wigzieniach regulowane byly przez zarzadzenie 80/56/
/CZW ministra sprawiedliwo$ci z grudnia 1956 r. Samo zarzadzenie mowi-
o o umozliwieniu postugi religijnej wsrod wieznidéw, lecz zaktady objete
tym zarzadzeniem wymieniat zatacznik. W 1956 r. w zataczniku znalazty
si¢ wszystkie 32 istniejgce zaktady karne, ktore jednak z biegiem czasu
byly likwidowane lub zastepowane przez nowe na zasadzie zmiany admi-
nistracyjnej. Powstaly takze nowe osrodki. Aneks do rozporzadzenia nie
byt jednak aktualizowany, wskutek czego kapelani wigzienni byli powoli
1 systematycznie wypierani z zaktadéw karnych.

Na poczatku lat osiemdziesigtych rozporzadzenie obejmowato zale-
dwie dwadziescia osrodkow. Jednak po porozumieniach gdanskich wta-
dze koS$cielne rozpoczglty masowe sktadanie wnioskdw o umozliwienie
petienia postugi w obiektach wieziennych. Wtadze CZZK znalazly si¢
w sytuacji bez wyjscia, kiedy poparcia zabraklo nawet ze strony niekto-
rych komitetow wojewodzkich PZPR. W notatce z grudnia 1980 r. szef
SW, gen. Jabtonowski, pisat: ,,Zwtaszcza w ostatnich dniach wyjatkowa
aktywnos$¢ w tym wzgledzie wykazuje biskup Bednorz w Katowicach.
Takze Wydzial Administracyjny KW PZPR w Katowicach zainteresowat
si¢ tym problemem i oczekuje od dyrekcji okrggu pozytywnego stanowi-
ska wobec postulatow wiadz koscielnych. W tej sytuacji — ze wzgledow
politycznych — wydaje si¢ celowe uwzglednienie niektorych postulatow,
a by¢ moze ze wzgledow taktycznych bytoby dobrze wyj$¢ do hierar-
chii ko$cielnej z propozycja korekty ustalen z 1956 r.”33 Ostatecznie osa-
dzeni uzyskali prawo do wystuchania niedzielnej mszy transmitowanej
w Polskim Radiu przez radiowezet wigzienny, a takze do uczestniczenia

32 AAN, Ministerstwo Sprawiedliwo$ci, 285/7/570, Notatka gen. Stanistawa Jabtonowskiego do
ministra Jerzego Bafii w sprawie posiedzenia Komisji Regulaminowej rozpatrujacej sprawe pro-
jektu regulaminéw wykonywania kary pozbawienia wolnosci i tymczasowego aresztowania, 18 II
1981 r., k. 2.

3 AAN, CZZK, 392, Notatka dotyczaca wykonywania praktyk i udzielania postug religijnych
w zaktadach karnych i aresztach §ledczych, 24 XII 1980 ., k. 9.
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w odprawianych na terenie zakladow karnych nabozenstwach i innych
postugach religijnych®.

Kluczowym momentem bylo oczekiwanie na amnesti¢. Tradycyjnie
akt taski ogtaszano zazwyczaj w zwiazku z obchodami $wigta 22 Lipca.
W 1981 r. sytuacja nie byla dla wladz wieziennych korzystna, funkcjo-
nariusze byli juz w wigkszo$ci wycienczeni toczacag si¢ od poczatku roku
wojng podjazdowa z wigzniami. Ze wzgledu na napigta sytuacje w SW od-
wotano wszystkie urlopy. Tymczasem widmo nadchodzacej konfrontacji
zmuszato do wytezonej pracy: nasilenia kontroli operacyjnej, ciagtej mo-
bilizacji, rewizji w celu rozbrojenia potencjalnych buntownikow z prowi-
zorycznej broni. Prognozy byly dramatyczne: ,,Ocena sytuacji w zaktadach
karnych wskazuje na to, Zze przy kolejnej fali masowych zaburzen w tych
jednostkach funkcjonariusze Stuzby Wigziennej, mimo uzycia silty fizycz-
nej i prawnych §rodkow przymusu, nie beda w stanie samodzielnie skutecz-
nie przeciwstawi¢ si¢ czynnym wystgpieniom skazanych”,

Ze wzgledu na grozbe protestow, buntow i masowych ucieczek minister
sprawiedliwos$ci ograniczyt prawo uzycia broni, aby zapobiec ewentualnej
masakrze i zaburzeniom, ktére moglyby si¢ rozprzestrzeni¢ poza zaktady
karne. Straznicy nie mogli strzela¢ ani w razie masowej ucieczki wiezniow,
ani ataku z zewnatrz. Rozwazano regulacje przepisow na wypadek ,,bezpo-
Sredniego zaatakowania posterunkow uzbrojonych oraz magazynow uzbro-
jenia w jednostkach przywieziennych™¢. General Jabtonowski nalegal na

3 Generat Stanistaw Jabtonowski na posiedzeniu Komisji Prawa i Praworzadnosci KC PZPR

w 1982 r. zauwazyl, ze ,kapelani wprowadzeni zostali do zaktadow karnych zarzadzeniem mi-
nistra sprawiedliwosci z 1956 r., zaktualizowanym w 1981 r. Do ich pracy nie mamy zastrze-
zen — sg to ludzie dobrani, najczesciej kapelani wojskowi, akceptowani przez Wydziat do spraw
Wyznan. Regulamin wykonywania kary pozbawienia wolnos$ci, uwzglgdniajacy rowniez tre$¢ po-
rozumienia z episkopatem, przewiduje postugi religijne dla osadzonych w jednostkach penitencjar-
nych. Sg natomiast negatywne przyktady postaw kapelanéw osrodkéw dla internowanych — stwier-
dzono fakty dostarczania lub wynoszenia listow i grypséw, a nawet radioodbiornika (w Uhercu)”
(AAN, KC PZPR, Wydziat Administracyjny, LI/121, Protokot z VII posiedzenia Komisji Prawa
i Praworzadno$ci KC PZPR, 21 IV 1982 r., k. 61).

3 AAN, Prokuratura Generalna PRL, 16/56, Notatka stuzbowa w sprawie sytuacji w jednostkach
wigziennych, 9 VII 1981 r., k. 172.

3 Jbidem. W tej kwestii wida¢ pewne wahanie wladz. W notatce z 9 lipca, sygnowanej przez
gen. Jablonowskiego, czytamy: ,,obecnie rozwazenia wymaga ewentualne dalsze ograniczenie tego
prawa [do uzycia broni — przyp. T.K.] rowniez w przypadku bezposredniego zaatakowania po-
sterunkow uzbrojonych oraz magazynoéw uzbrojenia w jednostkach wigziennych”. W zataczniku
(datowanym na 17 lipca) do notatki z 21 lipca ,,w sprawie dopuszczalnosci uzycia broni przez funk-
cjonariuszy Shuzby Wigziennej” znajduje si¢ zdanie: ,,na tle powyzszych uregulowan oraz obecne;j

163



odpowiednie zabezpieczenie i wsparcie ze strony MO: pomoc w dziala-
niach interwencyjnych i ochron¢ jednostek wi¢ziennictwa od zewnatrz.

Skazani caty czas szykowali si¢ do konfrontacji. W Zaktadzie Karnym
w Kaminsku w wyniku przeprowadzonej 10 i 11 lipca rewizji skonfisko-
wano okoto 150 nozy i duze ilosci zyletek oraz prowizorycznych kastetow.
W tej sytuacji wstrzymano prace osadzonych w miejscach zatrudnienia
i odizolowano ich w zaktadzie karnym. Trzy dni p6zniej cze$¢ skazanych
ze Sztumu odmoéwita opuszczenia stanowisk pracy w przedsiebiorstwie
obrobki metali po zakonczeniu drugiej zmiany i zaczgta produkowac pro-
wizoryczng bron. Dopiero po odizolowaniu tej grupy w czasie powrotu
do pawilonéw mieszkalnych udato si¢ ich zrewidowac i skonfiskowac
duzo niebezpiecznych przedmiotow. W Sztumie roOwniez wstrzymano za-
trudnienie’’. Podobne wypadki mialy miejsce w Nysie i Czestochowie.
Ze wzgledow bezpieczenstwa, w obawie przed okupacja miejsc pracy lub
grozba pacyfikacji buntu poza zaktadem karnym, 21 lipca wstrzymano
zatrudnienie skazanych w 63 jednostkach wigziennych?®. Kierownictwo
CZZK starato si¢ o juz nie tylko o zapewnienie reakcji ze strony MO, ale
takze wojska.

Okazato si¢, ze nieogloszenie amnestii nie miato az tak apokaliptycz-
nych konsekwencji. W wigkszos$ci obiektdw rozpoczeto protest glodowy
— 24 lipca glodowato 6644 wiezniow w 25 jednostkach wieziennych, lecz
udato si¢ unikngé zamieszek. Tylko w Nowogardzie 22 lipca kilkunastu
skazanych usitowato zaatakowa¢ funkcjonariuszy SW, jednak szybka
i zdecydowana reakcja przy uzyciu patek gumowych okazata si¢ skuteczna.
W Starogardzie Gdanskim na znak protestu dziesieciu skazanych pocieto
si¢ szktem. 25 lipca w Nowogardzie 49 agresywnych osadzonych zostato

oceny stanu zagrozenia zaktadow karnych, przy notowanej eskalacji form agresywnych zamierzen
skazanych, proponuj¢ rozwazy¢ zasadno$¢ wylaczenia spod wydanego zakazu uzycia broni przy-
padkoéw bezposredniego zaatakowania przez skazanych lub inne uzbrojone osoby posterunkdéw
uzbrojonych i magazyndéw uzbrojenia w zaktadach karnych”. Kwestia prawa uzycia broni znajdu-
je si¢ w notatce w podpunkcie zatytutlowanym ,,rozstrzygnigcia wymagaja nastgpujace sprawy’”.
Najprawdopodobniej CZZK byt za czgsciowym uchyleniem zakazu, brakowato jednak zgody wyz-
szej instancji. Rozwazano najprawdopodobniej ewentualne skutki wydania pozwolenia na strzela-
nie do wigzniow i odbior spoteczny takiej sytuacji.

37 AAN, Prokuratura Generalna PRL, 16/56, Teleks od dyrektora OZZK w Olsztynie do naczelni-
ka Wydziatu Ochrony i Dowodzenia CZZK w Warszawie, 17 VII 1981 r., k. 180.

3% Ibidem, Notatka sluzbowa w sprawie sytuacji w jednostkach wigziennych, 21 VII 1981 r.,
k. 177.
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przez funkcjonariuszy spacyfikowanych armatkami wodnymi i patkami.
W skali kraju sytuacja byta opanowana, chociaz skazani mieli si¢ powstrzy-
mywac przed gwattowniejszymi akcjami do konca lipca. Na 30 i 31 lipca
zaplanowano posiedzenie sejmu — wiezniowie wcigz nie tracili nadziei na
amnesti¢®’.

Mimo ze amnestii nie ogloszono, to ztagodzenie rygoréw wigziennych
oraz zabiegi podjete w celu zmniejszenia liczby osadzonych, potaczone
z akcjami pacyfikacji zakladéw karnych, daty rezultaty juz w sierpniu.
Sytuacja wcigz nie byta dobra, jednak wydawalo si¢, iz po opadnigciu
emocji zwigzanych z nadziejg na amnesti¢ nastapita wzgledna stabiliza-
cja. Wladze wiezienne ciagle miaty problemy z ,,czynnikiem spotecz-
nym”, tj. gtownie z ,,Solidarnosécia”, jednak wiceminister Skéra w poufnej
informacji na uzytek ministerstwa pisat: ,,Zwiazki zawodowe zachowujg
sie spokojnie. »Solidarno$¢« nie naciska na porozumienie i nie uchwala
protestow przeciwko ministerstwu. Ustaty bunty skazanych. Nawet z po-
wodu Moczulskiego nie jest resort obkladany teleksami. W prasie spokoj
wokot polityki karnej 1 wieziennictwa. Jednym slowem resort przestat
by¢ szarpany od wewnatrz i z zewnatrz. Nie wiadomo tylko, na jak dtu-
20”4 Odpowiedz na pytanie ,,jak dtugo?” brzmiata w tym wypadku: ,,do
jesieni”.

We wrzeéniu i w listopadzie miaty miejsce dwa wydarzenia, ktore na
nowo wprowadzity stan pogotowia w wigziennictwie. Byty to: opisywany
bunt i ucieczka z Aresztu Sledczego w Bydgoszczy oraz gigantyczny bunt
w Zakladzie Karnym w Kaminsku. Wydarzenia z Bydgoszczy zostaly juz
przedstawione, w tym miejscu pokrotce opisze drugie z zajsé.

Bunt w Kaminsku wybucht 5 listopada, jednak wczesniejsza fala bun-
tow nie omingta rowniez tej placowki, co nie pozostato bez wptywu na
pézniejsze wypadki. Rankiem 26 wrze$nia 138 wiezniéw przystapito do
protestu w postaci gtodowki. Dzien pdzniej w zaktadzie pojawita si¢ komi-
sjaz OZZK w Olsztynie. Chociaz nie udato si¢ znalez¢ wyjscia z impasu, to
po pieciu dniach skazani zrezygnowali z dalszej gtodowki. Jednak napigcie
wciaz si¢ utrzymywato.

3 Ibidem, Notatka stuzbowa w sprawie sytuacji w jednostkach wigziennych, 24 VII 1981 r.,
k. 184.

4 AAN, Ministerstwo Sprawiedliwo$ci, 285/7/335, Informacja o sytuacji w resorcie sprawiedli-
wosci — podstawowe kierunki dziatania, 26 VIII 1981 r., k. 2.
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Po nowelizacji przepisow dotyczacych wykonywania kary atmosfe-
ra w zaktadzie, paradoksalnie, zamiast si¢ poprawi¢, ulegta pogorszeniu.
Z jednej strony skazani uwazali zmiany za niewystarczajace, z drugiej zas
funkcjonariusze uznali je za objaw kapitulacji wtadz 1 dodatkowy czynnik
utrudniajacy ich prace. Systematycznie zanikala wspotpraca migdzy pio-
nem ochrony i pionem penitencjarnym. Straznicy odpowiedzialni za utrzy-
manie porzadku wykazywali sktonno$¢ do nadmiernie agresywnych reakcji
w stosunku do osadzonych. Migdzy innymi ta kwestia byla przyczyna ko-
lejnych protestow, jednak zadano takze poprawy wyzywienia i warunkoéw
bytowych oraz zniesienia niektorych kar dyscyplinarnych.

Zdaniem komisji wyjasniajacej wypadki w Kaminsku, ,,w rozmowach
z cztonkami [komisji] funkcjonariusze nie kryli, iz z elementem, jaki prze-
bywa w Zaktadzie Karnym w Kaminsku, postgpowaé nalezy z calg bez-
wzglednoscig. Ich zdaniem do podsycenia nastrojow przyczynily si¢ row-
niez ulotki i biuletyny, rozdawane skazanym przez cztonkow »Solidarno$ci«
— pracownikéw cywilnych POM-etu. Cztonkom komisji pokazano znaj-
dujace si¢ u naczelnika zakwestionowane u skazanych tego rodzaju ma-
terialy, niejednokrotnie krytykujace ustrdj i organy pafnstwowe. Ze swej
strony skazani skarzyli si¢ na wrogi stosunek kadry wieziennej, uciekania
si¢ przez nig do sitowych rozwigzan przy najdrobniejszych wykroczeniach
i konfliktach. Skazani utrzymuja, ze bicie nalezato do czesto stosowanych
wobec nich metod”*.

Protest rozpoczat si¢ 5 listopada odmowg wyjscia skazanych do pracy.
Na tym si¢ jednak nie skoficzylo — co agresywniejsi osobnicy zaczeli si¢
wydostawac z cel i wkrétce bunt ogarnat cale wigzienie. Skazani wzniecili
pozar w hali produkcyjnej 1 w oddziatach mieszkalnych. Uruchomili woz
strazacki, ktory znajdowat si¢ na terenie przywig¢ziennego zaktadu, i syre-
nami wzywali swoich wspoltowarzyszy do zbiorki. Najaktywniejsi skazan-
cy, ubrani w strazackie hetmy i uzbrojeni w tomy, usitowali zaprowadzic¢
w grupie dyscypling. Nastepnie uzyli ciggnika, aby staranowaé brame, zo-
stali jednak odparci przez funkcjonariuszy uzbrojonych w karabiny z ostra
amunicja*. Dowddcy sit porzadkowych — SW 1 MO — obawiali sig, ze doj-
dzie do masowej ucieczki ponad 1200 oséb, zwlekali jednak z podjgciem

4 AAN, CZZK, 412, Sprawozdanie komisji ds. zbadania buntu skazanych w ZK w Kaminsku,
b.d., k. 62.
42 J. Ambroziak, J. Soroka, Bunt w Kamirsku, ,,Tygodnik Solidarno$¢”, 20 XI 1981.
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szturmu w obawie przed ofiarami w ludziach oraz przed butlami z tlenem
1 acetylenem, ktoérych wiezniowie uzyli do zabezpieczenia wlasnych pozy-
cji*’. Starano si¢ przede wszystkim uniemozliwi¢ skazanym wydostanie si¢
poza teren zaktadu karnego, co bylo zadaniem trudnym, biorac pod uwage,
ze otaczal go mur dhugosci okoto 2 km.

»1ygodnik Solidarno$¢” podal, ze w ttumieniu buntu brato udziat
109 jednostek MO, SW i wojska. Positki $ciggano ze Sztumu, Gizycka,
Barczewa, Olsztyna, Wroctawia, Szczytna, a w akcji uczestniczyty takze
samochody pancerne oraz wozy bojowe strazy pozarnej*. Catej akcji nada-
no najwyzszy priorytet. Dyrektor OZZK w Olsztynie powiadomit o sytuacji
KW MO w Olsztynie, Pomorski Okreg Wojskowy i Komende Wojewodzka
Pafistwowej Strazy Pozarnej w Olsztynie. O sytuacji poinformowano takze
Dyzurny Sztab Operacyjny Rzadu (DYSOR)*, MSW i Komende Gtéwng
MO*. 6 listopada 1981 r. o godz. 12.40 sity porzadkowe osiggnely naj-
wigksza liczebno$é: 350 funkcjonariuszy SW, 600 — MO i 200 zotnierzy.
Ostatecznie po siedemnastu godzinach, kiedy wigkszo$¢ skazanych byla
juz wyczerpana, przeprowadzono rozmowy, w ktorych efekcie wiezniowie
skapitulowali. W wyniku buntu dwéch osadzonych stracito zycie?’, a ko-
lejnych pigciu zostato cigzko rannych, tyle samo rannych byto rowniez po
stronie stuzb porzadkowych*.

Pierwsze refleksje kierownictwa CZZK nie byly zaskakujace. Wskazy-
wano na decyzj¢ Ministerstwa Sprawiedliwosci z 5 czerwca ograniczajaca
prawo uzycia broni przez funkcjonariuszy SW. Dowodzono, ze ,,szeroka
informacja o tym, iz w czasie buntu w Areszcie Sledczym w Bydgoszczy
Stuzba Wigzienna nie uzyta broni palnej, dotarta takze za posrednictwem

$ AAN, CZZK, 412, Sprawozdanie komisji ds. zbadania buntu skazanych w ZK w Kaminsku,
b.d., k. 54-59.

4 J. Ambroziak, J. Soroka, Bunt...

4 Utworzony 26 111 1981 r. zarzadzeniem szefa Urzedu Rady Ministrow.

4 AAN, Prokuratura Generalna, 16/56, Notatka stuzbowa w sprawie buntu skazanych w ZK
w Kaminsku koto Gérowa Itawieckiego, woj. Olsztyn, 6 XI 1981 r., k. 203.

47 Sprawa nie jest do konca jasna. Wedtug notatki CZZK, ciato jednego z wiezniow, a drugiego wiez-
nia w stanie agonalnym, podrzucono pod brame zaktadu od strony wewngtrznej okoto godz. 23.00
pierwszego dnia buntu. Wstepne badanie lekarskie wykazato, ze przyczyna $mierci byto uduszenie.
Do tragedii doszto najprawdopodobniej wskutek porachunkéw miedzy wig¢zniami.

4 Minister sprawiedliwosci Sylwester Zawadzki okre$li bunt w Kaminsku jako ,,nieznany w ska-
li swiatowej” (AAN, KC PZPR, Wydzial Administracyjny, LI/121, Protokdt z VII posiedzenia
Komisji Prawa i Praworzadnosci KC PZPR, 21 IV 1982 r., k. 69).
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srodkow masowego przekazu do wiadomosci osadzonych i o$miela ich
w organizowaniu prob zbiorowych ucieczek po uprzednim wywolaniu
zbiorowych zaburzen™. Postulowano potrzebe skierowania do shuzby
zastepczej] w SW osmiuset zolierzy WP 1 wskazywano na koniecznos¢
ochrony jednostek wieziennych przez jednostki wojskowe podporzadko-
wane MSW.

Skala, przebieg oraz nagto$nienie w Srodkach masowego przekazu buntu
w Kaminsku sktonity kierownictwo CZZK i Ministerstwa Sprawiedliwo$ci
do poszukiwania trwatych rozwigzan, ktére zapobiegng kolejnym prote-
stom. W tym celu powotano specjalng komisje pod kierownictwem wice-
ministra Skory. O tym, jak powaznie potraktowano te wypadki, §wiadczy
pismo skierowane 25 listopada 1981 r. przez ministra Sylwestra Zawadz-
kiego do prezesa Rady Ministroéw gen. Wojciecha Jaruzelskiego, sekretarza
KC PZPR Mirostawa Milewskiego, kierownika Wydziatu Administracyj-
nego KC PZPR Michata Atlasa, ministra spraw wewnetrznych Czestawa
Kiszczaka, Prokuratora Generalnego PRL Franciszka Ruska i przewodni-
czacego Rady Panstwa Henryka Jabtonskiego.

,»W biezacym roku w zaktadach karnych miaty miejsce zaburzenia po-
rzadku przybierajace posta¢ odmowy $§wiadczenia pracy, odmowy przyj-
mowania positkow oraz zadan ztagodzenia rygoréw odbywania kary po-
zbawienia wolno$ci. W zasadzie nie dochodzito do czynnych wystgpien
osadzonych w zaktadach karnych. Problemy ujawnione w zwiazku z tymi
zaburzeniami rozwigzywane byly doraznie, a na ich tle polecitem podjgc
prace zmierzajace do rozszerzenia udziatu czynnika spotecznego w pro-
cesie resocjalizacji. W efekcie tych prac wydatem zarzadzenie w przed-
miocie powolania w zaktadach karnych spotecznych rad penitencjarnych
wspoéldziatajacych z administracjg zaktadow oraz z sedziami peniten-
cjarnymi w procesie wykonywania kary pozbawienia wolnos$ci. Minister-
stwo Sprawiedliwosci zapewnilo odpowiednig propagandg tej inicjatywie
w §rodkach masowego przekazu, a do majacych aktualnie miejsce prac przy
powotywaniu spotecznych rad penitencjarnych, ustalaniu ich sktadu i pro-
gramowania dzialalno$ci resort przywiagzuje duza wage. Nowa jakoSciowo
sytuacje stworzyly w omawianym zakresie wydarzenia w Areszcie Sledczym
w Bydgoszczy oraz Zaktadzie Karnym w Kaminsku potgczone z czynnym

4 AAN, Prokuratura Generalna, 16/56, Notatka stuzbowa w sprawie buntu skazanych w zaktadzie
karnym w Kaminsku koto Gérowa Itawieckiego, woj. Olsztyn, 6 XI 1981 r., k. 204.
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wystapieniem osadzonych przeciwko funkcjonariuszom SW, samouwol-
nieniem si¢ (Bydgoszcz) oraz niszczeniem mienia. Z uwagi na szczegolnie
drastyczny przebieg wydarzen w Zaktadzie Karnym w Kaminsku — dwie
ofiary $miertelne i kilka os6b rannych (zaréwno funkcjonariuszy SW, jak
i skazanych) — podjatem decyzje o powotaniu specjalnej komis;ji dla usta-
lenia przyczyn i przebiegu wypadkow w Zaktadzie Karnym w Kaminsku.
Sprawozdanie komisji, w ktorej pod przewodnictwem podsekretarza stanu
Tadeusza Skoéry wzieli udziat obok pracownikow resortu przedstawicie-
le nauki prawa, adwokatury i Polskiego Stowarzyszenia Penitencjarnego,
przedstawiam tow. premierowi. Réwnoczeénie informuj¢, ze sprawozda-
nie to bylo przedmiotem analizy kolegium Ministerstwa Sprawiedliwosci.
W jej wyniku opracowano szereg wnioskow nieograniczajacych si¢ jedynie
do sytuacji w Zaktadzie Karnym w Kaminsku, a bedacych proba uwzgled-
nienia catoksztattu sytuacji w wieziennictwie i sformutowania pozytyw-
nego programu dziatan dtugofalowych i1 doraznych, majacych na celu
udoskonalenie warunkow wykonywania kary pozbawienia wolnosci przy
réwnoczesnym zwigkszeniu bezpieczenstwa zaktadow karnych”*,
Wewngtrzne dochodzenie prowadzone przez specjalng komisje mozna
uzna¢ za co$ wyjatkowego. Diagnoza i opis problemu zawarte w rapor-
cie wskazywaty na duzo powazniejsze uchybienia w funkcjonowaniu wy-
miaru sprawiedliwos$ci niz tylko niedostatki w wigziennictwie. W rapor-
cie oraz w czasie dyskusji nad nim na posiedzeniu kolegium Ministerstwa
Sprawiedliwosci po raz pierwszy z takim naciskiem poruszono kwesti¢
ztych przepisoOw prawa karnego i nadmiernej penalizacji. Oczywiscie wy-
kazano wiele przyczyn buntu. Na konferencji prasowej w Ministerstwie
Sprawiedliwo$ci minister Skora ,,0go6lnospoteczng sytuacj¢ panujaca w kra-
ju [...] okreslit jako anarchi¢. Do rzeczonego buntu miatyby si¢ przyczynié
krytyczne artykuty w prasie dotyczace surowos$ci naszego systemu karnego
1 penitencjarnego, a wigc »wina zurnalistow, jak to stusznie okreslita jedna
z dziennikarek obecnych na konferencji, oraz wpltyw pracownikow wolnos-
ciowych pracujgcych w przywieziennym zaktadzie pracy’!. Nie omieszka-
no tez wskazac ,,Solidarno$ci” jako gtownego inspiratora catego zajscia. Jej
wplyw na sytuacje w wigziennictwie w 1981 r. byt rzeczywiscie kluczowy,

3% AAN, Ministerstwo Sprawiedliwos$ci, 285/7/578, Informacja sygnowana przez ministra Sylwes-
tra Zawadzkiego kierowana do gen. Wojciecha Jaruzelskiego, 25 XI 1981 r., k. 62-63.
St J. Ambroziak, J. Soroka, Bunt...
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jednak do tej kwestii powroce w dalszej czesci pracy. Teraz skoncentruje
si¢ na spostrzezeniach, ktérymi minister Skéra nie podzielit si¢ z dzienni-
karzami na konferencji prasowe;.

Zdaniem autordw raportu ,,przyczyny, ktéore doprowadzity do wybu-
chu buntu w Kaminsku, sg réznorodne i uktadaja si¢ wielowarstwowo. Nie
mozna bowiem oderwac ich od wieloletniej polityki karnej i penitencjarne;j,
zwlaszcza surowej polityki lat siedemdziesiagtych, jak rowniez od ogolnej
posierpniowej sytuacji w kraju, ktéra charakteryzowata si¢ miedzy inny-
mi nasileniem krytyki wobec organdéw Scigania, wymiaru sprawiedliwosci
1 systemu penitencjarnego [...] Nowe od niedawna spojrzenie na polity-
ke karng i penitencjarng prowadzong w latach siedemdziesigtych ujawni-
o tkwigce w niej nieprawidlowosci. Najwazniejsze z nich to nadmierna
penalizacja, ktérej wyrazem byly nadmiernie surowe wyroki sagdowe za
niektore rodzaje przestepstw, jak rdwniez surowy stosunek do skazanych
odbywajacych kare pozbawienia wolnosci. Tymczasowy regulamin wyko-
nywania kary pozbawienia wolno$ci z 1974 r. (ztagodzony w maju 1981 r.)
nadrzedng role przyznawal utrzymaniu tadu i porzadku, podporzadkowujgc
mu pracg resocjalizacyjng. Z biegiem lat doprowadzilo to do zaostrzenia
antagonizmow miedzy pracownikami zakladéw a przebywajacymi w nich
skazanymi, stad tez zrodzit si¢ projekt nowelizacji ustawodawstwa kar-
nego. Podstawowe zalozenia przygotowywanej reformy to zmniejszenie
penalizacji, humanizacja wymiaru sprawiedliwosci i wykonania kary oraz
zwiekszenie gwarancji procesowych m.in. podejrzanego i skazanego”*,

Whioski zawarte w raporcie, ktore dla wielu byty oczywiste, wywo-
laty ozywiong dyskusje na dwoch kolejnych posiedzeniach kolegium
Ministerstwa Sprawiedliwos$ci, ktore odbyly si¢ 14 i 21 listopada. Kryty-
kowano funkcjonariuszy SW oraz postulowano potrzeb¢ zmiany zasad
naboru i szkolenia w tej stuzbie™. Zle oceniano takze system nadzoru pe-

2 AAN, CZZK, 412, Sprawozdanie komisji ds. zbadania buntu skazanych w ZK w Kaminsku,
b.d., k. 59.

53 Dyr. Ziembinski: Zaktad Karny w Kaminsku znam dobrze, uderzyt mnie tam przede wszyst-
kim rygoryzm SW — kadry do wigezniow. Wiezniéw traktuje si¢ jak wrogow. Ja bylem przera-
zony. Tam kadra wigzienna wymaga reedukacji. Kadra widzi tylko dwie przyczyny zajs¢: regu-
lamin i »Solidarno$é«, w sobie winy nie widzg. Dezintegracja wewngtrzna kadry, zly stosunek
rowniez do kadry podoficerskiej. Walka zwiagzkowa nie powinna by¢ przenoszona na wigznidow.
Jest problem opieki postpenitencjarnej. Wigzniowie wychodzacy z zaktadu nie majg ubran, butow”
(AAN, Ministerstwo Sprawiedliwosci, 285/7/130, Protokot z posiedzenia kolegium Ministerstwa
Sprawiedliwos$ci, 14 XI 1981 r., k. 5).
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nitencjarnego’. Pojawialy si¢ jednak glosy, ze caly obecny kryzys wiezien-
nictwa jest spowodowany tylko czynnikami zewngtrznymi, czyli trwajacym
»karnawatem »Solidarnosci«”. Stanistaw Mazur z Wydziatu Administra-
cyjnego KC stwierdzit: ,,Publikacje, jakie ukazujg si¢ na temat praworzad-
nosci, o [...] kryzysie [sadownictwa], uchybieniach w pracy sadow, nie sg
obojetne dla tego, co si¢ dzieje w wieziennictwie. Warunki odbywania kary
pozbawienia wolno$ci ulegajg jednak z kazdym rokiem poprawie. Dlaczego
eskalacja zadan nasila si¢ teraz? W obliczu tego, co si¢ dzieje — 1 w wigzien-
nictwie musi tak by¢. I to jest gtdéwna przyczyna*.

Jednak wiekszo$¢ kierownictwa zdawata sobie spraweg, ze zrodiem
problemu jest polityka karna i penitencjarna prowadzona przez ostatnie
kilkanascie lat. W postanowieniach koncowych w sprawie Kaminska
znajduja si¢ punkty wskazujace na koniecznos$¢ reformy prawa karnego
zmniejszajacej jego represyjnos¢. Proces przygotowywania reformy pra-
wa karnego 1 prawa karnego wykonawczego byt czasochtonny i powolny.
Wkroétce te kwestie zejda na dalszy plan i znajda si¢ juz poza gestig CZZK
1 Ministerstwa Sprawiedliwosci. Byt listopad 1981 r., za chwile wladze
miaty wprowadzi¢ zupetnie innego rodzaju zmiany w funkcjonowaniu
wymiaru sprawiedliwosci.

Pazdziernik, listopad i poczatek grudnia byly kolejnymi miesigcami
obfitujagcymi w protesty>®. Stuzba Wigzienna tracita kontrole nad sytuacja.
Funkcjonariusze, pracujacy od dluzszego czasu bez urlopow, zestresowani
1 zmeczeni, nie byli w stanie prawidlowo wykonywa¢ obowigzkow. Nie
wszyscy wytrzymywali takie warunki, coraz wiecej pracownikéw SW skta-
dato wyméwienia. Nowych chetnych na ich miejsce nie bylo. Pojawity sig¢

3 Minister Maria Regent-Lechowicz: Sadowy nadzor penitencjarny — ta sprawa trzeba si¢ zajac.

Sedzia penitencjarny zatatwia sprawy sadowe — przepisy, potrzebna jest wlasciwa lustracja zakta-
dow. Jesli centralnie nie rozwigzemy tej sprawy, nie rozwigzemy jej systemowo. Nalezy system
penitencjarny ustawi¢ tak, zeby mu nada¢ odpowiednig rangg. Partnerem moga by¢ czynniki spo-
teczne. Sprawa mentalnosci, stosunku kadry wigziennictwa do zadan, do wigznidw, jest niezwykle
skomplikowana. System rygorystyczny jest latwiejszy od resocjalizacji. Resocjalizacja kadry SW
jest wazniejsza od resocjalizacji samych wigzniow. Odbudowa dobrej kadry jest niezmiernie trud-
na. Nalezy mysle¢ o przygotowaniu mtodej kadry na miejsce zwalnianych” (AAN, Ministerstwo
Sprawiedliwosci, 285/7/130, Protoko6t z posiedzenia kolegium Ministerstwa Sprawiedliwosci,
14 X1 1981 r., k. 5-6).

5 Ibidem, k. 8.

% AAN, Prokuratura Generalna, 59/16, Notatka stuzbowa w sprawie sytuacji w jednostkach wig-
ziennych, 26 XI 1981 r., k. 207-210.
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pomysty zlikwidowania lub zawieszenia niektorych jednostek (Pultusk,
Grodzisk Mazowiecki, Bojanowo), aby zasili¢ ich personelem inne zaktady
karne dzialajace w stanie ciggltego pogotowia bojowego. W stanie wojen-
nym sytuacja funkcjonariuszy SW poprawila si¢, mimo ze wskutek inter-
nowan wzrosta liczba osadzonych. Zmiany w polskim systemie peniten-
cjarnym przestaty si¢ wydawac niezbgdne. Nowe warunki funkcjonowania
panstwa pozwolity na zaostrzenie kursu w stosunku do wiezniéw. Ruch
zwigzkowy 1 organizacje spoteczne nie mogty juz udziela¢ im wsparcia.
Fala protestow zostata wygaszona.

Polityka karna PRL

1 stycznia 1970 r. wszedl w zycie zmieniony kodeks karny. Nowy roz-
dzial polityki karnej w latach siedemdziesiagtych zbiegt si¢ z poczatkiem
dekady. W stosunku do poprzednio obowigzujgcego prawa kodeks z 1969 r.
ktadt wigkszy nacisk na polaryzacje¢ kary i zmniejszenie liczby wyrokow
bezwzglednego pozbawienia wolnosci, czego jednak nie udato si¢ zreali-
zowac. Podniesiono dolng granice ustawowej kary pozbawienia wolnosci
z jednego tygodnia do trzech miesiecy, co sprzyjato zasadzaniu innego ro-
dzaju kar, niepolegajacych na osadzeniu skazanego. W tym celu zwr6cono
uwage na katalog srodkéw karnych niezwigzanych z pozbawieniem wol-
nosci, takich jak kara ograniczenia wolnosci czy grzywna. Z drugiej strony
kodeks zaostrzat kurs w stosunku do sprawcoéw dokonujgcych przestepstw
przeciwko mieniu spotecznemu oraz przeciwko recydywistom. Umozliwiat
takze s¢dziom zasadzanie ostrzejszych wyrokéw. Jak zauwazyt Lech Fa-
landysz, dwa sztandarowe hasta, ktére przyswiecaty nowej kodyfikacji:
rozwarstwienie przestepczosci i depenalizacja, okazaly si¢ mrzonkami:
,»W praktyce pod haslem rozwarstwienia zrealizowano jedynie postulat su-
rowej represji. Nie uwzgledniajac niemal w ogole tego kierunku, ktory za-
ktadat fagodzenie odpowiedzialnosci [...] nie zrealizowano réwniez szero-
ko propagowanego postulatu depenalizacji. Uznanie niektoérych drobnych
przestepstw za wykroczenia podlegajace orzecznictwu kolegiow spowodo-
walo, ze sprawcy tego rodzaju czyndw sa ostro karani przez kolegia [...]
Kodeks karny z 1969 r. nie zmniejszyt surowosci naszego systemu karnego
ani nie dokonat depenalizacji w imi¢ praw i interesow obywateli”’.

57 L. Falandysz, Wymiar sprawiedliwosci czy represji?, ,,Kultura”, 7 VI 1981.
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Pierwsza dekada stosowania kodeksu karnego z 1969 r. odznaczata si¢
najwiekszym w historii PRL wzrostem liczby osadzonych w zaktadach kar-
nych i aresztach $ledczych, co ilustruje ponizsza tabela.

Tabela 4. Liczba osadzonych w zakladach karnych i aresztach sledczych

Rok Liczba Liczba pozbawionych | Skazani | Aresztowani

przestepstw wolnosci tymczasowo
1970 399 678 82436 53768 28 668
1971 424 217 102 902 70 275 32 627
1972 379 086 115343 85 581 29 762
1973 355125 124 685 93 429 31256
1974-A* 339 542 81075 65 720 15355
1975 340 423 96 691 80071 16 620
1976 324 182 97 748 86 836 14912
1977-A%* 344 507 85262 69 507 15755
1978 355493 97 849 80 106 17 743
1979 337301 106 243 87 504 18 739
1980 337935 99 638 84297 15 341

Zrédto: M. Melezini, Punitywnosé wymiaru sprawiedliwosci w Polsce w XX wieku,
Biatystok 2003, s. 422.
* A — lata, w ktorych przeprowadzono amnestie.

Tabela pokazuje, ze mimo utrzymywania si¢ liczby popetnionych prze-
stepstw na podobnym poziomie, liczba skazanych i aresztowanych stale
rosta. Spadek liczby wigzniow notowano jedynie w latach, w ktorych ogta-
szano amnestie i, wyjatkowo, w 1980 r. Wydaje sig, ze przyczyny tego zja-
wiska nalezy szukac¢, do pewnego stopnia, poza kodeksem karnym. Mozna
powiedzieé, ze system komunistyczny byt ze wzgledu na swoje cechy pre-
destynowany do ciagglego zaostrzania polityki karnej. Juz Lenin twierdzit,
ze jednym z najwazniejszych pol walki o nowy porzadek jest wymiar spra-
wiedliwosci. Nie chodzito tu jednak o sprawiedliwo$¢ w powszechnym ro-
zumieniu tego stowa, ale o jej specjalny rodzaj, ktéry nazwano sprawiedli-
woscig rewolucyjng. Sady, trybunaly i quasi-prawne twory byly catkowicie
podporzadkowanym narzedziem walki z wrogiem klasowym: burzuazja,
spekulantami, kutakami. Andriej Wyszynski o sagdownictwie panstwa so-
cjalistycznego pisal: ,,Cele i zadania sadu radzieckiego sa krancowo rozne
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od celéw 1 zadan prawa oraz sgdow burzuazyjnych [...] Sady radzieckie
uczestnicza aktywnie w budowie pafistwa i ustroju, s przewodami, po kto-
rych ptynie polityka panstwa radzieckiego. A ta polityka jest skierowana
do unicestwienia aktow wrogich socjalizmowi, ktérych dokonujg wrogo-
wie tego ustroju, jest skierowana do umocnienia dyktatury proletariatu, do
wzmocnienia wtadzy rad, do wzmocnienia szacunku dla zasad socjalistycz-
nego wspoétzycia i dyscypliny panstwowe;j”s.

Sadownictwo Polski Ludowej wyrastato z tego samego pnia. Wtadza
sagdownicza nie byta ,trzecig wladza”, odseparowang i niezawista, ustano-
wiong w celu ferowania obiektywnych wyrokoéw, lecz razem z prokuratu-
ra, milicja 1 stuzbami specjalnymi prowadzita walke z wrogiem klasowym.
Tak jak w kazdym systemie totalitarnym czy autorytarnym, najsilniejsza
pozycje wsrdd instytucji ochrony prawnej miaty shuzby specjalne, milicja
i prokuratura. Budowaly one swoja pozycj¢ kosztem sadow, ktore powoli
byty spychane do roli maszynek do zatwierdzania wyrokéw>®. Taka kon-
strukcja systemu miata jeden cel — zapewnienie wladzy komunistycznym
decydentom. Pawet Moczydtowski pisat: ,,Teza Stalina o nasilaniu si¢ walki
klasowej wraz z rozwojem socjalizmu byla propozycja kryminalizacji roz-
nych zachowan spotecznych zagrazajgcych wladzy komunistycznej. Miato
to odebraé spoteczenstwu legitymacje moralng czy prawna do uzasadnio-
nego protestu spotecznego. Uwazano, ze im bardziej jest skryminalizowane
spoteczenstwo, tym stabsze sa tendencje do moralnego oburzenia, gniewu
wywotywanego krzywda spoteczng czy protestu spotecznego. Odium kry-
minalisty czy przestepcy stosowano jako narzedzie pacyfikacji wrogdéw po-
litycznych 1 ograniczenia ich wptywu w spoteczenstwie [...] Komunizm
dokonatl wigc zabiegu wprowadzenia w pojecie przestepstwa kryminalnego

8 A. Wyszynski, Teoria dowodow w prawie radzieckim, Warszawa 1949, za: A. Rzeplinski,
Sgdownictwo w PRL, Londyn 1990, s. 20.

3 O funkcjonowaniu szeroko pojetego sadownictwa w latach stalinowskich zob. J. Borowiec,
Aparat bezpieczenstwa a wojskowy wymiar sprawiedliwosci. Rzeszowszczyzna 1944—1954, War-
szawa 2004; P. Ktadoczny, Prawo jako narzedzie represji...; A. Litynski, Historia prawa Polski
Ludowej, Warszawa 2009; idem, O prawie i sqdach poczqtkow Polski Ludowej, Biatystok 1999;
J. Poksinski, ,, My, sedziowie, nie od Boga”, Warszawa 1996; R. Ptaszynski, Sedziowie Wojskowego
Sgdu Rejonowego w Szczecinie i ich wyroki. Studia i materialy, Szczecin 2008; A. Rzeplinski,
Sgdownictwo PRL, Londyn 1990; K. Szwagrzyk, Prawnicy czasow bezprawia. Sedziowie i pro-
kuratorzy wojskowi w Polsce 1944-1956, Krakow 2005; J. Zelazko, ,, Ludowa” sprawiedliwos¢.
Skazani przez Wojskowy Sqd Rejonowy w Lodzi (1946—1955), £.6dz 2007.
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tresci politycznych. W istocie, w tej wizji prawa przed sadem stawat nie
cztonek spoteczenstwa, ale wrog ustroju”®.

W zalozeniu wraz z wprowadzaniem socjalizmu miata zanika¢ prze-
stepczos¢. Tak si¢ jednak nie dzialo. Aby poradzi¢ sobie z tym paradok-
sem, uznano, ze zard6wno przestepstwo polityczne, jak i kryminalne jest
dziataniem na szkode ustroju socjalistycznego, dazy do jego ostabienia lub
obalenia. Wystepki ludzi pochodzacych z klasy chtopskiej lub robotniczej
stawaly si¢ wigc, w $wietle tej doktryny, dziataniem na wilasng szkode, co
mogto by¢ wynikiem tzw. fatszywej §wiadomosci klasowej. Innymi stowy,
taki przestepca nie zdawat sobie sprawy z tego, ze sam sobie szkodzi, po-
niewaz nie byt uswiadomiony. Wing za taka falszywa indoktrynacj¢ obar-
czano np. Kosciot®! czy tez wroga politycznego.

Sedziowie musieli dawac¢ rekojmig lojalnosci i odpowiedniego wyro-
bienia politycznego. W raporcie dotyczacym sadownictwa z poczatku lat
osiemdziesiatych czytamy: ,,Kandydaci do zawodu s¢dziowskiego rekruto-
wani sg glownie sposrod absolwentéw wydziatoéw prawa [...] droga do za-
wodu sedziowskiego wiedzie przez aplikacj¢ sadowa i asesure. Kandydatow
na aplikacje, ktorych liczba w ostatnich latach znacznie przekraczala ilo§¢
etatow, konsultowano z organizacjami partyjnymi i studenckimi szkot wyz-
szych. Nastepnie prowadzono z nimi rozmowy kwalifikacyjne. Rozmowy
takie przeprowadzaly zespoty pod przewodnictwem prezesow sagdow wo-
jewodzkich, a uczestniczyli w nich m.in. sekretarze POP sad6w. Dalsza se-
lekcja kandydatow na stanowiska s¢dziowskie dokonywana byta w czasie
odbywania stazu asesorskiego w oparciu gtdéwnie o oceng poziomu orzecz-
nictwa, a ponadto uwzgledniata wyrobienie polityczne. Nalezy przy tym
podkresli¢, ze powszechnie stosowano praktyke uzgadniania wnioskoéw
o powotanie asesoréw na stanowiska sedziowskie z odpowiednimi instan-
cjami partyjnymi. Podobnie postepowano w przypadku powolywania se-
dziow sadow rejonowych na stanowiska sedzidéw wojewodzkich i sedziow
okregowych sadow pracy i ubezpieczen spotecznych”®,

¢ P. Moczydtowski, Kariera strachu. Bezpieczenstwo publiczne w Polsce, Warszawa 2004,
s. 134-135.

S Ibidem, s. 136—-137.

%2 AAN, Ministerstwo Sprawiedliwo$ci, 285/7/135, Sprawozdanie roczne z dziatalno$ci resortu
w 1981 r., rozdziat ,,Ocena sytuacji spoteczno-politycznej w wymiarze sprawiedliwos$ci”, marzec
1982 1., k. 65.
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W tymze raporcie starano si¢ rowniez zdiagnozowaé przyczyny poparcia,
jakie ,,Solidarno$¢” uzyskata w czesci srodowiska prawniczego i sedziow-
skiego. ,,Obecnie mozna wysungc¢ teze, ze przyczyna wielu niekorzystnych
zjawisk, jakie wystgpity w sadach po sierpniu 1980 r., byl wadliwy system
wylaniania kadry kierowniczej oparty o tzw. nomenklaturg. Nie negujac po-
trzeby zapewnienia wptywu partii na polityke kadrowa, stwierdzi¢ trzeba, ze
obowigzujacy do sierpnia 1980 r. tryb uzgadniania kandydatur na prezeséw
1 wiceprezesoOw sadow z odpowiednimi instancjami partyjnymi eliminowat
mozliwos¢ zasiggania opinii POP i przedstawicieli sSrodowiska s¢dziowskiego
[...] negatywnie ocenic¢ nalezy praktyke obsadzania stanowisk kierowniczych
w sadownictwie prawie wylacznie cztonkami PZPR. Odcinato to bowiem
wielu zdolnym sedziom niebgdacym cztonkami partii mozliwo$¢ awansu.
Wsrod nich tkwili zresztg nierzadko potencjalni kandydaci do »Solidarnosci«,
ktora w ich ocenie stwarzata szans¢ na zmiang tej praktyki”,

OczywiScie zardwno przez cale lata siedemdziesiate, jak i wczedniej,
system takiego awansowania wtadzom nie przeszkadzal, poniewaz byto
jasne, ze sgdziowie muszg by¢ postuszni wiadzy zwierzchniej — PZPR.
Nie znaczy to, ze wszyscy sedziowie byli dyspozycyjni. Wigkszo$¢ z nich
z koniecznosci przebrneta catg droge awansu, po czym starata si¢ uczci-
wie wypetia¢ swoje obowiazki. Jednak z catg pewnoscig system ten byt
nastawiony na promowanie ludzi postusznych, lojalnych, zwigzanych nie-
raz ze Srodowiskiem wig¢zami rodzinnymi. Byla to domena zbyt wazna dla
funkcjonowania panstwa komunistycznego, aby wtadze miaty si¢ pozbawic¢
wptywu na ksztalt sgdownictwa i kierunek orzecznictwa. Doktryng¢ stoso-
wang przez parti¢ w tamtych latach najlepiej wyrazit Henryk Szablak na
posiedzeniu Komisji Prawa i Praworzadnosci KC PZPR, ktére odbyto si¢
pod koniec 1982 r.: ,,Proponowane rozwigzania kadrowe nie zapewniajg
odpowiedniego doboru kadr w sagdownictwie. Wystarczy by¢ lojalnym wo-
bec samorzadu [sedziowskiego — przyp. T.K.], zeby uzyska¢ pozytywng
opini¢. Nie dajg one natomiast dostatecznej gwarancji egzekwowania lojal-
nosci wobec socjalistycznego panstwa’®,

Nalezy jednak pamigtaé, ze okoto 60 proc. wszystkich sedziéw stano-
wili cywilisci, ktorzy nie orzekali w sprawach karnych ani politycznych,

9 Ibidem, k. 67.
% AAN, KC PZPR, L1/125, Protokoét z XII posiedzenia komisji prawa i praworzadnosci KC PZPR,
15 XI1 1982 1.
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a tym samym nie podlegali naciskom. Po 1956 r. szczegoélnie silng pre-
sje wywierano na sagdownictwo w okresie kryzysoéw lat 1968, 1970 czy
1976%. Naciski zdarzaty sie oczywiscie nie tylko w wypadkach glo$nych
spraw politycznych, ale przede wszystkim w sprawach dnia codzienne-
go. Przewaznie byly dyktowane walka o ,,dobre statystyki”. Na tamach
gazety ,,Prawo i Zycie” sedzia tak opisywal sytuacje ze swojej pracy:
»Sekretarka powiadomita mnie, iz prezes sadu wojewddzkiego zwotuje
u siebie w gabinecie narad¢. Byli tam moi koledzy. Monolog zgorzknia-
lego szefa brzmiat mniej wigcej tak: »Wczoraj wrocitem z ministerstwa,
zbliza si¢ koniec roku i jak my wygladamy? ani jednego kaesu [kary
$mierci]. Nikt mi nie powie, ze w tak duzym okregu nie ma spraw na
kaes«”%. Sedzia ten wspomina, ze tego typu rozmowy byly na porzadku
dziennym, jednak za nieuleganie takiej presji sedziowie nie ponosili prze-
waznie odpowiedzialno$ci®’.

Za sprawg metody nieformalnych naciskow system wymiaru sprawied-
liwosci byt podatny na reczne sterowanie. Andrzej Rzeplinski taki sposob
sterowania, niepozostawiajacy po sobie zadnych dowodéw w postaci do-
kumentow, okreslit jako ius telefonicum®®. Narzucanie pewnych rozwigzan
sedziom nie ograniczato si¢ tylko do politycznego rozgrywania okreslo-
nych spraw waznych dla wladz, takich jak np. procesy pokazowe czy doty-
czace opozycji. Wladze korzystaty z tej mozliwosci juz od drugiej potowy
lat szes¢dziesigtych az do konca siedemdziesigtych, niezmiennie dyktujac
kurs na zaostrzanie polityki karania. Jak zauwazyt na opisywanym kole-
gium Ministerstwa Sprawiedliwos$ci wiceminister Jozef Mikos: ,,Nie ma
wizji, jak ma wyglada¢ polityka karna. Apelowatem do prezeséw sadow
o dyskusj¢ na ten temat. Do 1980 r. polityka byta okres§lana przez organy

%5 W. Borek, A. Urbanski, Strzembosz..., s. 194.

6 J. Musiot, Niemoralne progi, ,,Prawo i Zycie”, 5 VII 1981.

7 Czesto padaty jednak oswiadczenia o zgota innych porzadkach w organach wymiaru sprawied-
liwosci. W czasie dyskusji zorganizowanej przez Zarzad Wojewodzki Zrzeszenia Prawnikow
Polskich mec. Malinowski zauwazyt: ,,powstaja i inne sytuacje nader przykre, gdy np. sedzia ma
obowigzek podania prezesowi sadu na piSmie, dlaczego mianowicie uniewinnit oskarzonego”.
Jeszcze dobitniej sprawe stawial mec. Wozniak: ,,prawda jest taka, iz jesli sedzia postanowi, ze be-
dzie naprawde niezawisty, to nie wyjdzie poza sad rejonowy. Najlepsza droga do kariery jest od-
powiednia przynalezno$¢ i surowe orzekanie. A czasami bezwolno$¢. Bywa i tak, ze de facto nie
sedzia, lecz Biuro Sledcze MSW decyduje o terminie wyznaczenia rozprawy” (P. Ambroziewicz,
Niezawistosé i poczucie niezawistosci, ,,Prawo i Zycie”, 8 11 1981).

% A. Rzeplinski, Sgdownictwo..., s. 58.
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partyjne — uchwaty i dyrektywy — zaostrzy¢ kary. My to przenosilismy
w teren”®,

Wyzsze kary, zgodnie z logika wladz PRL, miaty eliminowaé ze spo-
leczefistwa wrogdw ustroju, a tych byto niemalo. W kraju powszechnie
przezartym przez korupcje, plage drobnych przestgpstw, przemocy o pod-
tozu alkoholowym ,tawy oskarzonych byly diugie, a wyroki surowe””.
Wyrazenia tego uzyt Stanistaw Podemski, opisujgc sady przetomu lat pieé¢-
dziesiatych i1 sze$¢dziesigtych. Warto przytoczy¢ obrazowy passus opisuja-
cy walke polskiego wymiaru sprawiedliwosci z plaga drobnych kradziezy:
,,Cho¢by nie wiem jaki byt stan rodzinny oskarzonego (np. znaczna liczba
dzieci), jego zastugi, ordery, nienaganna przeszto$¢, marne zdrowie, auto-
mat sprawiedliwosci wszystko lekcewazyt”’!. Ostrzejsze karanie sprawcow
kradziezy byto czescig zaplanowanych przez Komitet Centralny akcji maja-
cych na celu znalezienie winnych zlej sytuacji ekonomicznej w kraju. Adam
Strzembosz mowit o dwojakim podejéciu do prawa karnego w PRL. Do
1956 r. miato ono stanowi¢ ,,rami¢ rewolucji”. Potem, za Gomutki i Gierka
stosowano pozytywizm prawniczy — system wyzuty z moralnosci i elimi-
nujacy mozliwos¢ swobodnej oceny sprawy przez s¢dziego. Orzecznictwo
polegato na $cistym stosowaniu si¢ do litery kodeksu™.

Chociaz w latach siedemdziesigtych wyroki wydawano juz na podsta-
wie nowego kodeksu, to praktyka ich ferowania wedhug wytycznych z partii
pozostala bez zmian. W dekadzie Gierka jedna z obsesji wladzy bylo ,,sto-
sowanie surowej represji karnej wobec sprawcoOw przestepstw godzacych
w interesy gospodarcze, porzadek i bezpieczenstwo obywateli, a takze re-
cydywistow””. I $§miato mozna stwierdzi¢, ze w tej wilasnie dekadzie pobito
niechlubny rekord PRL w sttoczeniu w wigzieniach jak najwigkszej liczby
obywateli. 8 lutego 1972 r. Biuro Polityczne KC omawiato kwesti¢ wigzien-
nictwa i wymiaru sprawiedliwosci. Na posiedzeniu obecni byli m.in. Edward
Gierek, Henryk Jabtonski, Edward Babiuch, Mieczystaw Jagielski, Piotr
Jaroszewicz, Franciszek Szlachcic, Stanistaw Kania, Stanistaw Kowalczyk,
a jako zaproszeni Wilodzimierz Berutowicz — minister sprawiedliwosci,

% AAN, Ministerstwo Sprawiedliwosci, 285/7/130, Protokot z posiedzenia kolegium Ministerstwa
Sprawiedliwo$ci, 14 XI 1981 r., k. 14.

70 S. Podemski, Pitawal PRL-u, Warszawa 2006, s. 115.

' Ibidem, s. 116.

2 W. Borek, A. Urbanski, Strzembosz..., s. 192.

3 AAN, CZZK, 33, Informacja o niektorych problemach wigziennictwa, 4 XI 1971 r., k. 80.

178



i Stanistaw Filipiak — dyrektor generalny CZZK. Przyjeto wowczas zalecenia
o zwigkszeniu dolegliwo$ci odbywania kary, szczeg6lnie dla recydywistow,
1 maksymalizacji zatrudnienia skazanych. Stwierdzono, ze ,,pilng koniecz-
noscig jest przeprowadzenie w pionie Ministerstwa Sprawiedliwosci pracy
polityczno-wyjasniajgcej, aby wyrugowac zbytni liberalizm, zarowno w dzie-
dzinie wymiaru sprawiedliwosci, jak i odbywania kary. Uznano za niecelowe
szerokie publikowanie réznego rodzaju danych o przestepczosci™®. Raport
sporzadzony przez Ministerstwo Sprawiedliwos$ci na potrzeby tego posiedze-
nia zawierat informacje o tym, ze w latach 1973-1975 liczba wi¢zniow ,,we-
dhug ostroznych obliczen” moze wzrosna¢ do 120 tys. os6b’.

Mimo tak alarmujgcych informacji nie zdecydowano si¢ na zadne kroki
zapobiegawcze. Nie zmieniono oblicza polityki karnej tak, aby mniej osob
byto skazywanych na bezwzgledne pozbawienie wolno$ci. Poniewaz z tego
posiedzenia zachowaly si¢ jedynie zalecenia oraz zalaczniki, mozna tylko
spekulowa¢ na temat motywow takich decyzji. Dane znajdujace si¢ w re-
feracie ministra sprawiedliwos$ci jednoznacznie sugerowaly, ze w przypad-
ku niepodjecia wyjatkowych krokéw, np. ogloszenia amnestii, liczebnosé
wiezniow osiagnie najwyzszy poziom w historii PRL.

Oczywiscie stan, w ktorym wigzienia pekaly w szwach, nie byt dla
wladz powodem do chluby. Teoretycznie tym wszystkim osadzonym
panstwo powinno zapewni¢ odpowiednie warunki do pracy i reedukacji.
W praktyce utrzymanie takiej rzeszy skazanych bylo zbyt kosztowne, bo
nalezatoby przeznaczy¢ znaczne kwoty na remonty starych zaktadow i bu-
dowe¢ nowych. Czy panstwo socjalistyczne nie ma wazniejszych zadan do
spetnienia 1 wigkszych zobowigzan wobec swych uczciwych 1 praworzad-
nych obywateli? Panstwo przejawiato niezmienng niech¢¢ do inwestowania
w infrastrukture wigzienna, co ilustruja przyktady z poczatku lat siedem-
dziesigtych, kiedy to armia 2 tys. wiezniéw (na 4,5 tys. tam zatrudnionych)
koczowata na terenie Bieszczad w namiotach”.

* AAN, PZPR, mikrofilm 2922, Protokot posiedzenia Biura Politycznego KC PZPR w dniu 8 II
1972 1., k. 314.

75 Ibidem, k. 331.

76 Jedyne racjonalne wyjasnienie tej decyzji wigzalo si¢ ze wzrostem poziomu inwestycji. Przyjety
w 1971 r. program gospodarczy zakltadat niezwykte zwigkszenie w ciagu kilku lat dochodu narodo-
wego, produkcji przemystowej i rolnej. By¢ moze liczna rzesza osadzonych w zaktadach karnych
miata petni¢ rolg taniej sity roboczej. Hipotezy tej nie jestem jednak w stanie zweryfikowac.

7 AAN, CZZK, 24, Wytyczne z narady prezesow sadéw wojewodzkich i naczelnikow wojewodzkich
zarzadow zaktadow karnych w dniu 21 IX 1972 r. dotyczace aktualnych zadan wigziennictwa, k. 263.
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Ludzie, ktérych skazano na kar¢ wiezienia, znajdowali si¢ w PRL poza
nawiasem spoleczenstwa. Trafiali do zakladow karnych, ktére byty enkla-
wami rzgdzonymi wedlug wtasnych praw. Mieli utrudniony kontakt ze
$wiatem zewnetrznym, byli takze pozbawieni naleznej im prawnej ochro-
ny, np. ze strony sedziéw penitencjarnych. Z punktu widzenia wiadz, wie-
zienia, w ktorych przebywalo nawet 120 tys. oséb, stanowily duzy problem.
Nalezato go ukry¢ jak najglebiej, odgrodzi¢ od spoleczenstwa bariera, nie
tylko fizyczna, ale i informacyjna. Nie stworzono zadnej mozliwosci spo-
lecznej kontroli warunkow wykonywania kary. Od 1972 r. w ,,Roczniku
Statystycznym” zaprzestano podawania informacji o liczbie skazanych’.
Przyjete przez Ministerstwo Sprawiedliwosci przepisy wyliczajace mozli-
we sytuacje uprawniajgce resort do utajnienia danych dotyczacych wiezien-
nictwa byly tak skonstruowane, ze jedyna informacja, ktérg ministerstwo
musiato poda¢, byla ta, Zze wigzienia istnieja.

W 1976 1. prezes Gtéwnego Urzedu Statystycznego Stanistaw Kuzin-
ski zwrocit si¢ do ministra sprawiedliwosci w kwestii ,,wyrazenia opi-
nii w sprawie mozliwo$ci publikowania [...] danych dotyczacych osob
przebywajacych w zakladach karnych”. Ministerstwo Sprawiedliwo$ci
podkreslito, ze dane o liczbie skazanych sg jawne tylko w Wegierskiej
Republice Ludowej i Socjalistycznej Federacyjnej Republice Jugostawii
1 zasugerowato podawanie danych w ograniczonym zakresie. Zasi¢gnigto
opinii Prokuratora Generalnego, ktory stwierdzit, ze ,,decyzj¢ o zaprze-
staniu publikacji tego rodzaju danych liczbowych nalezy utrzymac.
Pracownikom naukowym, studentom oraz dziennikarzom materiaty licz-
bowe dotyczace 0sob tymczasowo aresztowanych i skazanych stosow-
nie do obowigzujacych przepiséw sa i mogg by¢ udostepniane z resor-
towych zrodet statystycznych”. Ostatecznie sprawa oparta si¢ o Wydziat
Administracyjny KC, w ktérego opinii mozna znalez¢ nastgpujacy frag-
ment: ,,dane takie publikowane byly w »Roczniku Statystycznym GUS«
w latach 1957-1972. Obejmowaty one jednak og6t przebywajacych w za-
ktadach karnych, aresztach $ledczych, osrodkach pracy, oddziatach ze-
wnetrznych 1 miejscach tymczasowego zakwaterowania, tj. zardwno ska-

8 W $rodowisku prawniczym krazyta historia o tym, ze Franciszek Szlachcic po spotkaniu z or-
ganizacja partyjna Uniwersytetu Warszawskiego, na ktorym zadano mu kilka niewygodnych pytan
na podstawie materialow statystycznych, osobiscie zazadal usunigcia danych o liczebnosci wigz-
niéw z powszechnego dostgpu. Takie pogloski nalezy jednak traktowaé z dystansem.
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zanych z wyrokami sgdowymi, jak rowniez tymczasowo aresztowanych,
ukaranych przez kolegia ds. wykroczen i wykonujacych zastepcza kare
pozbawienia wolnosci. Zdaniem Wydziatu Administracyjnego KC PZPR,
taki sposob prezentowania danych byt niewlasciwy, gdyz [...] sztucznie
zawyzal ilo$¢ osob przebywajacych w jednostkach penitencjarnych””.
Takie stwierdzenia pokazuja, w jaki sposéb manipulowano przy przed-
stawianiu danych.

Osobng kwestig bylo stosowanie amnestii jako $rodka odcigzajacego
system penitencjarny. Analizujac wykres liczby osadzonych w zaktadach
karnych, mozna zauwazy¢ pewng regute. Kiedy wiezienia byty zapehio-
ne do granic mozliwos$ci, stosowano amnesti¢, powszechnie obwieszczang
jako akt taski, a w rzeczywisto$ci — jedyny $rodek regulujacy prawidtowe
funkcjonowanie wigziennictwa.

Te wszystkie czynniki sktadaty si¢ na ksztalt wigziennictwa lat sie-
demdziesiatych — przepetnione zaktady karne, fatalne warunki, powszech-
na przemoc mie¢dzy wi¢zniami i straznikami oraz wsérdéd samych osadzo-
nych. Jednak system dziatat przez catg dekade bez wigkszych problemow.
Owszem, tu i 6wdzie zdarzaly si¢ bunty, proby masowych ucieczek, ale
wszystko to znajdowato si¢ pod kontrolg. Nawet protesty po wydarze-
niach 1970 r. zostaty szybko opanowane. Nikomu z decydentow nie przy-
chodzito do glowy reformowanie systemu wigziennictwa, ktory pozosta-
wiony sam sobie spetniat wyznaczong mu role. Nikt nie my$lat o zmianie
kierunku polityki karnej. Kiedy sytuacja stawala si¢ napieta, uzywano
wentyla bezpieczenstwa w postaci amnestii, co na jaki$ czas poprawiato
sytuacj¢. Jaka zaszta zmiana, wskutek ktorej protesty 1981 r. byly tak
silne? Do tej pory w razie zamieszek w zaktadach karnych wtadza miala
do czynienia z osamotnionymi grupami niezorganizowanych skazancow.
Tymczasem na poczatku lat osiemdziesigtych wigzniowie znalezli sojusz-
nikéw, ktorzy zaczeli si¢ dopominac o ich prawa: ,,Solidarno$¢”, organi-
zacje spoteczne, opini¢ publiczna. Zaczgto jawnie wystepowaé przeciwko
niesprawiedliwej polityce karnej oraz patologiom wymiaru sprawiedli-
wosci 1 wigziennictwa.

7 Wszystkie cytaty pochodza z wymiany korespondencji miedzy GUS, Ministerstwem Sprawied-
liwosci, Prokuraturg Generalng PRL i Wydzialem Administracyjnym KC z maja 1976 r. (AAN,
Wydzial Administracyjny KC, L1/33).
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Postulat reformy wymiaru sprawiedliwosci

»Solidarnos$¢” jako wielki ruch spoteczny obejmowata swoim oddziaty-
waniem wiele sfer zycia. Problematyke reformy prawa karnego i peniten-
cjarnego podejmowali nalezacy do ,,Solidarno$ci” lub tez z nig zwigzani
sedziowie, adwokaci, prawnicy, a takze publicysci. Dzigki nim temat ten
przebit si¢ z catg wyrazistoscig do §wiadomosci spotecznej. Krytyke skon-
centrowano gtownie na trzech zagadnieniach: stosowaniu aresztu (w zwigz-
ku z postepowaniem przygotowawczym), kwestii tzw. sedzidw dyspozy-
cyjnych oraz problemach wig¢ziennictwa.

Jedna z najczeéciej poruszanych spraw byto nagminne stosowanie przez
wladze aresztu tymczasowego. Jest to szczegdlnie interesujace takze w kon-
tekscie opisywanego buntu w Areszcie Sledczym w Bydgoszczy. Nalezy tu
odrézni¢ zatrzymanie na czas do 48 godzin od tymczasowego aresztowa-
nia. Milicja miata prawo zatrzymac¢ osobe podejrzang, jezeli — jak podaje
kodeks postepowania karnego — ,,istnieje uzasadnione przypuszczenie, ze
popetnita ona przestepstwo, a zachodzi obawa ukrycia tej osoby lub zatarcia
sladow przestgpstwa”. Zatrzymanie nie mogto by¢ dluzsze niz 48 godzin,
chyba ze zatrzymanemu dostarczono odpis postanowienia o tymczasowym
aresztowaniu. Srodek ten stosowata czesto milicja wobec 0sob zwiazanych
Z 0pOZycja.

Jerzy Jedlicki pisat: ,,Biorg ci¢ z domu albo z ulicy na komende, spisujg
personalia, odbierajg sznurowadta, pasek i1 pakuja do celi. Moze cig¢ dla for-
my przeshuchaja: popytaja byle jak i byle co, a moze wcale nie. Nic si¢ nie
martw: wyjdziesz, zanim ming dwie doby, 1 nikt ci nawet nie powie, 0 co
chodzito. Albo moze ci powiedza, ze jestes podobny do kogo$ podejrzane-
go o okradzenie kiosku. Mnigjsza o to. Przeciez siedziates tylko 48 godzin.
»Cztery osiem« — méwiono z rezygnacja”®. Czasem stosowano takze wy-
bieg polegajacy na wypuszczeniu osoby zatrzymanej po 48 godzinach, po
czym po krétkim czasie ponownie doprowadzano ja na komendg¢. Bylo to
oczywiscie jawne naduzywanie prawa, ale trudne do udowodnienia?®'.

Czym innym byt $rodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresz-
towania. Przestankami do zastosowania tego Srodka byly: obawa przed

80 J. Jedlicki, 48 godzin, ,,Tygodnik Solidarnos¢”, 17 IV 1981.
81O stosowaniu tego typu zabiegdw w stosunku do cztonkéw opozycji demokratycznej instruowat
w pismie z 31 X 1980 r. prokuratorow wojewodzkich Prokurator Generalny Lucjan Czubinski.
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ucieczka sprawcy, niebezpieczenstwo mataczenia, powrotno$¢ do przestep-
stwa, a takze znaczne niebezpieczenstwo popetionego czynu. Areszt tym-
czasowy mogl by¢ zarzadzony przez prokuratora na okres do 6 miesigcy.
Po tym terminie prokurator byt zobowigzany uzyskac¢ zgode sedziego na
kontynuowanie tego $rodka ze wzgledu na toczace si¢ §ledztwo. Aresztant
mogt przebywaé w zamknigciu dwa albo nawet trzy lata (w zaleznosci od
wagi sprawy). I znowu Jerzy Jedlicki: ,,Nie wiem kto, kiedy i w jakim kraju
wpadt na pomyst, zeby areszt $ledczy nazwaé tymczasowym, ale wiem, ze
u nas to kodeksowe wyrazenie zakrawa na ponury zart [...] potem moze
nastgpi¢ umorzenie $ledztwa albo wyrok uniewinniajacy, albo zawiesze-
nie kary, albo wymierzenie kary pozbawienia wolnosci w granicach juz
odsiedzianego aresztu itd. I prosze teraz wyjasni¢ oskarzonemu, ze to, co
odsiedzial, bron Boze, nie jest kara, bo karg tylko sad moze orzec, a to byt
tylko »$rodek zapobiegawczy«. Tymczasowy ™,

Wedhug regulaminu aresztowania osoba osadzona w areszcie jest niewin-
na do czasu skazania, ale czy w praktyce miato to jakie$ znaczenie? Raczej
nie, bo pobyt w areszcie od pobytu w zaktadzie karnym réznit si¢ tylko de-
talami, i to nie zawsze z korzyS$cig na rzecz tego pierwszego. Aresztant miat
np. prawo do uzywania wlasnych ubran, lecz nie mogt opuszczac aresztu
z uwagi na dobro toczacego si¢ $ledztwa. W przeciwienstwie do wigznia
nie mogt si¢ ubiega¢ o przepustke. Aresztanci mogli pracowac jedynie na
terenie zaktadu karnego, jednak dla wigkszosci tej pracy nie starczato.

Instytucja aresztowania tymczasowego istnieje we wszystkich cywilizo-
wanych krajach. Jest ona wykorzystywana przy dochodzeniach dotyczacych
np. skomplikowanych przestepstw gospodarczych, w ktore uwiktanych jest
wiele 0s6b, ma uniemozliwi¢ mataczenie. W realiach PRL problem tkwit
nie w samym rozwigzaniu prawnym, ale w jego realizacji. Calkiem rozsad-
ny przepis zostal wypaczony wskutek wadliwego stosowania. Warto przy-
toczy¢ tu fragment listu wydrukowanego w ,,Polityce”, a napisanego przez
cztowieka, ktory przeszedt przez tymczasowe aresztowanie: ,,Prawdziwa
zmorg jest odraczanie rozprawy. O ile przyczyny, ktére powoduja odro-
czenie, sg oczywiste i nie podlegaja dyskusji, o tyle terminy odroczenia
powinny byé krytykowane. Srednie odroczenie trwa miesiac, dwa i wie-
cej. Wielokrotnie tylko po to, aby ponownie wezwaé §wiadka, ktory sig
nie stawil. Ja z tej przyczyny miatem odroczong rozprawe o 5 miesiecy |...]

82 J. Jedlicki, Areszt tymczasowy, ,,Tygodnik Solidarno$¢”, 24 IV 1981.
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najczesciej bywa to thumaczone brakiem terminéw u sedziego, prokurato-
ra czy tawnikéw. A juz prawdziwa tragedia bywa w okresie letnim, kiedy
to przychodzi czas urlopéw i rozprawy praktycznie si¢ nie odbywaja, nie
liczac drobnych, jednodniowych. Doprowadza to do tego, ze aresztowani,
idac na rozprawe, niejednokrotnie mniej mysla o czekajacym ich wyroku,
a bardziej o tym, czy przypadkiem znowu si¢ nie odroczy, a jesli tak, to
o ile. Moze zabrzmi to paradoksalnie, ale ja w pewnej chwili o niczym in-
nym nie marzytem, jak tylko o tym, zeby w konicu dosta¢ wyrok™®:.

W wypadku aresztu, podobnie jak przy wydawaniu wyrokow, dochodzi
do zjawiska automatyzacji. Zgodnie z logika systemu, do aresztu wsadza-
no jak najwigcej osob, bez wzgledu na ich sytuacje zyciows, wage czy-
nu, o mozliwo$ci mataczenia czy ucieczki juz nie wspominajac®. Z auto-
rem cytowanego listu siedzial w areszcie cztowiek oskarzony o kradziez
roweru, ktory otrzymat wyrok po 7 miesigcach. Zostal skazany na kare
grzywny. Takie wypadki nie byty odosobnione. Wielokrotnie zdarzalo sie,
ze czlowiek wtracony do aresztu okazywat si¢ niewinny. Areszt to jednak
nie miejsce, gdzie trafiaja same anioty. Problem polegatl wlasnie na tym,
ze osoby oskarzone o blahe sprawy byly przetrzymywane z prawdziwymi
przestgpcami, ktorzy zaprowadzali w aresztach rygor ,,drugiego zycia”s,

Wiasnie dzigki presji prasy publikujacej niepochlebne artykuly przed-
stawiciele prokuratury i Ministerstwa Sprawiedliwosci uznali za konieczne
wypowiedziec si¢ w tej sprawie. Na tamach ,,Polityki” Stanistaw Podemski
przytaczal dane §wiadczace o nadmiernym stosowaniu przez prokuratoréw
srodka zapobiegawczego w postaci aresztu tymczasowego®. W tym samym
numerze stanowisko Prokuratury Generalnej zaprezentowat Stanistaw

8 W.T., Areszt — poczgtek kary, ,,Listy do Redakcji”, ,,Polityka”, 22 X1 1980.

8 Dilugotrwaly areszt sankcjonowano nastgpnie wyrokami. Zwiezle sprawe podsumowat
mec. Nowogrodzki w czasie dyskusji zorganizowanej przez Zarzad Wojewoddzki Zrzeszenia Praw-
nikow Polskich: ,,Areszty tymczasowe: przesiedziat oskarzony rok i 10 miesigcy w $ledztwie, to
wyrok nie moze by¢ nizszy od roku i 10 miesigcy pozbawienia wolnosci” (P. Ambroziewicz, Nie-
zawistosé...).

85 Na tamach ,,Gazety Penitencjarnej” Henryk Michalski pisat: ,,mozna zapyta¢, o ile zmniejszy-
taby si¢ liczba 0sob przebywajacych w aresztach $ledczych i zaktadach karnych, gdyby areszt
tymczasowy stosowano jedynie w przypadkach rzeczywiscie utrudniajacych dobro prowadzonego
$ledztwa, wymierzano mniej kar pozbawienia wolnosci stanowiacych swego rodzaju konsumpcje
pobytu w areszcie tymczasowym i gdyby kary grzywny tak czesto nie zamieniano na kare zastep-
czego aresztu” (H. Michalski, O pozbawieniu wolnosci krytycznie, ,,Gazeta Penitencjarna”, czer-
wiec—lipiec 1981).

8 S. Podemski, List otwarty, ,,Polityka”, 3 1 1980.
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Momot, prokurator Prokuratury Krajowej®’. Udowadniat on, ze za stoso-
wanie wigkszo$ci nieuzasadnionych aresztow odpowiadaja nie prokura-
torzy, ale sedziowie. Wypowiedz ta wywolala malg burze na posiedzeniu
kolegium Ministerstwa Sprawiedliwosci®, ktore z kolei zdecydowato sig
na wyslanie listu bronigcego s¢dziow, a wytykajacego bledy prokuratury®.
Opisane podej$cie do instytucji aresztu tymczasowego jest typowe dla wy-
miaru sprawiedliwo$ci w panstwie autorytarnym. Milicja, stuzby bezpie-
czenstwa, prokuratury maja bardzo silng pozycje, ktoéra zyskuja kosztem
sedzidw, nie wspominajac juz o zupeitnie marginalizowanych przedsta-
wicielach palestry. Mozna zaobserwowa¢ tendencje do poszerzania pola
wplywow resortu MSW nawet w zakresie uprawnien prokuratorow.

O zwyrodnieniach wymiaru sprawiedliwo$ci PRL starali si¢ gto$no mo-
wi¢ adwokaci, ktorzy stykali si¢ z nimi na co dzien. Na Ogdlnopolskim
Zjezdzie Adwokatury w Poznaniu apelowano: ,,Uprawnienie do przeka-
zywania przez prokuratora organom MO $ledztw w catosci powinno by¢
bezwzglednie zniesione. Z reguly sa to $ledztwa o najpowazniejszym cig-
zarze gatunkowym, dlugotrwale, ale w ktorych wilasnie miesigcami nie
mozna si¢ doprosi¢ zezwolenia na porozumienia z podejrzanym, w ktorych
pada najwigcej zarzutow dotyczacych niewlasciwych metod §ledztwa™.
Wypowiedz ta zawiera dwa spostrzezenia: na temat statego utrudniania
dostepu adwokatéw do oskarzonych oraz o zmniejszeniu roli prokuratora
w prowadzonych postepowaniach — w niektorych jego rola sprowadzala
si¢ do podpisywania papieréw w celu zachowania zgodnosci z przepisami
postgpowania.

Mowilo si¢ o istnieniu tzw. malych prokuratorow (czy tez ,,malych
prorokéw”), czyli bardziej doswiadczonych funkcjonariuszy MO, ktorzy
zajmowali si¢ weryfikacja réznego rodzaju dokumentéw, sporzadzonych
przez ich mtodszych stazem kolegdw tak, aby prokurator mégt ztozy¢ swdj
podpis bez obawy, ze znajduja si¢ w nich jakiekolwiek niescistoséci. System

8 S. Momot, Stanowisko prokuratury, ,,Polityka”, 3 1 1980.

8 AAN, Ministerstwo Sprawiedliwosci, 285/7/113, Protokoét z posiedzenia kolegium Ministerstwa
Sprawiedliwosci, 13 I 1981 r., k. 1-3; ibidem, Projekt odpowiedzi na artykut skierowany do
Mieczystawa Rakowskiego, redaktora naczelnego ,,Polityki”, przez Alojzego Stokowskiego, rzecz-
nika prasowego Ministerstwa Sprawiedliwosci, k. 9.

8 A. Stokowski, Ministerstwo Sprawiedliwosci o stanowisku prokuratury, ,,Listy do Redakcji”,
,Polityka”, 21 IT 1981.

% | Palestra” 1981, nr 3/4, s. 22.
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doprowadzat do wrecz groteskowych patologii. Jeden z adwokatow opisu-
je: ,Interweniowano u mnie w pewnej sprawie, w ktorej kolega adwokat
uzyskat w trakcie dochodzenia tzw. widzenie z podejrzanym. Zeby za$ byta
zachowana absolutna czysto$¢ tego postepowania, adwokat udat si¢ do pro-
kuratury 1 wspolnie z prokuratorem prowadzacym to dochodzenie udat si¢
do Aresztu Sledczego w Radomiu, azeby to widzenie tam odby¢. I o dziwo!
naczelnik Aresztu Sledczego w Radomiu o$wiadczyt wrecz, ze nie udzieli
widzenia, i to zard6wno adwokatowi, jak i — co wywotato absolutne zdziwie-
nie — panu prokuratorowi, bo on w tej mierze musi si¢ przedtem skontakto-
wacé z oficerem XY™!,

Przy omawianiu zagadnienia tymczasowego aresztowania warto si¢
jeszcze raz odnie$¢ bezposrednio do buntu w Areszcie Sledczym w Byd-
goszczy. Wiele postulatow wysunigtych przez protestujacych dotyczylo
przestrzegania przez wiadze podstawowych praw zagwarantowanych osa-
dzonym i zmiany dotychczasowych przepisow, ktore powszechnie kryty-
kowano. Postulat: ,,Okresli¢ gérna granice tymczasowego aresztowania do
6 miesi¢cy w przypadku zarzutu zbrodni i 3 miesigcy w przypadku zarzutu
wystepku”, byt niczym innym, jak odpowiedzig na przeciagane postgpowa-
nia. Do brutalnych i bezprawnych metod $ledztwa odnosity si¢ nastepujace
sformutowania: ,,Organy dochodzeniowo-§ledcze na zadanie podejrzanego
zagwarantujg obecno$¢ adwokata przy przestuchaniach od poczatku $ledz-
twa (dochodzenia)”; ,,Natychmiastowe zaprzestanie wymuszania na pode;j-
rzanych zeznan pozadanych przez prowadzacego Sledztwo (dochodzenie)
za pomocg $rodkow nieprzewidzianych prawem. Obowigzkowe zapozna-
wanie podejrzanego z treScig artykutu 63 kodeksu postepowania karnego
(mozliwo$¢ odmowienia zeznan)™™*2. Mozna sobie wyobrazi¢, jak skuteczna
metodg uzyskania zeznan byto niedopuszczenie adwokata do oskarzonego,
niepoinformowanie osoby przestuchiwanej o mozliwosci odmowy zeznan,
a nastepnie zastosowanie odpowiedniej ,,taktyki przestuchania?.

91

Ibidem, s. 125. Najbardziej znany byt chyba przypadek prok. Bogustawa Sliwy z Prokuratury
Rejonowej w Kaliszu. Prowadzac sprawg domniemanego wypadku, trafit on na trop milicjanta,
ktory dokonat morderstwa na tle rabunkowym. Kiedy sprawa wyszta na jaw, przetozeni prok. Sli-
wy zaczeli nalega¢ na zamknigcie $ledztwa. Gdy ich naciski nie odniosty spodziewanego skutku,
Sliwe odsunieto od sprawy, ktorg pozniej umorzyt inny prokurator (O przestrzeganiu praw czlo-
wieka..., s. 75-76).

%2 Por. Aneks, dokument nr 2.

% Wigcej 0 naduzywaniu przez milicjantdw przemocy w dokumencie O przestrzeganiu praw czlo-
wieka..., s. 71-78.
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Wanda Falkowska zauwazyla, ze ,,obecnie [tj. w 1981 r.] mowi si¢
glos$no rowniez i o tym, ze wysokie wyroki skazujace wydawano czg¢sto
na podstawie materialdow z nierzetelnie prowadzonych §ledztw i docho-
dzefn. Wypadki wymuszania obcigzajacych wyjasnief i zeznah nie nalezaty
bowiem do rzadkoS$ci: aresztowanych w $ledztwie trzymano miesigcami
w aresztach milicyjnych, albo tez — [...] karmiono obietnicami, by sktoni¢
ich do przyznania si¢ do czynoéw przez nich niedokonanych. Przyznanie si¢
podejrzanego stato si¢ koronnym dowodem, cho¢ przeciez juz studentom
prawa wklada si¢ do glowy, ze powinno by¢ traktowane bardziej krytycz-
nie, poniewaz rozmaite wzgledy mogg sktania¢ ludzi do przyjmowania na
siebie niepopetnionych win,

Na marginesie warto wspomnie¢ o metodach, jakich uzywata milicja,
aby utrzyma¢ wysokie wskazniki wykrywalno$ci. Symptomatyczna jest
historia Marka Koztowskiego, ktéry zostal wziety w obrong przez KOR.
Jak pisat Jacek Kuron, ,,to historia chtopca, ktory gdzie§ tam we wczes-
nej mtodosci popetnit kradziez. Milicja wydusita na nim wspotprace, kto-
ra on potem wymowit. Wigc z zemsty przypisali mu przestepstwo jedno,
potem drugie, za co, oczywiscie, ziongt nienawiscig do milicji”™. W tej
sytuacji wystosowano 27 czerwca 1980 r. list otwarty do sejmowej Komisji
Wymiaru Sprawiedliwosci®. W sprawie Koztowskiego pojawialy si¢
przyktady dziatan, dzigki ktorym milicja utrzymywata tak wysokie wspot-
czynniki wykrywalno$ci, czgsto kosztem skazywania niewinnych osob:
aresztowania bytych skazanych dobrze znanych milicjantom, a nastgpnie
przypisywanie im niepopetnionych przestepstw?’. Wersje milicyjng uwia-
rygodniano zeznaniami $wiadkow niejednokrotnie dziatajgcych pod presja

% W. Falkowska, Czekajgc na amnestie, ,,Tygodnik Solidarno$¢”, 10 VI 1981.

% J. Kuron, Gwiezdny czas, Londyn 1991, s. 102.

% Dokumenty Komitetu Obrony Robotnikéw i Komitetu Samoobrony Spotecznej ,,KOR”, wstep
ioprac. A. Jastrzebski, Warszawa—Londyn 1994, s. 538-541.

97 W swoim tekscie Janusz Kotodziejski zauwaza: ,,Wywodzacemu si¢ z tzw. marginesoéw spo-
tecznych kryminaliscie trudniej jest po wyjéciu z wigzienia nie popetic przestgpstwa, niz je po-
petni¢. Przede wszystkim, czy je popelnit czy nie, to i tak nieustannie ngkany jest przez milicje
w kazdym przypadku, kiedy jaki§ czyn »pasuje do niego«. To »ngkanie« ma zatatwia¢ nie tyl-
ko ewentualne wykrycie sprawcy lub »przypasowanie« przestgpstwa, ale i funkcjonowaé profi-
laktycznie (ciagle jestes pod opieka, wigc nie waz si¢ znow podnies¢ reke na cudze dobro). Jestem
zdania, ze »nekanie« odnosi akurat odwrotny skutek. Srodowisko nie chce osobg »podpalonego«
narazac si¢ na czgste odwiedziny MO, wigc cztowieka wracajacego z »kicia« przyjmuje niemile,
a jest ono czasami jego jedynym »domem«” (J. Kotodziejski, Zabic...).
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zagrozenia wlasnej wolnosci. System wymiaru sprawiedliwosci bezreflek-
syjnie dazyt do skazania.

Z naduzy¢ i bezprawia szerzacego si¢ w szeregach str6zow prawa zda-
wali sobie spraw¢ dostownie wszyscy, warto przytoczyc¢ tutaj cytat z postu-
latow zgloszonych w 1980 i 1981 r. przez egzekutywe POP w Prokuraturze
Generalnej: ,,Nalezy podja¢ skuteczne $rodki zmierzajace do wzmocnie-
nia nadzoru nad postepowaniem prowadzonym przez inne organy $cigania
w celu nalezytego przestrzegania przez te organy gwarancji procesowych
uczestnikéw postepowania, w tym zwlaszcza osob podejrzanych, oraz wy-
eliminowania przejawow tamania praworzadno$ci przez niektérych funk-
cjonariuszy (zatrzymania, przeszukania, stosowanie przy przestuchaniach
niedozwolonych metod). Nalezy tez $cisle realizowa¢ ustawowy obowig-
zek prokuratury w zakresie merytorycznej kontroli zasadnosci zatrzyman
1 przestrzegania prawa w aresztach MO (nadzor penitencjarny). Zakres do-
tychczasowych kontroli prokuratorskich byt skutecznie zawezony 1 wadli-
wy metodycznie — nie moglty one doprowadzi¢ do rzetelnych efektow™®.
Nie da si¢ w zaden sposob oceni¢ ani skali tego typu dziatan w stosunku
do podejrzanych®, ani zbadaé zjawiska odwrotnego — krycia przestepstw
funkcjonariuszy przez organy $cigania i wymiar sprawiedliwosci'®.

Druga kwestig dotyczaca sadownictwa pojawiajaca si¢ na famach prasy
w latach 1980-1981 byto funkcjonowanie tzw. s¢dziow dyspozycyjnych.
W swoim studium Andrzej Rzeplinski uzywa tego okreslenia wobec oso-
by, ,,ktéra na ogoét »nie zawodzi poktadanych w niej przez administracje
sadowg lub czynniki stojace poza sadem nadziei« bez wzgledu na rodzaj
sprawy, karnej, cywilnej, rejestrowej czy jakiejkolwiek innej. Sedzia dys-
pozycyjny, czy inaczej »sedzia bez sumienia, bo i taka nazwa si¢ pojawia,
cho¢ w odniesieniu do niektorych sgdziow czaséw stalinowskich, moze
powodowac¢ si¢ r6znymi motywami swej gotowosci do orzekania »na zy-

% AAN, Prokuratura Generalna PRL, 6/343, Uwagi i propozycje rozstrzygnigcia wnioskéw i po-
stulatow zgloszonych przez egzekutywe POP w Prokuraturze Generalnej, k. 64.

% Na codzienno$¢ takich praktyk wskazuja autorzy ,,Raportu madryckiego” (O przestrzeganiu
praw czlowieka..., s. 71-123).

10°W 1981 r. w warszawskim $rodowisku prawniczym moéwito sie, ze ,,wynikta sprawa zastgp-
cy komendanta MO jednej z warszawskich dzielnic o pobicie w trakcie przestuchania. Wszystko
juz byto gotowe, lada dzien miato doj$¢ do rozprawy, az tu nagle sedzia z wyzszego stotka prosi
o akta. Od tej pory nie ujrzaty $wiatta dziennego, cho¢ mingto wiele miesigcy” (P. Ambroziewicz,
Niezawistosé...). Stynna byla takze sprawa prokuratora Sliwy, ktéry zostal zwolniony z pracy, po-
niewaz starat si¢ postawi¢ przed sadem milicjanta, ktory popeknit przestgpstwo.

188



czenie«”!"!, Dla wiadz PRL niezwykle istotne byto funkcjonowanie w sy-
stemie wymiaru sprawiedliwo$ci ludzi gotowych na wypetnianie instruk-
cji ptynacych z gory. Dlatego tez doktadano wszelkich staran, aby mimo
deklaratywnej niezalezno$ci 1 niezawistosci sgdow tworzy¢ kadry gotowe
realizowac zlecong polityke. W pierwszej kolejnosci starano si¢ to osiagnaé
przez odpowiedni system kooptacji kadr.

Istnieniu grupy sedziow dyspozycyjnych sprzyjaly sama organizacja
sadow 1 system oceny ich pracy. Na tamach ,,Tygodnika Solidarnos¢”
zwracano uwagge, ze ocena pracy s¢dziego wedtug kryterium ,,wydajnosci”,
na podstawie statystyk, jest zabojcza dla niezalezno$ci sedziego. Dodatko-
wo zawezano mozliwos¢ ferowania wyrokow poprzez wydawanie kazu-
istycznych instrukcji przez Sad Najwyzszy oraz Sady Wojewodzkie!'®,
»Mtodzi sedziowie wiedzg, ze najwazniejsza dla kariery jest ocena ich
pracy przez administracje, ocena sformalizowana. Dobry sg¢dzia to ten,
ktory szybko wydaje wyroki [...] Sedzia jest oceniany za ilo$¢ zatatwio-
nych spraw, »zgodny« charakter, dzialalno$¢ spoteczno-polityczna i szyb-
ko zapomina o tym, ze watpliwo$ci zawsze winny przemawiac na korzysé
oskarzonego, ze wyroki maja by¢ zawsze zgodne z jego sumieniem”'®,
Nad odpowiednim kierunkiem sadzenia stat przelozony, ktéry pomagat
,»dobra¢” odpowiedni wyrok!'®. Na tych, ktorzy nie spetniali poktadanych
w nich nadziei, czekata cala gama srodkow wychowawczych. Poczawszy
od odebrania prowadzonej sprawy, przez wstrzymanie awansu, przenie-
sienie na mniej odpowiedzialne stanowisko lub obcigzenie na obecnie
zajmowanym stanowisku pracg ponad sily, a skoficzywszy na stworzeniu
wrogiej atmosfery w miejscu pracy i poddaniu mobbingowi'®.

Ten system, funkcjonujacy przez cale lata siedemdziesigte, generowat
jednak odruch sprzeciwu w tonie kadry sgdziowskiej. Z tego sprzeciwu
zrodzita si¢ Krajowa Komisja Koordynacyjna Pracownikow Wymiaru
Sprawiedliwosci NSZZ ,,Solidarno$¢”. Spotkanie zalozycielskie odbyto

101" A. Rzeplinski, Sgdownictwo..., s. 66.

12 M. Wasowicz, Odnowa w prawie, ,,Tygodnik Solidarnos¢”, 22 V 1981.

103 J. Strzelecka, Sedziowie?, ,, Tygodnik Solidarnos¢”, 12 VI 1981.

14 W ,, Tygodniku Solidarno$¢” przytoczono o$wiadczenie sedziego, ktory napisat: ,,W okresie
mojej pracy na stanowisku prezesa Sadu Rejonowego w Gdyni [...] wielokrotnie spotykatem sig
z faktami naruszenia niezawistoéci sedziowskiej ze strony prezesa Wikowskiego. Czgsto stosowat
on zasad¢ wzywania s¢dziow do siebie i dyktowania wyrokow. Sam bratem niekiedy udziat w kil-
ku rozmowach” (W. Falkowska, Votum nieufnosci, ,,Tygodnik Solidarno$¢”, 13 XI 1981).

105 A. Rzeplinski, Sgdownictwo..., s. 67-68.
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si¢ 3 pazdziernika 1980 r. w Gdansku, z inicjatywy przewodniczacego
I Wydzialu Cywilnego Sadu Rejonowego w Gdansku Janusza Slezaka.
Z ramienia Migdzyzaktadowego Komitetu Strajkowego uczestniczyt w nim
Andrzej Gwiazda. Swoje wstgpienie do zwigzku potwierdzito okolo stu
0s0b — pracownikow administracji, sgdziow i kuratorow. Ruch rozprzestrze-
niat si¢ btyskawicznie na inne miasta. ,,Spotkania Komisji Koordynacyjnej
odbywaty si¢ systematycznie, zazwyczaj w Warszawie. Dotyczyly one
przede wszystkim problematyki wtasciwego funkcjonowania sagdownic-
twa, a szczegdlng wage przywigzywalismy do gwarancji niezawisto$ci
sedziowskiej. Nie stroniliSmy jednak od aktualnych probleméw pracowni-
czych”!%, Trudno oszacowa¢ liczebnos¢ ,,Solidarnosci” w sadownictwie.
Rachunki wahajg si¢ od 7249 0s6b (w tym 838 sedziow: 129 wojewddzkich
i 709 rejonowych)!'’’ do okoto 10 tys. (w tym 1000 sedziow)'®. Do zwigz-
ku nalezeli przewaznie sedziowie z krotszym stazem!'”. Sedziowie zrze-
szeni w ,,Solidarnos$ci” zapisali chlubng kart¢ w historii, walczac o odnowe
w prawie i sgdownictwie PRL°,

W wyniku publicznej dyskusji na temat wymiaru sprawiedliwos$ci PRL
i uswiadomienia spoteczenstwu wystepujacych w jego systemie nieprawid-
lowosci stosunek do skazanych zaczat si¢ zmieniaé. Z jednej strony spote-
czenstwo nadal wymagato, aby sprawcow przestepstw kara¢ surowo. Jest to
postawa typowa nie tylko dla czasow PRL, ale w ogole dla wigkszosci spo-

106 A. Szymanski, Krajowa Komisja Koordynacyjna Pracownikéw Wymiaru Sprawiedliwosci
NSZZ ,,Solidarnos¢” [w:] Obywatelskie inicjatywy ustawodawcze ,,Solidarnosci” 1980—1990.
Materialy i projekty ustaw Centrum Obywatelskich Inicjatyw Ustawodawczych ,,S” i Spotecznej
Rady Legislacyjnej, oprac. K. Barczyk, S. Grodziski, S. Grzybowski, Warszawa 2001, s. 557.

197 Ta liczba jest przytaczana w dokumentach Ministerstwa Sprawiedliwosci, AAN, Ministerstwo
Sprawiedliwo$ci, 285/7/186, Referat ministra sprawiedliwosci Sylwestra Zawadzkiego na konfe-
rencji prezeséw sadow wojewddzkich oraz okrggowych sadow pracy i ubezpieczen spotecznych
z udziatem I sekretarzy POP w Popowie 12—13 III 1982 r., k. 8.

18 A. Strzembosz, M. Stanowska, Sedziowie warszawscy w czasie proby 1981-1988, Warszawa
2005, s. 60-61.

19 Wiceminister sprawiedliwos$ci Tadeusz Skora, charakteryzujac sytuacje w podlegtych mu orga-
nach, zauwazyl, ze ,,najbardziej zaniepokojona jest ta czg$¢ kadry, ktora stanowi kadre oficerska
w wigziennictwie i $rednig pod wzgledem wieku oraz starsza kadre sedzidow. Natomiast cata ka-
dra mtodsza, co chyba jest charakterystyczne w ogoéle kadry, jest zaangazowana w sadownictwie
w dziatalno$¢ »Solidarnosci« i powiedzmy 1/4 sedziow nalezy do »Solidarno$ci« i nastroje og6l-
nie »Solidarnosci« udzielaja si¢ tej czgsci kadry” (Archiwum Rady Ministroéw Kancelarii Prezesa
Rady Ministrow, Stenogram posiedzenia prezydium rzadu, 14 V 1981 r., k. 22).

1190 ,,Solidarnosci” Pracownikow Wymiaru Sprawiedliwos$ci zob. w: A. Strzembosz, M. Stanow-
ska, Sedziowie warszawscy..., s. 42—66.
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teczenstw. Z drugiej strony z bytych skazancéw zostato zdjete odium ostra-
cyzmu spotecznego, gdyz us§wiadomiono sobie powszechno$¢ stosowania
kary wiezienia!'l. Jak thumaczyt Zbigniew Romaszewski: ,,problem poli-
tyczny, taki jak wydarzenia 1976 r., rozwiazywany jest za pomoca dwustu
kilkudziesieciu wyrokow, ktore zapadaja przed sadami i gdzie wiasciwie
w zadnej sprawie nie mozna powiedzie¢, ze zostala do konca udowodniona
wina, gdzie kazdy wyrok jest praktycznie podwazalny, bo postepowanie
przygotowawcze byto prowadzone w taki sposob, ze to w ogole przechodzi
ludzkie pojecie, to nie moze by¢ mowy o szacunku dla sagdow, ich wyrokow
i prawa w ogole [...] takie sytuacje wytwarzajag w spoteczenstwie przeko-
nanie, ze mozna zosta¢ skazanym za nic, ze wyrok skazujacy nie oznacza
winy. Z takg praktyka ludzie si¢ spotykaja i sg przekonani, ze szereg spraw
to sg tzw. dete sprawy’!'2,

Przy okazji powszechnej krytyki prawa karnego, s¢dzidéw oraz orga-
néw $ciggania waznym tematem staty si¢ prawa skazancow nie tylko ze
wzgledu na kwesti¢ poszanowania godno$ci osoby uwiezionej. W §wia-
domosci Polakéw wielu ludzi trafito do aresztow i wiezien niestusznie:
z powodu dziatalno$ci politycznej czy blednego lub zbyt surowego wyro-
ku. Tym bardziej wigc nalezato walczy¢ o ich prawa. Na fali powszechne-
go sprzeciwu spotecznego, ktdry osiagnat apogeum w okresie ,,.karnawatu
»Solidarnosci«”, skazancy zaczeli by¢ postrzegani jako do pewnego stop-
nia ofiary systemu komunistycznego. Takie wtasnie rozumowanie mogto
zaprowadzi¢ wiele 0sob pod bramy Aresztu Sledczego w Bydgoszczy we
wrzes$niu 1981 1.

Il Zapewne opinia publiczna miata ambiwalentny stosunek do polityki karnej i penitencjarne;j.
Zwlaszcza w czasie poglebiajacego si¢ kryzysu ekonomicznego czgste bylto podejscie, ktore opi-
sal jeden z dziennikarzy po wydarzeniach w Kaminsku: ,,Nie jest prawda, ze cate spoteczenstwo
jest oburzone sposobem stlumienia buntu, faktem, ze dwaj wiezniowie poniesli $§mier¢ i biciem
wigzniéw. Spotkatem si¢ nawet z twierdzeniem, ze wladza cacka si¢ z kryminalistami, zamiast
zorganizowaé obozy cigzkiej pracy, a opornych obla¢ denaturatem i podpali¢ lub rozstrzelaé,
zwlaszcza teraz, kiedy jest kryzys, porzadnym obywatelom zy¢ trudno, a tacy za kratami chca
mie¢ lepsze zycie, niz maja ludzie pracy na wolnosci” (J. Kotodziejski, Zabic...). Z drugiej strony
wiele 0sob poruszonych bylo opisywanym w mediach sposobem traktowania i warunkach egzy-
stencji wiezionych. Biorac pod uwage liczbg ludzi, ktorzy mieli stycznos¢ z szeroko pojetym sy-
stemem wymiaru sprawiedliwo$ci na przestrzeni lat, mozna stwierdzi¢, ze negatywna opinia na
temat funkcjonowania tej sfery panstwa byla wyniesiona z doswiadczen kogo$ z rodziny, znajo-
mych lub nawet wlasnych.

2 St6t ,, Kultury”, ,,Kultura”, 2 VIII 1981.
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W rozdziale po§wieconym wielkiej ucieczce w Bydgoszcezy przytoczy-
tem przyktady kilku spontanicznych manifestacji potaczonych z atakami na
funkcjonariuszy MO, ktore miaty miejsce w 1981 r.: zamieszki w Otwocku,
atak na milicjantow w Radgoszczy. Wszystkie zaczynaty si¢ od drobnych
incydentéw. W Otwocku bylo to pobicie dwoch osob, w Radgoszczy — plot-
ka oskarzajaca milicjanta o zabojstwo, w Bydgoszczy postrzelenie ucieki-
niera i wzywanie przez wiezniow pomocy. Wladza chetnie eksponowata
takie wypadki, sugerujac przy tym, ze to ,,Solidarno$¢” przyczynia si¢ do
anarchizacji zycia spotecznego. Walka z przestepczoscia, korupcja i innymi
patologiami miata by¢ sztandarowa dzialalnoscia wladz w okresie stanu
wojennego. Przytaczany wczesniej dokument o stanie tadu 1 praworzadno-
$ci w kraju wskazuje, ze w 1981 r. znacznie wzrosty wskazniki praktycznie
wszystkich przestepstw pospolitych. Naruszano przepisy prawa pracy, ad-
ministracyjnego i wreszcie karnego. W pordwnaniu do analogicznego okre-
su 1980 r. liczba rozbojow wzrosta o 37 proc., kradzieze mienia o 47 proc.,
wilamania o 87 proc.'® W listopadzie wskazniki byty jeszcze wyzsze: wla-
mania — 105,5 proc., kradzieze mienia — 52,3 proc. Jednoczeénie odnoto-
wano spadek wykrywalno$ci sprawcow przestepstw. Warto pamigtac, ze
w poprzednich latach statystyki mogly by¢ odpowiednio preparowane, aby
wykazywa¢ niski poziom przestepczosci.

W omawianych latach pojawit si¢ takze czynnik kryzysu ekonomicz-
nego. Wtadze mialy jednak swoja teori¢ na temat przyczyn takiego stanu
rzeczy. W opinii Czestawa Kiszczaka: ,,Stan bezpieczenstwa i porzadku
publicznego w kraju jest nadal niekorzystny. Zasadniczym zrodtem jego
zagrozenia jest sprzezona dziatalno$¢ oSrodkéw imperialistycznych i we-
wnetrznych sil antysocjalistycznych [...] sytuacj¢ wewnetrzng w kraju
okreslajg: poglebiajacy si¢ kryzys w gospodarce narodowej, zaktocenia
rynku wewnetrznego, nasilanie si¢ zjawisk spekulacyjnych, wzrost prze-
stepczosci 1 zacieranie si¢ granic migdzy tym, co legalne, a tym, co niele-
galne”'*. Na jednym z lipcowych posiedzen Rady Ministroéw Prokurator
Generalny Lucjan Czubinski na pytanie gen. Jaruzelskiego o wzrost prze-
stepczos$ci odpowiedzial, ze notuje si¢ zwigkszenie wszystkich jej rodza-

13 AAN, KC PZPR, Wydziat Administracyjny, 610, Uwagi o sytuacji w kraju na odcinku tadu,
porzadku i praworzadnos$ci na posiedzeniu Komisji Prawa i Praworzadnosci KC PZPR, 27 VIII
1981 r.

14 AAN, KC PZPR, Wydzial Administracyjny, LI/116, Przeméwienie Czestawa Kiszczaka, b.d.,
k. 60.
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jow, ,,ale gtownie sg to wlasnie napady rabunkowe, kradzieze mienia pry-
watnego, napady na mieszkania. Przy czym znowu tutaj rysuje si¢ bardzo
niebezpieczne zjawisko odwrotne, bowiem na skutek zaabsorbowania na
innych odcinkach organy milicji nie sa w stanie wzmédc wykrywalnoS$ci
sprawcow przestepstw i stad w okresie tych 7 miesigcy mamy do czynienia
ze spadkiem wykrywalnos$ci”!">.

Mozna postawié tezg, ze kazdy gwattowny ferment spoteczny w polacze-
niu z kryzysem gospodarczym stwarza podatny grunt do rozwoju pewnych
niepozadanych zjawisk, takich wtasnie jak drobna przestepczosé. Jednak
w 1981 r. rwnie dobrze mogto to by¢ zjawisko charakterystyczne dla okre-
su kryzysu gospodarczego, jaki odcisngt wtedy pietno na spoteczenstwie.
W sytuacji, kiedy uczciwe zycie nie zapewnialo nalezytego poziomu egzy-
stencji, wiele osob kierowalo si¢ na droge przestepstwa. Z drugiej strony,
w okresie ,.karnawatu »Solidarno$ci«” silny byt efekt odreagowania wie-
loletnich dziatan witadzy — tamania praworzadnos$ci przez ludzi majacych
sta¢ na jej strazy. Instytucje uwazane w demokratycznym panstwie za gwa-
ranta porzadku i tadu spotecznego — policja, prokuratura, sady, wi¢zienia
— w panstwie totalitarnym kojarza si¢ przede wszystkim z opresja i wro-
goscig wobec jednostki. Jak pisze Andrzej Kojder, w PRL ,,postuszenstwo
dyspozycjom wladczym byto skutkiem zastraszenia, partyjna elita wiadzy
uruchamiata bowiem $rodki represji wobec nieprawomyslnych i wbijala
w ludzkie umysty przekonanie, ze system bedzie trwat wiecznie i kazdy
musi si¢ do niego dostosowac”. Panstwo ,,przez samg grozbe zastosowania
przemocy wywiera [...] niezwykle silng presje konformizacyjng [...] jest
ona tym bardziej efektywna, im silniej sktania ludzi do internalizacji za-
kazow 1 nakazow prawnych, to znaczy do uznawania ich za stuszne i spra-
wiedliwe, za »glos sumienia«”!'. Problem wiadz polegatl na tym, ze kiedy
spoteczenstwo przestawato si¢ obawia¢ zastosowania srodkéw przymusu,
nie bylo juz mowy o catkowitym postuszenstwie.

Podjeta w ramach rodzacego si¢ spoteczenstwa obywatelskiego proba
przeksztatcenia dotychczasowego tadu spotecznego prowadzita, z jednej
strony, do dzialan jak najbardziej konstruktywnych — emancypacji poli-
tycznej, postulatow reformy prawa, prob utworzenia instytucji kontroli

115" AAN, Urzad Rady Ministrow, 135/29, Stenogram z posiedzenia Rady Ministrow, 24 VII 1981 r.,
k. 39.
116 A. Kojder, Godnosé i sita prawa, Warszawa 2001, s. 266-267, 270.
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spotecznej. Z drugiej strony byt to moment odreagowania wielu lat stra-
chu i bezsilno$ci, zamanifestowania tego, ze nadszedt kres wladzy ta-
kiej, jakg znano dotychczas. Cz¢stokro¢ znajdowato to wyraz w zbioro-
wych zachowaniach, niekiedy opartych na irracjonalnych przestankach,
podszytych wielkg nieufno$ciag do wtadzy i wowczas gtdowng role graly
emocje ttumu. W marcu 1981 r. na posiedzeniu Rady Ministréw wice-
minister spraw wewnetrznych Bogustaw Stachura zwrocil uwage, ze
,Sytuacja si¢ ostatnio pogorszyta, to znaczy samo morale aparatu ulegto
pogorszeniu, bo w tej chwili powstata sytuacja taka, ze nie thumaczy
si¢ ten, ktory prawo przekroczyl, tak generalnie, a ttumaczy si¢ mili-
cjant, dlaczego interweniowal i czy prawidlowo interweniowal. To sg
zjawiska w tej chwili powszechne, w zwigzku z tym jest nieche¢ do
pelnienia stuzby patrolowej, w mundurach [...] w Warszawie szcze-
gblnie, mieliémy na sztabie MSW kierownictwo Komendy Stotecznej,
ktore stwierdza, ze rzeczywiscie sa bardzo niesympatyczne przypadki
w samej Warszawie. Dochodzi do star¢ z milicja nawet przy zwroceniu
uwagi, ze kto$ przechodzi na czerwonym $wietle [...], a jesli milicja nie
interweniuje, to jest obrzucanie kamieniami, to jest grozenie pig¢§ciami
i tak dalej, i tak dalej”!"’.

Zdarzato si¢, ze mundurowi milicjanci byli wypychani ze $rodkéw ko-
munikacji miejskiej przy poparciu sporej czgsci pasazerow. Kwestia inter-
wencji oddziatéw MO pojawila si¢ po wydarzeniach w Bydgoszczy, kiedy
zorientowano si¢, jak tatwo moze doj$¢ do eskalacji protestu. Minister spra-
wiedliwos$ci Jerzy Bafia w dyskusji nad wydarzeniami bydgoskimi zauwa-
zyl, ze ,,chodzi o sprawdzenie poprawnosci przepisu i instrukcji w takich
akcjach prowadzonych przez Milicje Obywatelska. Rozumiem, ze te wnio-
ski zostaty przyjete przez MSW i ze sg wykonywane”. Zaraz jednak dodat,
ze nalezatoby powota¢ specjalny organ przy Urzedzie Rady Ministrow do
wprowadzenia, hastowo méwiac, programu ,,Edukacja w prawie, edukacja
w praworzadnos$ci, edukacja spoteczenstwa™!'®, Wiadze staraly si¢ zabez-
pieczy¢ przed sytuacjami, ktore w niekontrolowany sposoéb moglyby sie
rozszerza¢ w niepozadanym kierunku.

17 AAN, Urzad Rady Ministrow, 135/13, Stenogram z posiedzenia Prezydium Rady Ministrow,
2511 1981 r., k. 68.

18 AAN, Urzad Rady Ministrow, 135/16, Stenogram z posiedzenia Prezydium Rady Ministrow,
31V 19811, k. 11-12.
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Granica miedzy protestem a akcjami, ktoére mozna okresli¢ jako chuli-
ganskie, czasami byla przekraczana. Niekiedy te dwie formy wystgpowaty
obok siebie, poniewaz thum ma tendencje do radykalizacji swoich zachowan.
Warto podkresli¢, ze osoby, ktore wladza uwazata za prowodyrow takich
akcji, wielokrotnie uczestniczyty w wygaszaniu konfliktow, jak np. Adam
Michnik apelujacy do ludzi w Otwocku czy tez cztonkowie ,,Solidarno$ci”
bronigcy przed thumem budynku aresztu w czasie buntu w Bydgoszczy.

Ze wzrostem przestepczosci automatycznie zwigekszylo si¢ obcigzenie
sprawami MO 1 prokuratury, a tym samym znalazly si¢ one pod wicksza
presja. Z jednej strony ktadziono nacisk na $ciganie spraw o charakterze
politycznym, z drugiej — trzeba byto stawi¢ czota zjawisku stale rosnacej
drobnej przestepczosci. Do tego pojawiata si¢ kwestia odbioru spotecznego
pracy organow S$cigania i wymiaru sprawiedliwosci. Spadajace wskazniki
wykrywalnosci byly Zle przyjmowane zaro6wno przez wiadze, jak i spote-
czenstwo. Notatka Wydzialu Administracyjnego KC PZPR moéwita wrecz
o tym, ze ,,organy §cigania, w tym takze prokuratura, sa niezwykle ostro,
czasem wrecz brutalnie, atakowane [...] metody sg rézne: od slownych,
telefonicznych czy pisemnych grézb wobec pracownikdéw prokuratur i ich
rodzin (w ramach tego — grozenie pracownikom prokuratur wysadzeniem
w powietrze budynkow prokuratur lub mieszkan prywatnych, co wywotu-
je u ludzi napiecie i obawy o zycie)”!". Do tej notatki nalezy podchodzi¢
z dystansem, mozna jednak stwierdzi¢, ze opisuje ona pewien symptom.
Wrazenie wzrastajgcego zagrozenia przestgpczoscia wzmacnialy tez nie-
watpliwie media. Z tej perspektywy tym bardziej nalezy doceni¢ starania
podejmowane w celu reformy prawa karnego 1 polityki karnej przez $ro-
dowisko prawnicze i cztonké6w organizacji spotecznych. W dalekiej per-
spektywie najlepszym rozwigzaniem pod wzgledem dobra spotecznego
1 wzmacniania praworzadnosci miaty by¢: profesjonalizacja organdéw $ci-
gania, poddanie ich zewnetrznej, niezaleznej kontroli, ztagodzenie prawa
karnego i wzmocnienie pozycji sedziego.

Sytuacja wymogta na ministrze sprawiedliwosci powotanie 14 listopa-
da 1980 r. komisji ds. opracowania propozycji zmian prawa karnego pod
przewodnictwem Tadeusza Skory. W jej sktad weszto 58 0s6b wybranych

" AAN, KC PZPR, Wydziat Administracyjny, 610, Uwagi o sytuacji w kraju na odcinku tadu,
porzadku i praworzadnos$ci na posiedzeniu Komisji Prawa i Praworzadnosci KC PZPR, 27 VIII
1981 1.
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sposrod praktykow i teoretykéw prawa. Dwa tygodnie pozniej na rgce
przewodniczacego komisji ztozono memoriatl §rodowiska prawniczego
(tzw. Raport Stu), pietnujacy gtownie surowos¢ prawa. Jednoczesnie w Kra-
kowie nad projektem reformy prawa karnego pracowat zespdt pod prze-
wodnictwem Wtadystawa Woltera, ktdry reprezentowat strone spoteczng.
Oba zespoty, warszawski 1 krakowski, wzajemnie czerpaly ze swoich po-
myslow. Pierwszy roboczy projekt stworzyt osrodek spoteczny, nastepnie
pojawil si¢ rzadowy, w ktérym — jak si¢ wydaje — skorzystano z niekto-
rych pomystow przedstawionych wczesniej. Nastepnie upubliczniono drugi
projekt strony spotecznej, ktory inspirowat si¢ juz pewnymi rozwigzaniami
z projektu rzadowego. Lech Falandysz zauwazyl, ze ,,reformatorzy rzadowi
i ci spod znaku »Solidarno$ci« s3 w gruncie rzeczy ze soba zgodni tak dale-
ce, ze w ciggu miesigca kodeks moglby by¢ poprawiony’!%,

Jednak reforma prawa karnego miata swoja dynamike. Po pierwsze
prace te byly do$¢ czasochtonne, pierwsza wersja projektu miata si¢ we-
dlug planu pojawi¢ na poczatku 1982 r. Po drugie, kierunek reformy nie
dla wszystkich byt do zaakceptowania. W czasie posiedzenia Komisji
Prawa i Praworzadnosci KC PZPR 25 wrzes$nia 1981 r. omawiano sprawg
nowelizacji kodeksu karnego i kodeksu karnego wykonawczego. Tadeusz
Skora mowit o tym, ze ,,w ciggu 12 lat stosowania aktualnego kk, prakty-
ka i doktryna zaprezentowaty wiele mankamentow w nim wystepujacych”.
Bardziej zdecydowany byt Igor Andrejew: ,,w proponowanych zmianach
chodzi m.in. o to, aby nie byly juz wymierzane absurdalne, niepotrzebne
kary pozbawienia wolno$ci”. Z drugiej strony pojawialy sie glosy postu-
lujace utrzymanie twardego kursu: ,,celem nowelizacji prawa karnego nie
moze by¢ zmniejszenie ilo$ci 0s6b przebywajacych w wiezieniach [...] ge-
nezy podjecia dzisiejszej tematyki dopatruje si¢ w powszechnie wystepuja-
cej tendencji do wprowadzenia korekt w kazdej dziedzinie Zycia. Musimy
mieé rowniez na uwadze tworzenie okre§lonej atmosfery przez przeciwnika
— wymierzanie ciosow w MO, SB i prokuratur¢”. Lucjan Czubinski ,,0d
wielu lat twierdzit”, ze za duzo ludzi przebywa w wig¢zieniach. Ogolna kon-
statacja byta dla reformy pozytywna, ale ze wzgledu na panujacg sytuacje
zalecano, by sie nie $pieszy¢ ze zmianami'?!,

120 L. Falandysz, Projekty zmian w kodeksie karnym, ,,Tygodnik Solidarno$¢”, 27 XI 1981.
2l AAN, KC PZPR, Wydzial Administracyjny, LI/116, Protokét z posiedzenia Komisji Prawa
i Praworzadno$ci KC PZPR, 25 IX 1981 r., k. 68-78.
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Bastionem oporu byt zdecydowanie Wydziat Administracyjny KC:
»~Proponowane zmiany przepisOw kodeksu postepowania karnego [...] za-
wieraja nowoczesne rozwigzania prawne, lecz nie uwzgledniaja aktualnego
stanu przestepczosci, porzadku publicznego i realnego bezpieczenstwa oby-
wateli”!?2, Krytykowano pomyst zmniejszenia represyjnosci, uwazajac, ze
opiera si¢ nie na podstawach naukowych, lecz na intuicji. Dalej wytykano
komisji, Ze ,,proponowane zmiany w zakresie modelu postgpowania przy-
gotowawczego oraz stosowania srodkow przymusu, dalsze ich sformalizo-
wanie (bez uprzedniej konfrontacji obowigzujgcych przepisow z praktyka)
$wiadczg o oderwaniu od zycia, teoretycznym podejéciu do tych rozwa-
zan”. Rozszerzenie zakresu kontroli sadowej nad postgpowaniem przygo-
towawczym (przejawiajace si¢ w tak ,,rewolucyjnych” zatozeniach, jak ,,sa-
dowa kontrola zasadno$ci zatrzymania” lub ,,przestuchanie podejrzanego
na jego zadanie lub obroncy”) zostato uznane za ,,szczegodlnie niebezpiecz-
ne w okresie obnizenia poziomu pracy sadoéw i sprawnosci postepowania,
a takze enigmatycznej kontroli sadowej nad stosowaniem tymczasowego
aresztowania”.

W obronie wigZniow

Zdaniem wladz wieziennictwa najwickszym wrogim osrodkiem propa-
gandowym, wysuwajacym postulaty poprawy warunkéw odbywania kary
pozbawienia wolnosci, byta oczywiscie ,,Solidarnos¢”.

Kwestia wiezien bylta poruszana jeszcze przed powstaniem Wolnych
Zwiazkow Zawodowych. W latach siedemdziesigtych najstynniejsza akcja
w obronie praw wi¢zniéw bylo wyslanie do sejmu, a nastgpnie przemy-
cenie przez granice tzw. Memoriatu o stanie wieziennictwa w PRL autor-
stwa Emila Morgiewicza. Autor, skazany w 1971 r. na 4 lata wigzienia za
uczestnictwo w organizacji ,,Ruch”'?*, ponad dwa lata spedzit w Zaktadzie
Karnym w Strzelcach Opolskich. Po wyjs$ciu na wolno$¢ opisat warunki od-
bywania kary, odwotujac si¢ do wtasnych przezy¢, ale takze do do§wiadczen

122 AAN, KC PZPR, Wydziat Administracyjny, LI/116, Uwagi do projektowanych zmian przepi-
sow kpk opracowanych przez komisje powotana przez ministra sprawiedliwosci oraz stanowisko
resortu sprawiedliwosci do tych propozycji, 20 XI 1981 r., k. 7-10.

123 O dziataniach operacyjno-$ledczych i procesowych w sprawie dziataczy ,,Ruchu” zob. Dziafania
Stuzby Bezpieczenstwa wobec organizacji ,, Ruch”, wstgp, wybor i oprac. P. Byszewski, Warszawa
2008.
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wspotwieznidéw. Memoriat zawieratl informacje o ciasnocie w celach, po-
wszechnym niedozywieniu, agresji straznikéw wigziennych, ,,tygrysich
celach”, krepowaniu wigzniow pasami, uniemozliwianiu uczestnictwa
w zyciu religijnym. Po upowszechnieniu memoriatu do wiladz PRL zaczgty
naptywac noty i zapytania na temat przestrzegania przez Polske praw wiez-
niow. Sprawg zainteresowata si¢ rOwniez Amnesty International'*,

Komitet Samoobrony Spotecznej KOR w os$wiadczeniu z 19 maja
1979 r. postulowat potrzebe powszechnej amnestii oraz pigtnowat polityke
karng i penitencjarng PRL. Opisany w o§wiadczeniu obraz polskiego wie-
zienia nie odbiegal daleko od nakreslonego w Memoriale Morgiewicza.
Podkreslano, ze wigznidw traktuje si¢ jako tanig sile robocza, ktorej nie
zapewnia si¢ minimalnych warunkéw do godnej egzystencji. Postulowano
rozwigzania majace przeciwdzialaé¢ patologiom: obnizenie dlugosci zasa-
dzanych wyrokdéw, poprawe ogoélnych warunkéw odbywania kary, a co
najwazniejsze, rozwini¢cie systemu organizacji spotecznych roztaczaja-
cych opieke¢ nad wi¢zniami, monitorujacych przy okazji dzialania SW.
Wedle zamystu autorow w gre wchodzitaby reaktywacja instytucji ta-
kich jak ,,Patronat” oraz zwrdcenie Kosciolowi bezprawnie odebranego
Caritasu'>.

W ocenie Ministerstwa Sprawiedliwosci ,,pierwszym publicznym ata-
kiem »Solidarno$ci« na wigziennictwo bylo demagogiczne, oszczercze
wystapienie eksperta Krajowej Komisji Porozumiewawczej NSZZ »Soli-
darno$é«, adwokata Jacka Taylora, wygloszone 3 stycznia 1981 r. na
Ogolnopolskim Zjezdzie Adwokatury w Poznaniu. Spowodowato ono la-
wing fatszywych o§wiadczen i tendencyjnych publikacji, najpierw w niele-
galnych, a potem w oficjalnych wydawnictwach tego zwigzku. Szczego6lnie
w »Tygodniku Solidarno$¢« mnozyty si¢ napastliwe i wrogie artykuty, ktore
docierajac nielegalnie do skazanych, inspirowaty ich do zbiorowych buntéw
i stawiania zadan”'?. Po przeczytaniu takiej rekomendacji warto zajrze¢ do

124 A.F. Wojciechowski, Memorial o stanie wigziennictwa w PRL, ,Zeszyty Historyczne” 2007,
nr 159, s. 201-233.

125 Dokumenty Komitetu Obrony Robotnikow..., s. 383-384. Co ciekawe, Jan Jozef Lipski pisat, ze
u cztonkéw KOR apel ten wzbudzal ambiwalentne uczucia. Obawiano sig, ze bedzie on potrakto-
wany jako postulat pobtazliwego traktowania przestepcOw i moze si¢ spotkaé z negatywnym od-
biorem. Ostatecznie wystosowano to o$wiadczenie za namowa ks. Jana Ziei (J.J. Lipski, KOR.
Komitet Obrony Robotnikow-Komitet Samoobrony Spotecznej, Warszawa 2006, s. 439-440).

126 Zob. Aneks, dokument nr 3.
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tekstu wystapienia Jacka Taylora i innych publikacji w ,,Tygodniku”, aby
zobaczy¢, jakie podburzajace tresci zawieraty.

W przemoéwieniu Taylora mozna wyrdzni¢ kilka gtownych zagad-
nien'?’. Pierwsze to kwestia utajnienia informacji o dziatalno$ci wiezien-
nictwa, tj. brak danych o liczbie 0s6b przebywajacych w zaktadach karnych
w oficjalnych $rodkach przekazu. Nastepnie méwit on o sytuacji w pol-
skich wiezieniach, o przeludnieniu, naduzywaniu wladzy przez SW, karach
cielesnych, niedozywieniu skazanych. Poinformowatl zebranych o zglo-
szeniu do rejestracji Stowarzyszenia Pomocy Osobom Uwigzionym i ich
Rodzinom ,,Patronat”. Poruszyt wreszcie sprawe wiezniow politycznych
1 naduzywania prawa przez organy $cigania. Tezy postawione w przemo-
wieniu Taylora w wiekszo$ci byly poparte przyktadami spraw, z ktérymi
zetknat si¢ w czasie pelnienia swojej praktyki adwokackiej lub ktére znat
z relacji $wiadkow. Na marginesie warto zaznaczy¢, ze Taylor z powodu
braku oficjalnych statystyk przeszacowat liczbe os6b pozbawionych wol-
nos$ci. Opierajgc si¢ na wlasnych wyliczeniach, méwit o 200 tys. osadzo-
nych, czego nie omieszkano mu wytkng¢!?s.

Jeszcze w 1981 r. pojawily si¢ opracowania, ktore te gldwne tezy po-
party danymi liczbowymi oraz kolejnymi przyktadami — ,,Raport madryc-
ki’ oraz Studencki raport o stanie wigziennictwa. Wystgpienie Taylora zo-
stato przez wladze zauwazone ze wzglgdu na miejsce jego wygloszenia'®.

127 J. Taylor, Wigzienia..., s. 14.

128 7 drugiej strony na tamach ,,Gazety Penitencjarnej” stusznie zauwazono: ,,w kazdym razie
w pelni otwartg pozostaje kwestia jawnosci wykonywania kary pozbawienia wolnosci. Kto wie, czy
wzorem Francji nie powinni$my raz do roku publikowaé powszechnie dostgpnego raportu traktuja-
cego o problemach wigziennictwa i wykonywania kary pozbawienia wolnosci. W ten sposob unik-
ne¢liby$my m.in. szokowania opinii publicznej 200-tysi¢czng armig pozbawionych wolnosci prze-
bywajacych w 200 zaktadach karnych” (H. Michalski, Na cenzurowanym, ,,Gazeta Penitencjarna”,
16 IX 1981). Zuzanna Jotecka zauwaza, ze ,,na konferencji Probleméw Profilaktyki Spolecznej
i Resocjalizacji (IPSiP 1980) przedstawiciel Instytutu Badania Prawa Sadowego poinformowat
0 130 tys. 0s6b pozbawionych wolnosci. Pan Dyrektor [Juliusz Petrykowski z CZZK — przyp. T.K.]
podaje aktualng liczbg 76 076 skazanych plus okoto 20 tys. aresztowanych. Rozbieznosci sa wigc
istotne” (Z. Jotecka, Jest dobrze (w wigzieniu), ,,Tygodnik Solidarnos¢”, 19 VI 1981).

122 Odnoszono si¢ do niego takze na tamach prasy. Henryk Michalski pisat na tamach ,,Gazety
Penitencjarne;j”: ,,Sa wigc warunki odbywania kary pozbawienia wolno$ci straszne: zimno, prze-
ludnienie, brakuje t6zek, oswietlenie nie jest wystarczajace, odziezy nikt nie dezynfekuje, racje
zywnosciowe sa glodowe, funkcjonariusze okradaja wiezniéw, a w dodatku stosuja wobec nich
narzedzie tortur, zwane pasem zabezpieczajacym. Jak na moj gust, czlowieka zwigzanego z wie-
ziennictwem od przeszto dwudziestu lat, troche tego za wiele. Pocieszam si¢ tylko tym, ze adwo-
kat J. Taylor wszystkiego nie wie na pewno i dlatego od czasu do czasu uzywa stowa »zdaje sig«.
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Na Ogolnopolskim Zjezdzie Adwokatury w Poznaniu prelegenci z calej
Polski glo$no mowili o famaniu praworzadnosci w PRL, wielokrotnie na-
wigzujac do wystgpienia Jacka Taylora. Adwokat J. Waliszewski z Poznania:
,Uwazam, iz powinny by¢ stworzone zupehie realne gwarancje, zeby prze-
pis art. 87 konstytucji, ktéry mowi o nietykalnosci cielesnej, nie byt czcza
deklaracja. Przepis przepisem, a z ust kolegi Taylora styszeli§my rzeczy mro-
zace krew w zylach. A styszeliSmy je o wiele wcze$niej. Byli zas$ tacy, ktorzy
powinni je stysze¢ niejako z urzedu (oklaski), a nie styszeli (oklaski)™'*°.

Adwokat T. Kaszubski z Wroctawia: ,,Wydaje mi si¢, ze to znakomi-
te wystgpienie w dniu wczorajszym kolegi Taylora z Gdanska w tej cze-
Sci, ktora dotyczyta norm zywienia osob odbywajacych kare pozbawie-
nia wolno$ci, wymaga — dla kontrastu — pomocy ze strony »Solidarno$ci
Dolnoslaskiej«, pisma przez nas wydawanego, w ktérym zostat zamiesz-
czony tekst z takim tytulem: Departament Szkolenia i Doskonalenia
Zawodowego Ministerstwa Spraw Wewnetrznych Warszawa. Rozdzial 6.
Wykorzystanie psow stuzbowych w pracy MO. Temat: zasady Zywienia,
str. 175 do 179. Oto6z przytoczone tu przepisy o zywieniu dorostych psow
stuzbowych okre$laja dzienng nalezno$¢ zywieniowg [z przytoczonego
przepisu wynikato, ze wigzniowie majg nizsze stawki zywieniowe niz psy
milicyjne — przyp. T.K.]. Powyzsze uzupehienie w stosunku do tych norm,
jakie przekazat nam kolega Taylor, wydawato mi si¢ po prostu konieczne
(oklaski)”3!. We wnioskach i postulatach zjazdu znalazly si¢ takze punkty
dotyczace wigziennictwa. Adwokaci domagali si¢ humanizacji wykonania
kary pozbawienia wolnosci, petnej informacji o liczbie wigzniéw, podwyz-
szenia racji zywnosciowych w zaktadach karnych, wprowadzenia instytucji
spotecznych kuratoréw wigziennych, ktérzy kontrolowaliby warunki wy-
konywania aresztu i kary pozbawienia wolnosci!®2.

,» Lygodnik Solidarno$¢” takze zajmowat si¢ prawami wi¢znidw. W nu-
merze 6smym czasopisma z 22 maja 1981 r. poswigcono temu zagadnieniu

Nie kwestionuje¢ przeludnienia — szczegolnie w aresztach tymczasowych — zgadzam sig, ze oswiet-
lenie nie jest takie, jakie powinno by¢, wiem, ze z wyzywieniem tez roznie bywato, ale nie godzg
si¢ z posadzeniem o okradanie wigzniéw i stosowanie wobec nich tortur fizycznych. Zdaje sig, ze
publiczne lansowanie takich ocen powinno by¢ poparte dowodami. Czy nie powinni$my, przynaj-
mniej na wlasny uzytek, zazadac ich przedstawienia?” (H. Michalski, Na cenzurowanym...).

130 Palestra” 1981, nr 3/4, s. 81.

BY Ibidem, s. 146.

132 Ibidem, s. 203.
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wiele uwagi. Pojawit si¢ tam artykut Joachima Pelca Karmi¢ sikorki'3?, kto-
ry opisuje zycie wiezienne z punktu widzenia straznika. Autor wymienia
fizyczne metody zngcania si¢ nad wigzniem tak, aby nie pozostawiac §la-
dow, pietnuje alkoholizm, prywate i uktady panujace wsrod funkcjonariu-
szy SW. W tym samym numerze znajduje si¢ artykut Jolanty Zmarzlik!'**,
opisujacy patologie wigziennictwa: bezduszny rygoryzm, fatalne warunki
wykonywania kary i brak wystarczajacej liczby wychowawcow, wskutek
czego kara traci jakiekolwiek walory resocjalizacyjne. Catosci obrazu do-
peniaja Listy z wigzienia, napisane przez bylych wigzniow, ktdrzy opowia-
daja swoje przezycia z pobytu w zaktadach karnych. W kolejnych nume-
rach ,,Tygodnik” zajmowatl si¢ m.in. Stowarzyszeniem Pomocy Osobom
Uwigzionym 1 ich Rodzinom ,,Patronat”, Komitetem Obrony Wigzionych
za Przekonania oraz wybuchajacymi w zaktadach karnych buntami. Kwestia
praw skazanych regularnie wracala na tamy pisma.

O roli, jaka odgrywat , Tygodnik”, moze §wiadczy¢ fragment z arty-
kutu Jolanty Strzeleckiej: ,,bunt w Areszcie Sledczym w Bydgoszczy nie
byt zaskoczeniem przynajmniej dla naszej redakcji. Grube teczki listow
od wieznidow, opisy warunkéw uwtlaczajacych godnosci ludzkiej, w jakich
odbywaja kare pozbawienia wolno$ci, wszystkie wiadomosci, opinie, ja-
kie do nas docieraly, wskazywaly na to, ze fala gtlodéwek i buntow czerw-
cowo-lipcowych miata swoje przyczyny”'*. Wiezniowie nie zapomnieli
o roli ,,Tygodnika Solidarno$¢”. W ,,Tygodniku Wojennym” w 1983 r. za-
mieszczono wywiad z Tadeuszem Mazowieckim, w ktorym opowiada on
m.in. o swoich wspomnieniach z internowania: ,,widzialem je [przejawy ser-
decznosci — przyp. T.K.] —jesli juz pani zbacza na t¢ Sciezke — u wigzniow
kryminalnych. Doznatem nawet catkiem osobliwej satysfakcji, napotyka-
jac w Strzebielinku wigzniow z Kaminska, ktorzy wiedzieli, ze » Tygodnik
Solidarno$é« jako$ postawit ich sprawy’”!%.

Kwestie polskiego wigziennictwa poruszano takze na tamach innych
periodykow. Warto odnotowac, zamieszczony w ,,Kulturze” z 10 maja
1981 r., wywiad z ptk. Juliuszem Petrykowskim, 6wczesnym zastepca

133 J. Pelc, Karmi¢ sikorki...

134 J. Zmarzlik, Zycie codzienne...

135 J. Strzelecka, Prawa...

136 niemozliwe uczyni¢ mozliwym” — z Tadeuszem Mazowieckim rozmawia Ewa Berberyusz,
,, Tygodnik Wojenny” 1983, nr 54.
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dyrektora CZZK'¥". W zatozeniu miat by¢ przeciwwaga dla pojawiajacych
si¢ informacji o dramatycznej sytuacji w polskich wiezieniach. Putkownik
moéwit m.in., ze ,,odczucia skazanych catkowicie pokrywaja si¢ znaszymi in-
tencjami: niestychanie rzadko zdarzajg si¢ przypadki odmowy pracy, wrecz
odwrotnie, jest silny nacisk ze strony skazanych, by mogli jak najszybciej
podjac¢ prace [...] pracy skazanych nie fetyszyzujemy [...] wieziennictwo
nie otrzymuje do wykonania planéw finansowych”. Okreslit on informa-
cje podawane przez inne osrodki jako przesadzone i staral sie stosowaé
taktyke polegajaca na przyznaniu, ze owszem, niedociggniecia sg, ale nie
az tak duze. Jednak dokument wewn¢trzny Ministerstwa Sprawiedliwosci
stwierdza: ,,Sprawy te poruszane sg w wielu listach pisanych przez osoby,
ktére zetknetly si¢ z zakladem karnym. Liczba tych listow nasilila si¢ (tak
twierdza niektorzy dziennikarze) po wywiadzie zastepcy dyrektora CZZK
ptk. J. Petrykowskiego Inny swiat — obraz wigziennictwa przedstawiony
w wywiadzie byl optymistyczny i bardzo odbiegat od rzeczywistosci”'.

Warto odnotowac takze artykuly na temat prawa karnego i wigzien-
nictwa publikowane w ,,Polityce”. Stanistaw Podemski w tekscie z 10 li-
stopada 1979 r. krytycznie odniost si¢ do czegstego orzekania przez sady
kary bezwzglednego pozbawienia wolnos$ci i opowiedzial si¢ za wigkszym
humanitaryzmem wykonywania tejze kary'*®. Artykut ten zapoczatkowat
na tamach ,,Polityki” dyskusj¢ o wykonywaniu kary pozbawienia wolnosci,
a takze o ksztalcie polityki karne;j.

Dziatalnoé¢ na rzecz walki o prawa wigznidow nie ograniczata si¢ tylko
do prasy. Powstawaty réznego rodzaju komitety i stowarzyszenia, z kt6-
rych najwazniejsze to Komitet Obrony Wiezionych za Przekonania oraz
Stowarzyszenie Pomocy Osobom Uwigzionym i ich Rodzinom ,,Patronat”.

157 Inny $wiat, ,,Kultura”, 10 V 1981.

133 AAN, Ministerstwo Sprawiedliwosci, 285/7/578, Notatka dla ministra sprawiedliwo$ci — omo-
wienie publikacji krytycznych na temat wymiaru sprawiedliwosci, 15 VII 1981 r., k. 12. Zuzanna
Jotecka na tamach ,, Tygodnika Solidarno$¢” trafnie zauwazyta: ,,Pras¢ zalata fala artykutow i wy-
powiedzi przyprawiajacych niejednego obywatela o stan przedzawalowy. Az nagle zmgczony
i zdenerwowany Polak natrafia na wywiad z pik. Juliuszem Petrykowskim [...] najbardziej ostre
i $wiadczace o doskonatej znajomosci realiow polskiego wigziennictwa pytania nie przeszkadzaja
Panu Dyrektorowi udziela¢ odpowiedzi tchnacych spokojem i optymizmem. W sytuacji, gdy ponu-
ry obraz stanu o$wiaty, kultury i zdrowia budzi niepokdj spoteczny, odkrywamy oaze, gdzie moze-
my odetchnac — jest dobrze. A dobrze jest tak, ze nawet nie powinno by¢ lepiej” (Z. Jotecka, Jest
dobrze (w wigzieniu), ,,Tygodnik Solidarnos¢”, 19 VI 1981).

139°S. Podemski, Zfo konieczne, ,,Polityka”, 10 XI 1979.
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Jeszcze w grudniu 1980 r. Krajowa Komisja Porozumiewawcza NSZZ
»Solidarno$¢” powotata do zycia Komitet Obrony Wigzionych za Przeko-
nania. Impulsem do jego stworzenia byty porozumienia zawarte przez Ko-
misje Rzadowa i MKS 31 sierpnia 1980 r. w Stoczni Gdanskiej. W punkcie
czwartym zawarto nastgpujace ustalenia: ,,a) przywroci¢ do poprzednich
praw: — ludzi zwolnionych z pracy po strajkach w 19701 1976 r., studentéw
wydalonych z uczelni za przekonania; b) uwolni¢ wszystkich wiezniéw po-
litycznych™*. Wérdd 27 sygnatariuszy apelu o utworzenie komitetu znalez-
li si¢ m.in.: Wiadystaw Bartoszewski, Zbigniew Bujak, Tadeusz Konwicki,
Halina Mikotajska, Wtadystaw Sita-Nowicki, Lech Watgsa. Sekretariatem
z siedzibg w Warszawie zarzadzala Zofia Romaszewska. Struktura opierala
si¢ w duzej mierze na regionalnych oddziatach komitetu (okoto piecdziesie-
ciu), tworzonych przez cztonkow ,,Solidarnosci”, NZS czy KPN. Gtownym
celem komitetu byta walka o uwolnienie oséb uznanych za ofiary przesla-
dowan politycznych.

Na dziatalno$¢ komitetu pomstowat w czasie kwietniowego posiedzenia
Rady Ministrow Mieczystaw Rakowski: ,,W ogdle we wszystkich rozmo-
wach i we wszystkich dzialaniach, z ich dziataf i rozméw wynika wyraznie,
ze nastawieni oni [Krajowa Komisja Porozumiewawcza — przyp. T.K.] sa
na tematy, nazwijmy to, chwytliwe, polityczne, ktére moga, za pomoca kto-
rych mozna mobilizowa¢ opini¢ publiczng. Jednym z takich chwytliwych
tematdéw jest sprawa np. wiezniéw politycznych, wokot ktorej to sprawy
rozwija si¢ wielkg kampani¢ w catej Polsce. Tymczasem chodzi o szesciu
ludzi, z ktérych dwoch jest skazanych, to chodzi o braci Kowalczykow, wo-
kot ktorych tez rozwija si¢ bezprzyktadng wrecz kampanig, i chodzi o czte-
rech dziataczy KPN, ktérzy jeszcze nie sa skazani, ale akcja propagandowa
jest prowadzona w takich rozmiarach, iz powstaje wrazenie, ze Polska ma
co najmniej kilkuset wigzniéw politycznych’'*!.

Wiladze staraty si¢ zwalczaé komitety, cho¢ odpowiedz na pismo skie-
rowane przez wojewode stupskiego w listopadzie 1981 r. do Ministerstwa

140 Sumienie. Biuletyn Komitetu Obrony Wiezionych za Przekonania”, maj 1981, nr 1, s. 1.

141 AAN, Urzad Rady Ministréw, 135/21, Narada z wojewodami, 27 IV 1981 r., k. 1. Na margine-
sie warto przytoczy¢ stowa wicepremiera Mieczystawa Rakowskiego: ,,reporterzy tej agencji [PAP
— przyp. T.K.] zapytali po prostu przechodniow, ilu jest wigzniow politycznych w Polsce. Wigc pa-
daly odpowiedzi najbardziej fantastyczne, bo az 2 tys., 5 tys. Albo tez sporo ludzi odpowiadato, ze
w ogole nie wie, czy sa tacy wigzniowie. Niestety prasa tej czgsci informacji papowskiej nie wy-
drukowata”.
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Sprawiedliwosci z prosbg o udzielenie opinii w sprawie podstaw prawnych
dzialania KOWzP miata charakter neutralny. Departament Prawny stwier-
dzit bowiem, ze komitety sg wewnetrznymi jednostkami organizacyjnymi
NSZZ ,,Solidarno$¢” i mimo ze nie maja odrgbnej osobowosci prawnej, to
ich umocowaniem sg podstawy prawne dziatania zwigzku'*?. Z jednej strony
komitetom odmawiano prawa do rejestracji — 14 sierpnia 1981 r. Wydziat
Spraw Spoteczno-Administracyjnych Urzedu Wojewodzkiego w Radomiu
wydat zakaz dziatalno$ci, analogicznie 20 sierpnia 1981 r. postgpiono
w Warszawie. Z drugiej strony rozpoczgto agresywng akcje przeciwko dzia-
faczom komitetow. Wydzial Administracyjny KC w jednym z dokumentow
z grudnia 1981 r. prezentowat wachlarz dziatan stosowanych przeciwko
KOWZzP: , Prokuratury wszczyna¢ beda postepowania przygotowawcze
przeciwko osobom prowadzacym aktywng dziatalno$¢ i petnigcym funkcje
kierownicze w KOWZzP [...] jednostki MO i SB — zgodnie z przepisami
kodeksu postgpowania administracyjnego — rozwigzywac begdg zebrania
(zgromadzenia) organizowane przez KOWzP [...] SB kontynuowa¢ bedzie
czynnos$ci zmierzajgce do hamowania dziatalnos§ci KOWzP”!#,

Komitet Obrony Wi¢zionych za Przekonania zajmowat si¢ nie tylko
prawami uwig¢zionych opozycjonistow. 9 maja 1981 r. na I Ogdlnopolskim
Zjezdzie Regionalnych i Uczelnianych Komitetow Obrony Wigzionych
za Przekonania uchwalono poparcie dla nastepujacych postulatow: utwo-
rzenia Stowarzyszenia Pomocy Osobom Uwiezionym i ich Rodzinom
,Patronat”, ogloszenia amnestii, weryfikacji proceséw politycznych, no-
welizacji systemu prawnego PRL opartej na Powszechnej Deklaracji Praw
Czlowieka, Migdzynarodowym Pakcie Praw Obywatelskich i Politycz-
nych oraz Migdzynarodowym Pakcie Praw Gospodarczych, Spotecznych
i Kulturalnych.

Stowarzyszenie Pomocy Osobom Uwiezionym i ich Rodzinom ,,Patro-
nat”, jak podaje jego statut z 1981 r., ,,nie stawia sobie celéw politycznych,
dziata w ramach obowigzujacego prawa. Ma na celu udzielenie wszechstron-
nej pomocy osobom pozbawionym wolno$ci bez wzgledu na ich narodowos$¢,

142

AAN, Ministerstwo Sprawiedliwosci, 285/7/509, Wystapienie wojewody stupskiego dr. Czesta-
wa Przewoznika z prosba o udzielenie opinii co do podstaw prawnych dziatalnosci Komitetu
Obrony Wigzionych za Przekonania z 29 IX 1981 r. wraz z odpowiedzia Departamentu Prawnego
Ministerstwa Sprawiedliwosci z 14 XI 1981 r., k. 1-5.

4 AAN, KC PZPR, Wydzial Administracyjny, LI/37, Notatka dotyczaca Komitetu Obrony
Wigzionych za Przekonania, k. 2-3.
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wyznanie religijne, przekonania polityczne, pochodzenie spoteczne i przy-
czyng uwiezienia”*. Tradycja ,,Patronatu” sigga 1776 r., kiedy to w Fila-
delfii zatozono pierwsze stowarzyszenie tego typu. W Polsce ,,Patronat” jako
Towarzystwo Opieki nad Zwolnionymi z Wigzien narodzit si¢ w 1909 r. Ruch
zmieniat swoja forme, jednak dziatat nieprzerwanie nawet w czasie 11 wojny
$wiatowej, jego wolontariusze niesli pomoc m.in. uwigzionym na Pawiaku'®,
Stowarzyszenie przetrwato wojng i okupacje, jednak zmuszone bylto skapi-
tulowa¢ przed nowymi powojennymi wtadzami. W 1948 r. na zadanie MBP
»Patronat” dokonal samorozwigzania. Starania o jego reaktywacj¢ rozpocze-
to na poczatku lat osiemdziesiatych.

O odrodzeniu idei pomocy wigzniom méwit na Ogoélnopolskim Zjezdzie
Adwokatury w Poznaniu Karol Pedowski: ,,Kiedy wreszcie koszmar oku-
pacyjny sie skonczyl, oczekiwalismy, Zze ten nasz wysilek, wysilek catego
narodu 1 spoleczenstwa, spotka si¢ z powszechnym szacunkiem. Bo chyba
ludzie, ktorzy wiele trudu, wysitku poswiecili walce o kazdego cztowieka,
na ten szacunek zastugiwali. Minety lata i oto stangliSmy w obliczu odnowy
spowodowanej wydarzeniami na Wybrzezu. Chce tego i pragne, wierze tez,
ze bedzie to prawdziwa odnowa, ze w tej odnowie znajdzie si¢ miejsce na
prawde, na demokracje, na poszanowanie prawa, na poszanowanie kazdego
czlowieka [...] Szanowni Koledzy! W dniu 25 listopada w Wydziale Ogolnym
Stotecznej Rady Narodowej zgltoszony zostat po raz trzeci wniosek o zare-
jestrowanie Towarzystwa Opieki — teraz troszeczke inaczej si¢ to nazywa,
doktadnej nazwy nie pamigtam — »Patronat«. I wydaje mi si¢, ze w obliczu
tych faktow, o ktérych mowili tu niektorzy koledzy, a w szczegdlnosci kolega
Taylor, istnienie takiego towarzystwa jest ze wszech miar potrzebne”!S,

Do grona gléwnych animatorow wskrzeszenia ,,Patronatu” nalezeli:
Maja Komorowska, Jacek Taylor, Anna Walentynowicz (wchodzili w sktad
komitetu zalozycielskiego), o. Franciszek Blachnicki, Andrzej Gwiazda,
Gustaw Holoubek, ks. Stanistaw Matkowski, ks. Jan Zieja (sygnatariu-
sze apelu o powolaniu stowarzyszenia do zycia)'¥’ oraz matzenstwo Zofia
1 Zbigniew Romaszewscy. Dziatalno§¢ stowarzyszenia polegata na pomo-
cy prawnej 1 ewentualnym zapewnieniu obroncy, wsparciu materialnym

14 AAN, Ministerstwo Sprawiedliwosci, 285/7/433, Statut Stowarzyszenia Pomocy Osobom Uwig-
zionym i ich Rodzinom ,,Patronat”, k. 5.

145 K. Pedowski, Patronat, ,,Kultura”, 24 V 1981.

146 Palestra” 1981, nr 3/4, s. 149.

147 Patronat” — pomoc uwigzionym, ,,Wiadomosci Dnia”, nr 36, 14 11 1981.
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w zakresie zywienia, ubran czy medykamentow. Planowano roztoczy¢ nad
wiezniami opieke psychologiczng oraz §wiadczy¢ im pomoc przy adaptacji
do normalnego zycia po odbyciu wyroku. W zwigzku z szerokim spektrum
dzialania poszukiwani byli specjalisci z réznych dziedzin zycia.

Zamieszczony w ,, Tygodniku Solidarno$¢” artykut Andrzeja Rzeplin-
skiego informowat o powstaniu stowarzyszenia i poszukiwaniu nowych
wolontariuszy: ,,Czlonkéw Stowarzyszenia czeka ci¢zka i mato wdzigczna
praca. Jej nagrodg¢ stanowi¢ bedzie zapobiezenie rozbiciu rodziny skazane-
g0, jego moralne wzbogacenie, poczucie, ze nasze wigziennictwo jest w pet-
ni praworzadne i humanitarne”'*. O ile wladze obawialy si¢ Komitetow
Obrony Wiezionych za Przekonania ze wzgledu na otwarcie gloszone po-
stulaty natury politycznej, o tyle ,,Patronat”, §wiadczacy osadzonym pomoc
prawng, materialng i duchowa, byt tatwiejszy do zaakceptowania. Jednak
nawet z takim programem trudno byto poczatkowo uzyska¢ zgode na re-
jestracje. Wnioski sktadano kilkakrotnie, jednak dopiero 21 lipca 1981 r.
uzyskano wpis do rejestru stowarzyszen i zwigzkow, zrealizowany przez
Wydziat Spraw Spoteczno-Administracyjnych Urzedu m.st. Warszawy po
uprzedniej konsultacji z Ministerstwem Sprawiedliwosci'®. Wptyw na te
decyzje miata z pewnos$cig kryzysowa sytuacja w wieziennictwie — wtadze
liczyly, ze wprowadzenie nowego partnera spolecznego ztagodzi protesty
osadzonych!°,

W sktad zarzadu ,,Patronatu”, wyltonionego ostatecznie 21 listopada
1981 r., wchodzili: Anatol Lawina, jako przewodniczacy, Jozefa Hennelowa
1Aniela Steinsbergowa jako wiceprzewodniczace, wérdd cztonkow i zastep-

148 A. Rzeplinski, O pomoc tym, ktérym pomagaé najtrudniej, ,,Tygodnik Solidarnos¢”, 29 V
1981.

1499 AAN, Ministerstwo Sprawiedliwosci, 258/7/433, Informacja Wydziatu Spraw Spoteczno-Admi-
nistracyjnych Urzedu m.st. Warszawy dla Ministerstwa Sprawiedliwosci o wpisaniu ,,Patronatu”
do rejestru stowarzyszen, 21 VII 1981 r., k. 4; Rejestracja ,, Patronatu”, ,,Tygodnik Solidarno$¢”,
28 VIII 1981.

150 Jednoczesnie starano si¢ animowac inne stowarzyszenia o podobnych co ,,Patronat” celach, ale
bardziej sterowalne przez wtadze. Na posiedzeniu Komisji Prawa i Praworzadno$ci KC PZPR, 21 IV
1982 r., minister sprawiedliwosci Sylwester Zawadzki zauwazyt: ,W 1981 r. NSZZ »Solidarno§é«
usitowala wejs$¢ na teren zaktadow karnych, wykorzystujac w tym celu kazda probe buntu czy
innego niepokoju. Utworzyla w tym czasie Stowarzyszenie Pomocy Osobom Wigzionym i ich
Rodzinom »Patronat«. Przeciwstawiajac si¢ dziatalno$ci »Solidarnosci«, powotalismy spoteczne
rady penitencjarne; z chwilg wprowadzenia stanu wojennego zostaly zawieszone, ale do proble-
mu wrocimy” (AAN, KC PZPR, Wydzial Administracyjny, LI/121, Protokét z VII posiedzenia
Komisji Prawa i Praworzadnosci KC PZPR, 21 IV 1982 r., k. 62).
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cOW pojawiajg si¢ takie nazwiska, jak: Wanda Falkowska, Jerzy Falkowski,
Wanda Kaminska, Zenobia Lukasiewicz, Krzysztof Piesiewicz, Anna
Walentynowicz'>!. Po wprowadzeniu stanu wojennego ,,Patronat” zostat
rozwigzany, na co szczegolnie naciskat Wydziat Administracyjny KC, kto-
ry juz wezesniej informowat, ze wydzialy spraw wewngtrznych urzedow
wojewodzkich beda prowadzi¢ kontrole dziatalnosci stowarzyszenia'*?,
W okresie stanu wojennego wiladze przystgpity do weryfikacji sktadow
cztonkowskich wigkszoSci istniejacych stowarzyszen. Jezeli nie byto moz-
liwe ,,uzdrowienie” przez skuteczny nacisk w celu zmian personalnych, or-
ganizacje zawieszano lub likwidowano. Decyzje podejmowane bytly pod
katem ,,wptywu sit antysocjalistycznych”. Opracowanie Departamentu
Spoteczno-Administracyjnego MSW z lipca 1982 r. stwierdza: ,Istniata
takze grupa stowarzyszen catkowicie zdominowanych przez osoby zna-
ne z opozycyjnej postawy, ktére uniemozliwialy dziatania zmierzajace do
zmiany istniejgcej sytuacji”. Do tej grupy nalezato rowniez Stowarzyszenie
Pomocy Osobom Uwigzionym i ich Rodzinom ,,Patronat™!*.

Pytania o sytuacj¢ w wig¢zieniach kierowaty do ministra sprawiedliwo-
$ci osoby z r6znych srodowisk. Zdarzaty sie rowniez interpelacje poselskie,
jedna z nich wystosowala Genowefa Rejman'>*. Zwracata ona uwage na
alarmujace opisy sytuacji bytowej osadzonych i pigtnowata wyjecie zakta-
dow karnych spod kontroli spolecznej z jednoczesnym ukrywaniem infor-
macji na temat ich funkcjonowania oraz podstaw prawnych regulujacych
ich dziatalnos¢.

Najwazniejszg rolg w walce o prawa wieznidéw odegrala jednak ,,Soli-
darno$¢”. Po buncie we Wronkach 6 kwietnia 1981 r. czlonkowie zwigzku
podjeli zdecydowane starania, aby wkroczy¢ w roli nadzorcy spotecznego

151 Patronat, ,,Tygodnik Solidarnos$¢”, 4 XII 1981.

152 AAN, KC PZPR, Wydzial Administracyjny, LI/37, Notatka dotyczaca Komitetu Obrony Wig-
zionych za Przekonania, 1 XII 1981 r,, k. 2.

13 AAN, KC PZPR, Wydzial Administracyjny, LI/121, Informacja dotyczaca spraw kadrowo-or-
ganizacyjnych w stowarzyszeniach, k. 178. ,,Patronat” nalezat do tej samej kategorii, co inne ,,wy-
wrotowe” stowarzyszenia, takie jak np. KIK, Stowarzyszenie Wynalazcow i Racjonalizatorow
PRL, Towarzystwo Odpowiedzialnego Rodzicielstwa oraz Towarzystwo Popierania i Krzewienia
Nauk.

1% AAN, Ministerstwo Sprawiedliwosci, 285/7/587, Interpelacja Genowefy Rejman do ministra
sprawiedliwo$ci w sprawie stanu wigziennictwa, 20 VI 1981 r., k. 2.

Genowefa Rejman, ur. 1925 r., prawnik i teoretyk prawa, wyktadowca m.in. na Wydziale Prawa
i Administracji UW, w latach 1980—1985 byta postem na sejm.
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do polskich zakladow karnych. Raport CZZK podaje: ,,Szczegolng ak-
tywnos$¢ w tym wzgledzie okazywali dziatacze Regionu Dolnego Slaska,
a zwlaszcza osobiscie K[arol] Modzelewski, A[ntoni] Lenkiewicz i Wi[a-
dystaw] Frasyniuk. Agresywnos$¢ [zaro6wno] tych, jak i innych dzialaczy
NSZZ »Solidarno$¢« wobec Stuzby Wieziennej miata wyraznie na celu
uzyskanie poparcia skazanych, zwtaszcza recydywistow i innych powaz-
nych przestgpcow kryminalnych. »Solidarno$é« dazyta do wstepu na te-
ren zaktadow karnych, przejecia nad nimi kontroli, a po zorganizowaniu
wiezniow [do] wykorzystania ich w przysztej walce z organami wladzy
i administracji panstwowej”!>*. Wedtug raportu dziatacze ,,Solidarno$ci”
interweniowali co najmniej w 69 przypadkach protestow i buntow. Nega-
tywny obraz podejmowanych przez zwigzek akcji wylaniajacy si¢ z ra-
portu i innych oficjalnych dokumentéw oraz wystapien nie odzwiercied-
lat rzeczywistoS$ci.

W PRL nie istniat system kontroli spotecznej nad wykonywaniem kary
pozbawienia wolnosci. Wiezienia byty skutecznie odgrodzone od spote-
czenstwa, a sposob ich funkcjonowania wtadze ukrywaly jak wstydliwg
tajemnice. System kontroli sgdowej czy administracyjnej rowniez byt wad-
liwy. Wiezniowie nie mieli zadnej ochrony prawnej. Co wigcej, wskutek
celowej taktyki wladz czesto byli nieSwiadomi przystugujacych im praw.
Nawet jezeli decydowali si¢ na pisanie skarg na warunki odbywania kary
lub agresywne zachowania straznikow, to w zdecydowanej wigkszosci byty
one odrzucane nie ze wzgledu na zawarte w nich ktamstwa czy przeinacze-
nia, ale z powodu wadliwego systemu wewngtrznej kontroli w zakladach
karnych. Rozwigzanie takie jak najbardziej miescito si¢ w logice dziata-
nia systemu komunistycznego. Mocna i nieograniczona wtadza straznikow
nad wiezniami byla jednak rozwigzaniem sprawdzajacym si¢ tylko w $cisle
okreslonych okoliczno$ciach. Bezsilno$¢ osadzonych, ktorzy czuli, Ze ich
godno$¢ oraz prawa sg naruszane, rodzita w nich zto$¢. Stuzba Wiezienna
mogta zapanowac¢ nad ta agresja tylko wtedy, gdy miata nieograniczong
wladze 1 postuch oparty na strachu, ale nawet wowczas nie zawsze jej si¢ to
udawalo. Kiedy narodzita si¢ ,,Solidarno$¢”, sytuacja si¢ zmienila. Pojawit
si¢ w Polsce ruch spoteczny, ktory dbat o interesy i prawa obywateli. Nie
uszto to uwagi wigzniow.

155 Zob. Aneks, dokument nr 3.
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Nie znaczy to, ze osadzeni w zakladach karnych §ledzili biezacg poli-
tyke. W wigkszosci byli to niewyksztatceni ludzie, ktérych wiedza o §wie-
cie pochodzita z krazacych po zaktadach karnych plotek i domystéw. We
wspomnieniach Stefana Niesiotowskiego mozna znalez¢ interesujace frag-
menty na ten temat: ,,O Kukawce i Stodole, dwdch okrutnych klawiszach
znecajacych si¢ nad wiezniami we Wronkach czy w Rawiczu, opowiadano
we wszystkich celach wszystkich wiezien PRL. Podobno na tych strazni-
kow kilkakrotnie wydata wyroki $§mierci Wolna Europa. Nikt tego doktad-
nie nie styszal, nikt tez tych klawiszy nie spotkal, ale opowiadali wszys-
cy. Nawet nie probowatem wyjasnia¢, ze Wolna Europa nie jest instancja
aparatu sprawiedliwosci i nie wydaje zadnych wyrokow, a tym bardziej
wyrokow $mierci, ktdrych i tak przeciez nie ma kto wykonywac. Nie pro-
bowatem tlumaczy¢, bo by mnie tylko wysmiano jako skrajnie naiwnego,
jesli juz nie catkiem glupiego, a moze czerwonego. Wiadomo powszechnie,
ze Wolna Europa wydaje od lat wyroki, bo tak twierdza starzy wyrokow-
cy”'. ,,Sensacjg wiosny byta rowniez afera zlotych generatow z MSW.
To byla jeszcze bardziej tajemnicza sprawa. Chodzito o jakie§ milionowe
interesy dewizowe, ktore robili pracownicy MSW. Tyle tylko, Ze oni nie
siedzieli w $ledztwie na dwunastce, a w kazdym razie nie najwazniejsi
z nich. Prawdopodobnie w specjalnym wiezieniu na Wale Miedzeszynskim.
Wychowani na »Kobrach« i kapitanie Klosie kryminali§ci pomylili t¢ spra-
we ze sprawg polityczng i sadzili, ze pracownicy MSW siedzg za to, ze
pomagali »Ruchowi« albo ze wrgcz sami nalezg do »Ruchu« i gratulowali
nam, dodajac: Nic wam nie zrobig, skoro mieliscie swoich ludzi az w MSW.
Ta plotka krazyta po catym Mokotowie™!¥,

Nalezy przypuszczad, ze znajomos¢ dziatan ,,Solidarnosci” nie byta wéréd
zwyktych wiezniow kryminalnych zbyt duza. Jednak nie sposéb bylo nie za-
uwazy¢ zmian, jakie zaszty w Polsce w tamtym okresie. W zaktadach karnych
siedzieli takze Iudzie skazywani z paragraféw ,,politycznych”. Mogli oni ob-
jasnia¢ wspodtosadzonym istote zachodzacych w Polsce procesow. Rola wigz-
nidéw politycznych byta zapewne dos¢ istotna. Brak na ten temat wzmianek
w dokumentach CZZK czy Ministerstwa Sprawiedliwos$ci, nalezy si¢ jednak
spodziewacé, ze ludzie odsiadujacy wyroki za swoja opozycyjng dziatalnosé
upowszechniali w zaktadach karnych idee walki o prawa obywatelskie.

156 S. Niesiotowski, Wysoki brzeg..., s. 51-52.
57 Ibidem, s. 123.
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Warto przytoczy¢ tu fragment pewnego dokumentu CZZK, réwniez do-
tyczacego sprawy ,,Ruchu”. Jest to charakterystyka postawy, jaka w cza-
sie odbywania wyroku prezentowal Emil Morgiewicz, jeden z cztonkow
organizacji: ,,Przez caty okres odbywania kary Morgiewicz zachowywat
si¢ niepoprawnie. Od kwietnia 1972 r. uporczywie odmawiat wykonywania
pracy, notorycznie dopuszczat si¢ przekroczen przeciwko regulaminowi
wieziennemu, bedac w konsekwencji wielokrotnie karany dyscyplinarnie.
Przy kazdej nadarzajacej si¢ sposobnosci starat si¢ innym skazanym wpa-
jaé poglady i przekonania wrogie wiadzom i rzeczywistos$ci socjalistycznej
w naszym kraju. Szeroko, w ubarwionej formie, rozpowszechnit wérod ska-
zanych opowiesci o swej przestepczej, antypanstwowej dziatalnosci, dekla-
rujac przy tym, ze po wyjsciu na wolno$¢ w dalszym ciaggu bedzie prowadzit
dziatalno$¢ przeciwko obecnej rzeczywistosci. Brat udziat w rozpowszech-
nianiu ulotek o tresci antypanstwowej, nawotujacej do zorganizowanego
niepostuszenstwa przeciwko panujgcemu porzadkowi w ZK i ustrojowi
PRL. W ZK w Strzelcach Opolskich usitowal wspdlnie z innymi skazany-
mi utworzy¢ nielegalna organizacje pn. »Swierszczyk«, ktorej celem obok
przemocy wobec administracji wig¢ziennej miato by¢ kontynuowanie w wa-
runkach wolno$ciowych przestepczych zatozen »Ruchu«. Kilkakrotnie brat
udziat w probie podzegania innych skazanych do buntu i zamachu na pra-
cownikow i urzadzenia produkcyjne w wiezieniu™'*,

Migdzy wigzniami politycznymi a kryminalistami nawigzywata si¢ cze-
stokro¢ ni¢ porozumienia. Jan Jozef Lipski tak pisat o wigeziennych kontak-
tach cztonkow KOR ze §wiatem przestgpczym: ,, Towarzystwo kryminalne.
Miato to swoje wady i zalety. Przecietny kryminalista w PRL, jesli poli-
tyczni zachowujg si¢ taktownie, nie jest wobec nich agresywny (chyba ze
co$ mu za to obiecano). Zwykle raczej okazuje im sympati¢. Takie wspolne
przebywanie »pod cela« jest zwykle pouczajace dla obu stron: kryminalni
rozszerzaja swoj horyzont polityczny i intelektualny; polityczni nie tylko
zdobywaja wiedze o $rodowisku przestepczym, ale rowniez o wig¢zniach,
0 nieprzestrzeganiu prawa wobec kryminalnych”%. W wigziennych do-
$wiadczeniach opozycjonistow upatruje Lipski korzenie tak silnego zaan-
gazowania ,,Solidarnosci” w walke o poprawe warunkéw odbywania kary

18 AAN, CZZK, 407, Notatka stuzbowa dotyczaca zarzutéw podniesionych przez b. skazanego
z grupy ,,Ruch” Emila Morgiewicza, 7 VIII 1981 r., k. 2-3.
19°J.J. Lipski, KOR..., s. 221.
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pozbawienia wolnosci dla kryminalistow. Jej przywddcy, sami wielokrot-
nie pozbawiani wolno$ci, na wlasne oczy widzieli trudng sytuacj¢ panujaca
w polskich wiezieniach!®.

Dodatkowo informacje na temat ,,Solidarnosci” przenosity si¢ do wig-
zien r6znymi innymi kanatami. Raporty CZZK wskazuja tutaj m.in. na role
cywilnych pracownikow zakladow przywigziennych, a takze osob, z kto-
rymi skazancy spotykali si¢ przy okazji pracy poza placowkami karnymi.
Ta drogg wiezniowie mieli dostawaé takze materiaty oraz prase¢ zwigzko-
wa'®!. Notatka Wydzialu Administracyjnego KC PZPR na temat sytuacji
w wieziennictwie daje nam pewne pojecie na temat skali tego zjawiska:
,»Na okoto 5 tysigcy zatrudnionych pracownikéw cywilnych w 66 jednost-
kach organizacyjnych ponad 50 proc. pracownikéw nalezato do NSZZ
»Solidarnosé«”'®2, Tg samg droga, lecz w drugg strong, przedostawaly si¢
informacje o sytuacji panujacej w zakladach karnych czy o podejmowa-
nych protestach.

Atmosfera w zaktadach karnych zawsze jest do pewnego stopnia barome-
trem wydarzen spotecznych i politycznych. Swiadcza o tym protesty, ktore
ogarniaty wiezienia w roku 1956, 1970 czy tez w 1989. Podobnie byto na
poczatku lat osiemdziesigtych. Wiezniowie zobaczyli, jak ,,Solidarno$¢” wal-
czyla o prawa robotnikow. Wiedzieli, ze stawiajac okreslone zadania i uzy-
wajac metod zblizonych do strajkow, sa w stanie wymusic ustepstwa. Najczes-
ciej protesty te przyjmowaty posta¢ glodowek lub odmowy wykonywania

100 Sam Lipski po wyjsciu na wolno$¢ opowiadat Marianowi Brandysowi: ,,W wyniku walki
w obronie praw cztowieka i obywatela warunki wigzienne wyraznie si¢ poprawily. Wiezniowie
kryminalni to doceniaja i odnosza si¢ do dziataczy z KOR z najwyzszym szacunkiem. Siedziat
w celi z nauczycielem, trzymanym tam juz od czternastu miesigcy, i z taksowkarzem. Obaj zacho-
wywali si¢ w stosunku do niego wspaniale i wszystko za niego robili, nie pozwalajac mu na naj-
mniejszy wysitek” (M. Brandys, Dzienniki 1976—1977, Warszawa 1996, s. 292).

1ol Stanistaw Mazur z Wydziatu Administracyjnego KC stusznie zauwazyt, ze ,,publikacje, jakie
ukazuja si¢ na temat praworzadnosci, o jego kryzysie, uchybieniach w pracy sadéw — nie sg obojet-
ne dla tego, co si¢ dzieje w wigziennictwie. Warunki odbywania kary pozbawienia wolnos$ci ulega-
ja jednak z kazdym rokiem poprawie. Dlaczego eskalacja zadan nasila si¢ teraz? W obliczu tego, co
si¢ dzieje — i w wigziennictwie musi tak by¢. I to jest glowna przyczyna. »Literatura« przekazywa-
na wigzniom trafia tam na bardzo podatny grunt. Do tego dotaczaja si¢ wyjatkowo trudne warunki
pracy SW. Brakuje kadry, nieustanne zagrozenia — wyczerpanie psychiczne” (AAN, Ministerstwo
Sprawiedliwosci, 285/7/130, Protoko6t z posiedzenia kolegium Ministerstwa Sprawiedliwosci,
14 X1 1981 r., k. 8).

12 AAN, KC PZPR, Wydzial Administracyjny, LI/119, Uwagi do ,,Raportu o stanie wigzien-
nictwa”, 24 11 1982 r., k. 331.
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pracy. Wigzniowie organizowali si¢ takze w celu pisania petycji i zbierania
pod nimi podpiséw. We Wronkach trzech wigzniow dyscyplinarnie odsu-
nietych od pracy przyznalo, ,,ze chodzito o petycje, pod ktdrg miano zbie-
ra¢ podpisy wieznidw [...] Petycja zawiera 11 postulatow, adresowana jest
do dyrektora Zaktadu POM-2, skierowana do »Solidarnosci« w Gdansku,
Ministerstwa Sprawiedliwos$ci i Sejmu PRL. Wigzniowie zastrzegaja w niej,
Ze nie jest ona przejawem buntu, lecz walki o stuszng sprawe”!'%,

W $wietle dokumentow CZZK ingerencja ,,Solidarnosci” w wigzien-
nictwo nasilita si¢ od kwietniowego buntu we Wronkach. Wtedy to Jacek
Taylor zostal pelnomocnikiem syna wig¢znia, ktdry umart podczas ttumienia
tych zamieszek. Na podstawie relacji postawit tezg, ze za t¢ Smier¢ byli od-
powiedzialni funkcjonariusze, udato mu si¢ nawet doprowadzi¢ do wszcze-
cia Sledztwa przez prokurature. Jednocze$nie w prasie pojawiaty si¢ kolejne
artykuly krytykujace polski system wig¢ziennictwa.

Kiedy wybuchat protest, poinformowani przedstawiciele ,,Solidarno$ci”
pojawiali si¢ na miejscu — rozmawiali z przedstawicielami wladz i wieznia-
mi, a nastgpnie starali si¢ negocjowac porozumienie. Stuzyli protestujacym
rada, jak formutowac postulaty i jak pokierowa¢ sytuacja, aby unikna¢ roz-
lewu krwi. Antoni Lenkiewicz, opisujac negocjacje w czasie czerwcowego
protestu we Wronkach, wspomina, ze jako reprezentant ,,Solidarnosci” sta-
pat po kruchym lodzie. Starajac si¢ nie dopusci¢ do przelewu krwi, z jed-
nej strony w sposob nieustepliwy i twardy stawial Zzadania administracji
zaktadu karnego, ale z drugiej strony musial caly czas tonowaé nastroje
wsérod wiezniow. Przedktadal postulaty wtadzom, a jednocze$nie namawiat
protestujacych do wycofania si¢ z niektoérych zadan. Kazda ze stron mogta
go oskarzy¢ o stronniczo$¢!®,

Negocjacje z wiezniami prowadzono zazwyczaj w formule trdjstronnej:
wladza (reprezentanci CZZK, OZZK czy Ministerstwa Sprawiedliwos$ci,
czasem s¢dziowie penitencjarni i postowie), wigzniowie (komitety wybie-
rane przez spoteczno$¢ danego zaktadu) oraz reprezentanci ,,Solidarno$ci”
1 stowarzyszen spotecznych. Z perspektywy dzisiejszych standardow ta-
kie rozwigzanie mozna uzna¢ za modelowe. Pozwalato zakonczy¢ pro-
test, a wspolne wypracowanie porozumien gwarantowato spacyfikowanie
groznej sytuacji. Jednak czesto z przyczyn obiektywnych nie mozna bylo

13- A. Szmak, Szczegdlny srodek bezpieczenstwa, ,,JTD”, 4 X 1981.
164 Protest wigzniow, ,,Tygodnik Solidarnos¢”, 1 VII 1981.
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dotrzyma¢ danego stowa. Przy wieloletnich zaniedbaniach w zarzadza-
niu wigziennictwem oraz surowej polityce karnej trudno bylo o znaczace
1 szybkie zmiany. Z jednej strony administracja nie mogta wprowadzi¢ da-
leko idacych udogodnien, z drugiej wigzniowie, przed ktérymi wladze juz
raz si¢ ugietly, czesto forsowali zgdania, ktorych realizacja byta obiektyw-
nie niemozliwa.

Problem polegal na matej elastycznosci systemu. Jedno z gtosniejszych
porozumien wynegocjowano w Zaktadzie Karnym we Wroctawiu w czerw-
cu 1981 r. Protokot zawierat 26 punktoéw, ktore obejmowaty sprawy naj-
wazniejsze dla spotecznosci skazanych: zaprzestanie stosowania kary pa-
sow, odizolowanie i1 objecie leczeniem chorych na gruzlice, zwigkszenie
stawki zywieniowej, zakaz skracania spaceréw. Skazani zobowigzywali si¢
do zaprzestania protestow, a gwarantem przestrzegania porozumien miata
by¢ ,,Solidarnos$¢”. Porozumienie bylo sygnowane przez posta i sedziego
Wiadystawa Kupca, s¢dziego penitencjarnego Kazimierza Jasikowskiego,
naczelnika zaktadu karnego Bolestawa Maleckiego, dr. Antoniego Lenkie-
wicza z ramienia Migdzyzaktadowego Komitetu Zatozycielskiego NSZZ
»dolidarno$¢” oraz reprezentacje wiezniow. Chociaz realizacja postano-
wien nie byla poza zasiegiem wiladz wigziennych, to z punktu widzenia
CZZK problemem byl rezonans tego wydarzenia. Generat Jabtonowski
interpretowal calg sytuacje jednoznacznie: ,,naczelnik jednostki wbrew za-
kazowi przetozonych zawart i podpisat ze skazanymi protokot ustalen naru-
szajacy podstawowe przepisy sluzbowe [...] Na tle wypadku wroctawskie-
go zachodzi obecnie obawa wystapienia ponownych niepokojow w innych
zaktadach karnych w kraju, w ktérych skazani nie zdotali dotad wymoce
podobnych ustgpstw na kierownictwach, zwlaszcza jezeli chodzi o zawar-
cie pisemnych porozumien z udzialem w roli gwaranta przedstawicieli
MKZ-t6w”!1%. Oczywiscie informacja o wydarzeniach we Wroctawiu od-
bita si¢ gtosnym echem, w krotkim czasie wigzniowie kolejnych jednostek
rozpoczgli protest 1 wystosowywali podobne Zadania. Osadzeni z Debicy,
Strzelec Opolskich i Wronek informowali o rozpoczgtych protestach i pro-
sili o przybycie reprezentantow ,,Solidarnosci” oraz ,.strony rzadowe;j”
w celu zawarcia porozumienia'®®,

15 AAN, Prokuratura Generalna, 16/56, Notatka stuzbowa w sprawie sytuacji w jednostkach wig-
ziennych, 17 VI 1981 r.,, k. 164-165.
16 J. Strzelecka, Protesty wigzniéw, ,,Tygodnik Solidarno$¢”, 10 VII 1981.
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,»Solidarnos$¢” usitowata sta¢ na strazy wynegocjowanych porozumien.
Kiedy pojawialy si¢ informacje o tamaniu przez SW dotychczasowych
ustalen, probowano interweniowaé. W dokumentach CZZK cytowana jest
odpowiedZ Andrzeja Gwiazdy na postawione zarzuty o bezprawne wtraca-
nie si¢ ,,Solidarno$ci” w sprawy wigziennictwa: ,,Ogarnia mnie zdumienie
na nut¢ oskarzenia organizacji zwiazkowych za che¢¢ mediacji, ktora brzmi
w teleksie adresowanym do mnie. »Solidarno$é« i Ko$cidt sg jedynymi
organizacjami cieszacymi si¢ jeszcze zaufaniem obywateli. Dlatego goto-
wos¢ posredniczenia NSZZ »Solidarno$é« w sporze kierownikow wiezien
z wiezniami powinna by¢ przyjeta przez ministerstwo z ulga 1 wdzigcznos-
cig. Jest to nasz obowigzek wyzszy od statutowego — obowigzek moralny.
Wyrazam tez uznanie kolegom, ktérzy bronili gtodujacych wigzniéw przed
prawdopodobng brutalnoscig straznikow”!'¢’.

Wiadze wielokrotnie byly zmuszone godzi¢ si¢ na obecno$¢ negocja-
torow ,,Solidarno$ci”, poniewaz w przeciwnym razie ryzykowatyby dra-
matycznymi konsekwencjami. Wspodlpraca ta byta traktowana calkowicie
instrumentalnie — czgsto po zakonczeniu protestu rozprzestrzeniano infor-
macje, ze to wlasnie ,,Solidarno$¢” byla odpowiedzialna za jego wybuch
i eskalacj¢. Nie przestrzegano tez wynegocjowanych ustalen i szybko wra-
cano do starych metod prowadzenia zaktadu karnego!'®s. To generowato
oczywiscie nowe protesty, bo wigzniowie, ktorzy raz wygrali walke o wias-
ne prawa i przywileje, nie mieli zamiaru z nich rezygnowac!'®®. Starano si¢
wiec w ogole nie dopuszczag, jesli tylko byto to mozliwe, nikogo z ze-
wnatrz i wygaszaé protesty we wlasnym zakresie.

17 AAN, Prokuratura Generalna, 16/56, Odpis teleksu od Andrzeja Gwiazdy do ministra sprawied-
liwosci, nadany z Gdanska 11 VI 1981 r., k. 166.

18 Por. Aneks, dokument nr 3. Opisane w dokumencie CZZK okolicznos$ci sa przedstawione
W sposOb nieobiektywny, o czym $wiadczy np. relacja z wydarzen w areszcie w Bydgoszczy, sam
materiat daje jednak pojecie o skali zaangazowania zwiagzku w obrong praw wigzniow.

199 Stusznie zauwazono na tamach ,,Tygodnika Solidarno$¢”: ,,Bunty, ktorych nie thumiono za
pomoca uzycia sity, konczyty si¢ podpisaniem uzgodnien przedstawicieli resortu sprawiedliwo-
$ci 1 przedstawicieli wiezniow [...] Trzeba jednak wyraznie powiedzie¢, ze NSZZ »Solidarno$é«
nie moze i nie chce by¢ traktowana w zadnych sprawach jak »Murzyn, ktory zrobil swoje«.
Wigzniowie sa pracownikami; ci, ktorych sad nie pozbawit praw obywatelskich, maja prawo
przynalezno$ci zwigzkowej. Do obowiazkow NSZZ »S« nalezy interesowanie si¢ ich losem”
(J. Strzelecka, Prawa...). Warto zwrdci¢ uwage na interpretacje roli ,,Solidarnosci” — jako zwiaz-
ku zawodowego, ktory sprawowat piecz¢ nad prawami wigzniow, poniewaz w wigkszosci byli
oni zatrudnieni.
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Na posiedzeniu Rady Ministrow 10 sierpnia 1981 r. ustalono, ze ,,rzad
uwaza za niezgodne z uprawnieniami zwigzku zawodowego domaganie si¢
przez niektérych dziataczy ,,Solidarnosci” prawa do kontroli funkcjonowa-
nia zakladow karnych, wkraczania na ich teren i prowadzenia dziatalnosci
siejgcej tam niepoko6j””°. Szef Urzedu Rady Ministréw Michat Janiszewski
referowat: , Istnieje niepokojaca sytuacja od szeregu tygodni zresztg w za-
ktadach karnych, ktorg [...] probuja sterowac niektore ekstremalne kota,
osoby »Solidarnosci«. Stad tez Rada Ministréw, minister sprawiedliwosci
1 inne organa prawne [...] odpowiedzialne za przestrzeganie prawa i prawo-
rzgdnosci [...] powinny ostro kategorycznie o§wiadczy¢, nazwe to w skro-
cie: »Rece precz od zakladéw karnych«”!™!,

Trudno si¢ dziwi¢ — wykonywanie zasadzonej kary lezy przeciez w sferze
wiadczej (imperium) panstwa. Zwlaszcza wladza komunistyczna byta draz-
liwa na ingerencje obywateli w t¢ dziedzing dziatalnosci panstwa. Rzadzacy
musieli 1$¢ na ustgpstwa: ztagodzono regulamin, w duzo wigkszym stopniu
dopuszczono Kosciot do pelienia postugi w zaktadach karnych, przys$pie-
szono prace nad reformg prawa. Starano si¢ przy tym nie stwarza¢ wraze-
nia, ze wladza wycofuje si¢ pod naporem protestow wigziennych. Poniewaz
uchwalenie amnestii wygladatoby na kapitulacje, starano si¢ caty czas re-
dukowa¢ zaludnienie zaktadow karnych, zwigkszajac liczbe warunkowych
zwolnien. Lata 1980 i 1981 to okres, w ktorym po raz pierwszy od wpro-
wadzenia nowego kodeksu karnego z 1969 r. udalo si¢ zmniejszy¢ liczbe
osadzonych w zaktadach karnych bez oglaszania amnestii.

Sporzadzona w okresie stanu wojennego analiza orzecznictwa wska-
zuje: ,,W okresie po sierpniu 1980 dokonaly si¢ zauwazalne przesuni¢cia
w stosunku do kodyfikacji karnych oraz w konsekwencji w sferze polityki
karnej. Polityke t¢ obok tradycyjnych wyznacznikoéw, formutowanych licz-
ba i rodzajem wptywajacych spraw, stanem zagrozenia i wysokoscig szkod
spowodowanych przestepczoscig, okreslaty rowniez szczegolne sytuacje,
w jakich — po sierpniu 1980 — sady orzekaty. Charakteryzowaly si¢ one
wspomnianym juz wczesniej krytycznym stosunkiem, szczegdlnie wsrod
niektérych §rodowisk naukowych i inteligenckich, jak rowniez dziennikar-
skich (majacych dominujacy wptyw na ksztaltowanie opinii spotecznej), do

1 Odnowa to linia porozumienia i obrony socjalistycznego panstwa, ,,Trybuna Ludu”, 11 VIII 1981.
17" Archiwum Rady Ministrow Kancelarii Prezesa Rady Ministrow, 2931/22, Zapis przebiegu ob-
rad na posiedzeniu Rady Ministréw, 10 VIII 1981 r., k. 3.
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obowigzujacych kodyfikacji karnych oraz praktyki orzeczniczej. Sedziowie
dali réwniez wyraz przekonaniu, ze kara bezwzglednego pozbawienia wol-
nosci, jako zwierajaca najwiekszy tadunek dolegliwosci, winna by¢ stoso-
wana szczegodlnie rozwaznie i niedopuszczalne jest dozwalanie tej dolegli-
wosci w sposob przekraczajacy najnizszg kare niezbgdng dla osiagniecia
spotecznych zadan wymiaru sprawiedliwosci [...] Takze i w zakresie spraw
karnych sytuacje komplikowaly, sporadyczne wprawdzie, ale przy pomo-
cy prasy zwigzkowej upowszechnione fakty presji, wyrazone w protestach,
grozbach, ulotkach, glodowkach, wywieranej na sady rozstrzygajace okres-
lone sprawy”!'”2,

Jest to prawda, ale niecata. Polecenie stosowania tagodniejszego niz
dotychczas wymiaru kary (oczywiscie w stosunku do ograniczonej grupy
przestepstw) szto kanatami komunikacji nieformalnej, przede wszystkim
z Ministerstwa Sprawiedliwo$ci. W ten sposob starano si¢ poprawic sytua-
cje w wigziennictwie, skoro nie byto szansy na starg i sprawdzong metode
—amnesti¢. W kregach wladzy powszechna byla opinia o anarchizacji zycia
spotecznego na wszystkich plaszczyznach: zarowno w sferze polityczne;j,
jak 1 w zakresie pospolitej przestepczosci. Sylwester Zawadzki, 6wczesny
minister sprawiedliwosci, ripostowat dziennikarzowi w udzielonym wywia-
dzie: ,,Prosz¢ wskazaé panstwo, ktore oglasza amnesti¢ w okresie mnozenia
si¢ aktow bezprawia, zachwiania porzadku publicznego. Amnestia wymaga
stabilnej sytuacji spotecznej™”.

Szukano réwniez innych sposobdéw na neutralizowanie problemoéw,
m.in. potozono niespotykany dotad nacisk na realizowanie przedtermi-
nowych warunkowych zwolnien!’*. W catym 1981 r. wyszto na wolno$¢

172 AAN, Ministerstwo Sprawiedliwosci, 285/7/135, Sprawozdanie roczne z dziatalnosci resortu

w 1981 r., rozdziat ,,Podstawowe kierunki orzecznictwa sadow”, b.d., k. 103—104.

13 Polityka penitencjarna — rozmowa ,,Zycia” z ministrem sprawiedliwosci prof. dr. Sylwestrem
Zawadzkim, . Zycie Warszawy”, 28 VII 1981.

174 Wedtug danych podanych w wywiadzie z Sylwestrem Zawadzkim, od wrze$nia 1980 do maja
1981 r. zwolniono przedterminowo 25 tys. 0sob, co oznaczato wzrost o okoto 50 proc. (ibidem).
Trudno wywazy¢ proporcje migdzy réznymi zmiennymi warunkujacymi liczbe osob skazanych na
karg¢ pozbawienia wolnosci. Z jednej strony podejmowano wysitki na rzecz stopniowego roztado-
wywania ttoku w zaktadach karnych, z drugiej strony zaszty zmiany w liczbie zasagdzanych wy-
rokow, co moglto wynika¢ zarowno z postawy szeroko pojetego srodowiska sedziowskiego, jak
i mniejszej wykrywalnos$ci przestgpstw w 1981 r. Wydziat Administracyjny KC PZPR zauwaza:
»Analiza orzecznictwa sadow w sprawach karnych za I potrocze 1981 r. bylaby pelniejsza, gdy-
by zostata wsparta wynikami badan aktowych sadowych spraw. Z danych liczbowych wynika, ze
w omawianym okresie czasu nastapito ewidentne ztagodzenie represji karnej i dolegliwosci eko-
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36 168 0s6b'. Jednak jak zauwazyta na tamach ,,Prawa i Zycia” Krystyna
Sprusinska, ,,praktyka naszych trzydziestu kilku powojennych lat pozwala
protestujagcym wiezniom zywi¢ nadzieje, Zze wraz z nowym wiatrem po-
litycznym nastapi kolejna powszechna amnestia. Laczyli ten akt taski ze
zjazdem, ze §wictem lipcowym. Dlatego czekali w przekonaniu, ze i tym
razem tradycji stanie si¢ zado§¢. W mniemaniu tym, jak sadze, utwierdzali
skazanych pracownicy administracji wigziennej, juz cho¢by przez nieza-
przeczenie pogloskom i plotkom. Zreszta, jak si¢ orientuje, witadze CZZK
uwazajga, ze amnestia istotnie powinna by¢ ogloszona — dla roztadowania
przepelnionych zaktadow karnych, a takze i z tego powodu, Ze ostatnie
dziesie¢ lat charakteryzowato si¢ wydawaniem wyrokow oscylujacych wo-
kot gornej granicy pozbawienia wolnosci”'”®. Wazny byt tu czynnik zawie-
dzionych nadziei i poczucia niesprawiedliwos$ci, powszechnego wsrod du-
zej grupy wiezniow. W wielu protestach powtarzat si¢ postulat weryfikacji
wszystkich wyrokow wydanych w ostatnim dziesigcioleciu. W odczuciu
osadzonych pogorszenie ich sytuacji wigzato si¢ z wprowadzeniem w Zycie
kodeksu karnego z 1969 r., co nie bylo pozbawione stusznosci. W tych oko-
licznosciach brak amnestii odebrano nie tylko jako utrate szansy na szybsze
wyjécie na wolnos$¢, ale wrecz niesprawiedliwe pozbawienie tego przywi-
leju. Zapewne w przekonaniu wielu amnestia byla nie tyle aktem taski, ile
przywrdceniem elementarnej sprawiedliwosci.

Stan wojenny postawit przed Stuzbg Wigzienng nowe zadania: oprocz
wiezniow stricte kryminalnych funkcjonariusze nadzorowali takze osoby
internowane. Na poczatku stanu wojennego, 20 stycznia 1982 r., dziatato
26 osrodkow odosobnienia, w ktorych przebywaly tacznie 4374 osoby!”.
Pod koniec 1981 r. rozporzadzeniem ministra sprawiedliwo$ci wprowadzo-
no regulamin internowania. Nad catoscia operacji piecze miat migdzyresor-
towy zespot stworzony w CZZK.

nomicznej”. W tym okresie obnizyt si¢ takze wskaznik osob tymczasowo aresztowanych wzgle-
dem ogohu oskarzonych. Jednoczes$nie na sytuacj¢ nakltadaty si¢ ,,dziatania anarchizujace zycie
spoteczno-polityczne w kraju o charakterze przestepczym, godzace w podstawowe interesy poli-
tyczne, w porzadek publiczny PRL” (AAN, KC PZPR, LI/116, Uwagi do informacji Ministerstwa
Sprawiedliwosci o polityce karnej sadow w 1981 r., 30 XTI 1981 r.,, k. 11-13).

1> AAN, Ministerstwo Sprawiedliwo$ci, 7/688, Informacja o wykonywaniu kary pozbawienia
wolno$ci, 4 V 1984 1., k. 4-5.

176 K. Sprusifiska, Odginanie krat, ,,Prawo i Zycie”, 9 VIII 1981.

177" AAN, Prokuratura Generalna, 16/56, Notatka stuzbowa w sprawie sytuacji w jednostkach wig-
ziennych w okresie obowigzywania stanu wojennego, 21 11982 r., k. 11.
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Po wprowadzeniu stanu wyjatkowego przystapiono do oczyszczania
wieziennictwa z ludzi, ktérych uznano za niepewnych. Zwolniono jednego
naczelnika aresztu $ledczego, szeSciu oficeréw i kilkunastu podoficerow.
Z przywieziennych zakladoéw i gospodarstw pomocniczych usuni¢to 196
0s0b, glownie ze wzgledu na dziatalno$¢ w ,,Solidarno$ci”!’®. Z gory zato-
zono, ze ,,funkcjonariusze 1 pracownicy Stuzby Wieziennej przyjeli oglo-
szenie w kraju stanu wojennego z powszechng akceptacja i zrozumieniem
takiej konieczno$ci, wynikajacej z powstalej sytuacji w kraju. Postawione
przed nimi dodatkowe zadania wykonujg w sposob wzorowy, z duzym za-
angazowaniem i dyscypling”'”.

Wzorowa, wedle CZZK, postawa funkcjonariuszy SW nie przeszkodzita
w tym, aby 1 pazdziernika 1982 r. powota¢ nowy pion SW — polityczny'®,
W jednostkach podstawowych (zaktady karne, areszty Sledcze, osrodki
przystosowania spotecznego) pojawili si¢ inspektorzy do spraw politycz-
nych. Mieli oni za zadanie broni¢ kadre SW przed indoktrynacjg sit anty-
socjalistycznych, zwalcza¢ przejawy nieprawomyslnych postaw wérdd pra-
cownikow i ksztattowac¢ funkcjonariuszy ideowo. Wydziat Administracyjny
KC PZPR bardzo pozytywnie ocenil postawe funkcjonariuszy SW w cza-
sie fali buntow'®!, pictnowat za to dzialania pracownikow Ministerstwa
Sprawiedliwos$ci. Nie tylko dopuszczali oni do ingerencji ,,Solidarno$ci”
W wewnetrzne sprawy resortu (w czasie protestow wielokrotnie godzili si¢
na wilgczenie do negocjacji osob zwigzanych z ,,Solidarno$cig”, zaprosili
Wande Falkowska do komisji badajacej przebieg buntu w Kaminsku), ale
takze blednie interpretowali przyczyny protestow oraz nie przeciwstawiali
si¢ pogladom o potrzebie liberalizacji obowigzujacego prawa. W ogdlnym
rozrachunku doprowadzito to do zachwiania prestizu funkcjonariuszy SW
oraz dalszych niepokojéw w jednostkach penitencjarnych'®?,

178 AAN, CZZK, 180, Informacja o stanie wig¢ziennictwa, 1 VI 1982 r., k. 171.

177 AAN, Prokuratura Generalna, 16/56, Notatka stuzbowa w sprawie sytuacji w jednostkach wig-
ziennych w okresie obowiazywania stanu wojennego, 21 11982 r., k. 10.

180 AAN, KC PZPR, Wydzial Administracyjny, 534, Informacja o dziatalno$ci pionu politycznego
w Stuzbie Wigziennej, maj 1985 r., k. 1.

181 Zdecydowana postawa i ofiarna praca funkcjonariuszy Stuzby Wigziennej, prawidtowe wspot-
dziatanie kierownictwa stuzbowego z partyjnym uniemozliwito wyprowadzenie osadzonych przez
sity kontrrewolucji na ulice i wykorzystanie ich do walki o obalenie ustroju socjalistycznego.
Za t¢ postawe naleza si¢ stowa szacunku, uznania i podzigkowania” (AAN, KC PZPR, Wydziat
Administracyjny, L1/119, Uwagi do ,,Raportu o stanie wi¢ziennictwa”, 24 11 1982 r., k. 331).

182 Ibidem.
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W okolicznosciach stanu wojennego liczyto si¢ utrzymanie porzadku
1 karnoéci. Warunki zycia internowanych byly kontrolowane przez Migdzy-
narodowy Komitet Czerwonego Krzyza, informacje o sytuacji w osrodkach
internowania zdobywali takze ksieza, ktérzy odwiedzali je za zgoda wtadz.
Mimo to kilkakrotnie zdarzaly si¢ pobicia i naduzycie przemocy w stosun-
ku do 0sob przebywajacych w osrodkach odosobnienia. Takie przypadki
wladze zapewne wliczaly w koszty wprowadzenia stanu wyjatkowego'®.
Do najbardziej znanych pobi¢ internowanych doszto m.in. w o$rodkach
w Wierzchowie Pomorskim, Uhercach i Kwidzynie.

Abstrahujac od sytuacji w osrodkach odosobnienia, w ktérych trud-
niej bylo zaprowadzi¢ porzadek, w okresie stanu wojennego sytuacja
w jednostkach wieziennictwa uspokoita sie. Juz 21 stycznia 1982 r.
gen. Jabtonowski informowat, ze ,,stan dyscypliny i porzadku w jednost-
kach wigziennych ulegt radykalnie korzystnej zmianie bezposrednio po
wprowadzeniu stanu wojennego w kraju. Znajduje to powszechny wyraz
zarOwno w postawach osadzonych wobec wymogdéw regulaminu i usta-
lonego porzadku wewnetrznego, jak i w prawie catkowitym wyelimino-
waniu wypadkow nadzwyczajnych w postaci zbiorowych gtodowek, od-
mowy pracy, czynnych wystapien wobec funkcjonariuszy i pracownikoéw
SW oraz ucieczek™®. W pierwszym miesigcu stanu wojennego doszto
do protestow w czterech jednostkach wigziennictwa, przy czym uczestni-
czylo w nich najczesciej od trzech do siedmiu wiezniow. W poréwnaniu
do skali wystagpien z poprzednich miesigcy mozna stwierdzi¢, ze sytuacja
wrocita do normy. Powoli przywrocono program zatrudnienia skazanych

183 Dzisiaj niektore z tych spraw znajduja swoj finat na salach sadowych. Szczecifiski IPN zamierza

skierowac do sadu akt oskarzenia przeciwko straznikom, ktérzy mieli si¢ dopuszczac psychicznego
i fizycznego maltretowania internowanych w obozie w Wierzchowie. Jak donosi ,,Rzeczpospolita’:
,,Komendant obozu major Marek Gadomski, zwany »Katem z Czarnego« (za sttumienie buntu ska-
zanych w wigzieniu w Czarnem), zapowiedziat, ze 13 lutego oporni trafia do izolatek. Na tym sig
jednak nie skonczyto. Uzbrojeni w palki szturmowe i kaski straznicy rozpoczeli bicie — cela po
celi. [...] Cze$¢ uwiezionych przeszia tzw. $ciezke zdrowia. Szpaler straznikow bit ich patkami,
pigéciami i kopat. Sprawa szybko wyszta na jaw. Do zaktadu dobijaty si¢ rodziny, méwito o tym
Radio Wolna Europa, a zaktad kontrolowat Migdzynarodowy Czerwony Krzyz. Prokuratura woj-
skowa wszczeta nawet postgpowanie zakonczone postawieniem zarzutéw przekroczenia upraw-
nien dwom funkcjonariuszom. Sad wojskowy uznal ich wing, ale kary nie wymierzyt i sprawg
umorzy!” (M. Stankiewicz, Bili internowanych, stang przed sqdem, ,,Rzeczpospolita”, 23 1X 2008,
zob. tez C. Lazarewicz, Poskramiacze, ,,Polityka”, 21 XI 2008).

18 AAN, Prokuratura Generalna, 16/56, Notatka stuzbowa w sprawie sytuacji w jednostkach wig-
ziennych w okresie obowigzywania stanu wojennego, 21 11982 r., k. 9.
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i szacowano, ze do konca stycznia uda si¢ uzyskac petng ,,moc produkcyj-
na” przedsigbiorstw przywieziennych.

Stan wojenny byl dla wladz wigziennictwa okresem wzglednego spo-
koju. Jednak zaprowadzenie rzadow silnej reki nie moglo w sposob trwaty
zmieni¢ sytuacji w zaktadach karnych. Pewne wzorce zachowan, techniki
1, nazwijmy to umownie, know-how zostaty przez spoleczno$¢ wieznidw
przyswojone. Poniewaz w systemie penitencjarnym i karnym nie wprowa-
dzono wyraznych i odczuwalnych zmian, caly czas istnial podatny grunt
do niepokojow. Raport CZZK sporzadzony w potowie 1984 r. ukazuje po-
nury obraz wigziennictwa. ,,Po zawieszeniu stanu wojennego [31 grudnia
1982 r.] stan zdyscyplinowania osadzonych w jednostkach wigziennych
ulegt pogorszeniu. Wérdd czgséci osadzonych odzyty sktonnosci do zaktoca-
nia porzadku i bezpieczenstwa, gtdéwnie pod wptywem krazacych informacji
0 utrzymywaniu si¢ napigtych nastrojow spotecznych i organizowaniu przez
podziemie polityczne demonstracji, a takze wskutek zawiedzionych nadziei
rozbudzonych w 1981 r., w okresie zbiorowych wystgpien i zadan, z ktérych
najwazniejsze dotyczyly: ogloszenia powszechnej amnestii, weryfikacji wy-
rokéw wydanych w latach 1970-1980, kodyfikacji prawa karnego i likwida-
cji osrodkow przystosowania spotecznego. Powodowane przez osadzonych
zaktdcenia porzadku wzorowane byly na formach zachowan, ktére miaty
miejsce w 1981, i wyraznie wigzaly si¢ badz to z wystepujacymi okresowo
w kraju niepokojami i napigciami spotecznymi, badz tez z waznymi spolecz-
nie wydarzeniami, jak np. I zjazd PRON, obchody 1 Maja, wizyta papieza
w Polsce, $wigto 22 Lipca i uchwalenie amnestii”!®°,

Przez 15 miesiecy (caty rok 1983 i pierwszy kwartat 1984) doszto do
152 zbiorowych protestow, liczbe ich uczestnikow szacuje si¢ na 6,3 tys.
Zaj$cia nie byty juz tak spektakularne jak w 1981 r., jednak wyraznie wska-
zywatly na permanentny stan niepokoju w zaktadach karnych w catym kra-
ju. Kwestig otwarta pozostaje pytanie o rolg w tych protestach wiezniow
skazanych za przestgpstwa polityczne. Wedtug analiz CZZK to wtasnie ta
grupa skazanych dokonywata demonstracji politycznych, ktore stanowity
kontynuacje¢ ich ,,antysocjalistycznej dziatalno$ci”. Protestowali oni takze
przeciwko traktowaniu ich jak wigzniow kryminalnych i konsekwentnie
zadali nadania im statusu wigzniow politycznych. Nie wiadomo, jak do ich

185 AAN, Ministerstwo Sprawiedliwo$ci, 7/688, Informacja o wykonywaniu kary pozbawienia
wolnosci, 4 V 1984 r., k. 3-4.
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protestow odnosili si¢ wiezniowie kryminalni, a takze jaka byta pozycja
»politycznych” w spotecznosci wieziennej. Przytoczona w raporcie liczba
6,3 tys. wigzniow wskazuje, ze protestowali takze zwykli osadzeni. Pewne
watpliwosci budzi tez metoda prowadzenia statystyki przez CZZK. O ile
w 1981 r. kryteria klasyfikacji byly jasne, a analiza dokumentéw dawala
mozliwos$¢ weryfikacji, o tyle przy pdzniejszych protestach nie jest to takie
proste. Jednym ze wskaznikdw moggcych pomocniczo §wiadczy¢ o pozio-
mie dyscypliny i porzadku w zaktadach karnych jest liczba ucieczek.

Wykres 2. Liczba ucieczek osadzonych w latach 1971-1983
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Opracowanie wlasne uzyskane na podstawie nastepujacych zrodet: AAN, CZZK, 25,
Ocena wykonania programu wigziennictwa zatwierdzona przez Biuro Polityczne KC PZPR
z dnia 8 II 1972 r. i dalsze zadania w zakresie doskonalenia efektywno$ci wykonania kary
pozbawienia wolnosci i tymczasowego aresztowania (referat dyrektora generalnego ds. wig-
ziennictwa wygloszony na naradzie prezeséw sadow wojewoddzkich i naczelnikow WZZK
25-26111974r.), k. 176, 212; AAN, CZZK, 133, Sprawozdanie z dziatalno$ci wigziennictwa
w 1974 r., marzec 1975 r., k. 14; AAN, CZZK, 134, Sprawozdanie z dziatalnosci wigzien-
nictwa w latach 1971-1975, wrzesien 1976 r., k. 7; AAN, CZZK 135, Sprawozdanie z dzia-
falnosci wieziennictwa w 1976 r., kwiecien 1977 r., k. 7; AAN, CZZK, 174, Sprawozdanie
z dziatalnos$ci wigziennictwa w 1979 r., marzec 1980 r., k. 6; AAN, CZZK, 175, Sprawozdanie
z dziatalnosci wigziennictwa w 1980 r., [1981 r.], k. 6; AAN, Ministerstwo Sprawiedliwosci,
7/668, Informacja o wykonywaniu kary pozbawienia wolnosci, 4 V 1984 r., k. 4. Nie wiado-
mo, czy statystyka obejmowata takze osrodki odosobnienia dla internowanych.

Liczba ucieczek $wiadczy nie tylko o sprawnos$ci czy profesjonalizmie
funkcjonariuszy SW, ale takze o nastrojach panujacych wsrod wiezniow
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1 ogblnej sytuacji zaktadow karnych. Z zamieszczonego wykresu widac, ze
najwiecej ucieczek przypada na rok 1981, co jest logiczne w §wietle faktow
opisanych w poprzednich rozdziatach. Rok 1982 ma nie tylko niski wskaz-
nik uciekinierow w skali catego dziesieciolecia, ale przede wszystkim no-
tuje niezwykly spadek w stosunku do roku poprzedniego, co potwierdza
informacje o zaprowadzeniu porzadku i dyscypliny. W 1983 r. notujemy
ponowny wzrost liczby uciekinieréw, byto ich wiecej niz w roku 1972, kry-
tycznym pod wzgledem przeludnienia zaktadow karnych 1 aresztow $led-
czych. Po chwilowym wygaszeniu w okresie stanu wojennego negatywne
nastroje w wieziennictwie znéw odzyty.



ZAKONCZENIE

Wigziennictwo z okresu dekady Gierka nie doczekato si¢ jeszcze grun-
townego opracowania historycznego. Uwaga badaczy skupiona jest gtow-
nie na latach stalinizmu. Wobec rozmiaru popetnionych wtedy zbrodni
w obozach pracy, wigzieniach, katowniach, lata siedemdziesiate wydaja
sie¢ mniej godne uwagi. Zreszta wickszo$¢ zjawisk charakterystycznych dla
aparatu przymusu PRL, wliczajac w to wigziennictwo, ma swoje korzenie
w epoce stalinizmu. W tamtych latach panstwo osiggneto forme najblizsza
totalitaryzmowi i wyksztatcilo model, od ktérego w pdzniejszym okresie
mniej lub bardziej si¢ oddalato.

Wtadza ustalata oraz egzekwowata prawo, aby zapewni¢ trwalos¢ syste-
mu, ktory domagat si¢ od obywateli calkowitego postuszenstwa i zwalczat
nieprawomysIno$¢. Milicja, stuzby specjalne, prokuratura, sady i wigzienia
spelialy role gwaranta ustalonych przez partic dogmatow, ktorych ostrze
byto wymierzone przeciwko ,,wrogom ustroju”. Teoretycznie prawo bylto bo-
wiem powszechnie obowigzujace, jednak w rzeczywistosci jego przepisy nie
dotyczyly wszystkich jednakowo. Z jednej strony cztonkowie elity, korzysta-
jac ze swojej pozycji i powigzan, mogli sobie pozwoli¢ na ,,niedostrzeganie”
pewnych przepisow, a niektore przestepstwa uchodzily im na sucho, jesli nie
staly temu na przeszkodzie wola polityczna lub wewnetrzne konflikty. Z dru-
giej strony mamy rzesz¢ obywateli, wobec ktorych stosowano niezwykle su-
rowe prawo karne. Kiedy juz dostawali si¢ w tryby wymiaru sprawiedliwoéci,
o ich prawach zwyklo si¢ zapomina¢, a wszelkie watpliwosci interpretowano
na ich niekorzys¢. Utrzymanie takiego stanu rzeczy gwarantowata odpowied-
nia konstrukcja wymiaru sprawiedliwoséci, w ktorej niezaleznos¢ sedziow
byta w duzej mierze fasadowa. Z jednej strony ograniczato ich surowe prawo
karne, z drugiej — na ich orzecznictwo wplywano nie tylko droga oficjalna
(wytyczne Sadu Najwyzszego), ale takze nieoficjalnie (nadzor zwierzchnikow
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wyposazonych w mozliwo$¢ wymierzania nieformalnych ,kar” podopiecz-
nym niespetniajacym poktadanych w nich nadziei). Istniala zreszta pewna
grupa s¢dzidéw, na ktorych nie trzeba byto wptywaé, mieli oni bowiem szcze-
gdlnie rozwinietg $wiadomos¢ swej roli w ,,walce spoteczne;j”.

Logika systemu wymagata surowego karania, typowego dla panstwa to-
talitarnego, wskutek czego zaktady karne byly notorycznie przeludnione.
Jednoczes$nie odmawiano wieziennictwu jakichkolwiek srodkow na popra-
we sytuacji skazanych. To réwniez byto jak najbardziej stuszne z punktu
widzenia logiki systemu. Uwazano, ze osadzeni nie zastuguja na dobre wa-
runki bytowania, bo trafili do wigzienia za karg, a nie w nagrodg. Wsparcie
1 pienigdze nalezaty si¢ zdrowej tkance spoteczenstwa — nowo wybudowa-
na fabryka, szpital czy szkota to powod do dumy. A nowy zaklad karny?
Nikt nie Iubi si¢ chwali¢ pelnymi wigzieniami, a juz na pewno nie robity
tego wladze PRL w okresie propagandy sukcesu. Wigezniowie zostali wigc
pozostawieni sami sobie, odgrodzeni od spoteczenstwa wysokimi murami
1 barierami informacyjnymi wzniesionymi przez panstwo.

W 1980 r. caty system zostat poddany dziataniu nowych zjawisk. W sa-
downictwie pojawit si¢ autentyczny ruch odnowy, glo$no pigtnowano ser-
wilizm czesci sedziow i drakonskie prawo karne. Wigzniowie, korzystajac
z pomocy, ktorej udzielili im ludzie tworzacy zreby spoteczenstwa oby-
watelskiego, zaczeli si¢ upominaé¢ o prawo do odbywania kary w sposob
niegrozacy utratg zdrowia i podeptaniem godno$ci. Wydaje sig, ze zmiana
byla na wyciagnigcie reki. Ruszyly prace nad nowym kodeksem karnym,
niezaleznie od tego w ramach obowigzujacych przepiséw zaczeto roztado-
wywacé przeludnione wiezienia. Po dziesieciu latach funkcjonowania do-
tychczasowych rozwigzan prawnych okazato sig, ze jest to mozliwe nawet
bez amnestii. Pracowano nad zmiang prawa o ustroju sagdéw oraz innych
przepisow, jednak i bez tego sytuacja w polskim sagdownictwie ewoluo-
wata. Zaczynala si¢ ksztattowaé ,,Solidarno§¢” Pracownikéw Wymiaru
Sprawiedliwosci, ktora stata si¢ autentyczng reprezentacja tego sSrodowiska.
Postep widoczny byt tez w zaktadach karnych. Do tej zamknigtej enklawy
dopuszczono nareszcie ludzi, ktérzy byli zaczatkiem spotecznej kontroli
nad wigziennictwem. Ztagodzono tymczasowy regulamin wykonywania
kary pozbawienia wolnosci z 1974 1. (jego ,,tymczasowo$¢” byta idealng
ilustracjg powiedzenia, ze prowizorka jest zawsze najtrwalsza), poszerzono
swobodg praktyk religijnych. Przede wszystkim dostrzezono wielki kryzys
w tej dziedzinie funkcjonowania panstwa.
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Oczywiscie reformy te odbywaty si¢ pod presjg bezprawnie prowadzo-
nych protestow 1 buntow, ktére stwarzaty zagrozenie dla zdrowia i Zycia
ludzkiego. Nie mozna okresli¢ liczby rannych funkcjonariuszy i wigzniow,
wiadomo jedynie o dwdch ofiarach $miertelnych buntu w Kaminsku, ktore
najprawdopodobniej byly wynikiem porachunkow miedzy wigzniami. Jesli
w ogoble mozna czyni¢ jakiekolwiek poréwnania, to wydaje si¢, ze funkcjo-
nowanie patologicznego systemu penitencjarnego przyniosto wiecej ofiar,
cierpienia i bylo znacznie bardziej szkodliwe spotecznie. Wiezienia rok-
rocznie wypuszczaly poza bramy ludzi nie tylko niezresocjalizowanych,
ale obcigzonych bagazem bolesnych doswiadczen, nierzadko ze zrujnowa-
nym zdrowiem, czesto pozbawionych perspektyw na utozenie sobie zycia
na wolnosci.

Wydaje sie, ze w 1981 r. wladze znalazty si¢ na rozstaju drog i musiaty
zdecydowac, jakg wizje prawakarnego i wieziennictwa wybraé. Z jedne;j stro-
ny rysowala si¢ mozliwos¢ rzeczywistej reformy systemu. Zliberalizowany
kodeks karny datby sedziom wigksza swobode przy wydawaniu wyrokoéw
(nie byliby tak ograniczeni widetkami) oraz zwigkszytby mozliwosci sto-
sowania kar niewigzacych si¢ z bezwarunkowym pozbawieniem wolnoSci.
Pojawita si¢ szansa na wzmocnienie niezaleznosci s¢dziow tak, aby mo-
gli oni wydawaé wyroki zgodnie ze swym sumieniem, a nie pod presja
zwierzchnikéw 1 koniecznoscig ,,robienia” statystyki. Wptynetoby to na
zmniejszenie si¢ liczby osadzonych. Spoteczenstwo upomniato si¢ o prawa
wiezniow nie tylko politycznych, ale i kryminalnych. Powstanie stowarzy-
szen niosgcych pomoc wigzionym $wiadczyto o rodzeniu si¢ nowej tenden-
cji — spotecznego nadzoru nad systemem penitencjarnym. Przy$pieszono
pozytywne zmiany w funkcjonowaniu jednostek penitencjarnych. Wiadze
mogly i8¢ tg drogg i rozpoczaé reformy. Z drugiej strony takie rozwigza-
nie nie mie$cito sie w logice funkcjonowania ustroju. Wprowadzenie stanu
wojennego oznaczato de facto odtozenie kompleksowej reformy prawa kar-
nego oraz systemu penitencjarnego na prawi¢ dekade. Tendencja ta zmieni-
fa si¢ dopiero wraz z przemianami konca lat osiemdziesiagtych i upadkiem
PRL. Nowa fala buntéw ogarneta wiezienia pod koniec 1989 r. Wiezniowie
domagali si¢ gléwnie amnestii, ktora nastgpita niedlugo potem. W III RP
rozpoczat si¢ dlugotrwaly proces reformy polskiego wieziennictwa, ktory
trwa do dzi$.
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1981 sierpien 4, Warszawa — Notatka stuzbowa szefa CZZK gen. Stanistawa
Jablonowskiego dla ministra sprawiedliwosci Sylwestra Zawadzkiego
w sprawie sytuacji w jednostkach wigziennych

Warszawa, dnia 4 sierpnia 1981
(Tajne, egz. nr 2)
Dyrektor generalny
w Ministerstwie Sprawiedliwosci

Notatka stuzbowa w sprawie sytuacji
w jednostkach wie¢ziennych

Od dnia 24 lipca biezacego roku sytuacja w zaktadach karnych nie uleg-
a poprawie. Skazani nadal podejmuja roznorodne zbiorowe dziatania za-
ktocajace porzadek i bezpieczenstwo, protestujac przeciwko nieogloszeniu
amnestii.

Wedlug stanu na dzien 4 sierpnia biezacego roku protest gtodowy kon-
tynuuje 1090 skazanych w 11 jednostkach wieziennych (Siedlce, Lublin,
Warszawa-Biatoteka, Ptock, Leczyca, Nowogard, Goleniéw, Brzeg, Wierz-
chowo [Pomorskie], Ktodzko, Czarne).

Ponadto — z powodu zagrozenia okupacja miejsc pracy — wstrzymane jest
catkowicie lub czg¢éciowo zatrudnienie skazanych w 31 zaktadach karnych.

Lacznie od 22 lipca odmawiato przyjmowania positkow 10 261 skaza-
nych w 44 jednostkach. Oprocz protestow gtodowych nasilajg si¢ w ostat-
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nim okresie czynne, agresywne wystapienia skazanych, ktore wymagaja
uzycia przez Stluzbe Wiezienng sily fizycznej i innych prawnych $rodkoéw
przymusu.

— W dniu 25 lipca br. w Zaktadzie Karnym w Nowogardzie koto Szcze-
cina (przebywa 1093 skazanych) w czasie trwajacego przeszukania miato
miejsce czynne wystapienie kilkudziesi¢ciu skazanych w postaci demolo-
wania pomieszczen i atakowania funkcjonariuszy. Porzadek przywrdocono
przy uzyciu sily fizycznej, wody pod ci$nieniem, gazu tzawigcego oraz pa-
tek gumowych wobec 49 skazanych.

— W dniu 29 lipca br. w Zaktadzie Karnym w Czarnem koto Szczecina
(przebywa 2185 skazanych) 8 skazanych zabarykadowato si¢ w pomiesz-
czeniu mieszkalnym, grozgc samopodpaleniem. Roéwniez w dniu nastepnym
w 3 nastepnych pomieszczeniach podobne barykady zbudowato 23 skaza-
nych. Porzadek przywrdcono przy uzyciu specjalnego sprzgtu technicznego
1 wody pod ci$nieniem. W dniu 1 sierpnia biezacego roku w zaktadzie tym
doszto do ponownego zbiorowego czynnego wystapienia skazanych. W cza-
sie przeszukania skazani zaatakowali funkcjonariuszy, miedzy innymi przy
pomocy nodg wylamanych ze stolow i taboretow. Porzadek przywrocono
przy uzyciu sity fizycznej i patek gumowych wobec 237 skazanych. W wy-
niku przeszukania znaleziono wigkszg ilo§¢ nozy wiasnej produkcji, rurek,
hakow metalowych, fomow itp.

— W dniu 3 sierpnia biezacego roku w Zaktadzie Karnym w Wierzcho-
wie Pomorskim (przebywa 394 skazanych) 137 skazanych odmowito kon-
tynuowania pracy w bazie montazu przgset kolejowych. Pigciu z nich wy-
dostato si¢ na wiez¢ o§wietleniows, gdzie pozostaja do tej pory. Pozostali
skazani po przybyciu do cel mieszkalnych odmowili poddania si¢ prze-
szukaniu, a niektorzy z nich niszczyli wyposazenie pomieszczen, wybijali
szyby w oknach, uzbrojeni w odtamki szkta i czgéci zniszczonego sprzetu
atakowali interweniujacych funkcjonariuszy. Porzadek przywrdécono po
uzyciu sity fizycznej, wody pod ci$nieniem, gazu tzawigcego oraz patek
gumowych wobec 11 skazanych.

— W dniu 3 sierpnia biezgcego roku w Zakladzie Karnym w Starem
Bornem koto Koszalina (przebywa 535 skazanych) skazani podjeli probe
zbiorowej odmowy pracy w gospodarstwie rolnym, mi¢dzy innymi przy
obstudze inwentarza zywego. W czasie izolowania inspiratoréw wystapie-
nia zaistniata konieczno$¢ uzycia patek gumowych w stosunku do 27 ska-
zanych, ktorzy przyjeli agresywna postawe wobec funkcjonariuszy.
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Ponadto majg miejsce inne proby zakldcenia porzadku w jednostkach
wieziennych. Migdzy innymi:

— W dniu 27 lipca br. w Zaktadzie Karnym w Stargardzie Szcz[ecin-
skim] 392 skazanych odméwito kontynuowania pracy w przywig¢ziennym
przedsi¢biorstwie metalowym. Skazani dobrowolnie opuscili hale pro-
dukcyjne.

— W dniu 1 sierpnia br. w Areszcie Sledczym w Radomiu ujawniono da-
leko zaawansowane przygotowania do dokonania zbiorowej ucieczki przez
12 skazanych. Stwierdzono rozpoczety otwor dragzony w $cianie celi miesz-
kalnej przylegajacej bezposrednio do ulicy.

W dalszym ciggu wystepuja proby ingerowania przez MKZ ,,Solidar-
no$¢” r6znych regiondw w wewnetrzne sprawy zaktadow karnych. Miedzy
innymi:

— W dniu 24 lipca br. wiceprzewodniczacy Prezydium Regionu Bydgo-
skiego ob. Antoni Tokarczuk' zazadat dopuszczenia dwoch przedstawicieli
MKZ do rozméw z glodujacymi skazanymi w ZK w Potulicach.

— W dniu 27 lipca br. przedstawiciele MKZ w Olsztynie ob.ob. A[ndrzej]
Bober? i Cz. Lukomski® domagali si¢ dopuszczenia ich do rozmoéw z glodu-
jacymi skazanymi w ZK w Barczewie.

— W dniu 3 sierpnia br. MKZ w Stupsku rozestat teleks, w ktorym oczer-
nit Stuzbe Wiezienna, przypisujac jej znecanie si¢ nad skazanymi w ZK
w Czarnem (tres¢ w zataczeniu).

Na tle przedstawionej sytuacji, niezaleznie od utrzymywania petnej go-
towosci Shuzby Wigziennej i konsekwentnej realizacji dotychczas ustalo-
nych przedsiewzie¢, polecono dodatkowo:

— wstrzymaé¢ do odwolania w zaktadach karnych typu zamknigtego
udzielanie skazanym me¢zczyznom wszelkich przepustek za wyjatkiem
tzw. losowych;

' Antoni Justyn Tokarczuk, ur. 1951 r. w Nowej Wsi Leborskiej. Od wrze$nia 1980 r. sekre-
tarz MKZ w Bydgoszczy, potem jego wiceprzewodniczacy. Delegat na I WZD, wiceprzewodni-
czacy ZR Bydgoskiego, delegat na I KZD. 13 XII 1981 r. internowany w O$rodku Odosobnienia
w Strzebielinku.

2 Andrzej Witold Bober, ur. 1948 1. w Ciechanowie. W 1980 r. wspotzatozyciel MKZ w Olsztynie,
cztonek Prezydium MKZ. W 1981 r. zatozyciel regionalnego KOWzP, delegat na I KZD. 13 XII
1981 r. internowany w O$rodku Odosobnienia w [tawie

3 Powinno by¢ Edmund Lukomski, ur. 1945 r. w Inowroctawiu. W 1980 r. wspoétzatozyciel MKZ
w Olsztynie. W 1981 r. cztonek Regionalnego KOWzP, cztonek Prezydium ZR, delegat na I KZD.
17 XII 1981 r. internowany w Osrodku Odosobnienia w Itawie.
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— w przypadkach zbiorowej odmowy przyjmowania positkow przez
skazanych $cisle izolowa¢ ich w oddzielnych pomieszczeniach i stosowaé
wszystkie przepisy dotyczgce postepowania z glodujacymi;

— izolowaé prowodyrdw i inspiratorow ostatnich zaj$¢ w jednostkach,
ktérzy nadal trwaja w zamiarze wywotywania zbiorowych wystapien;

— zdecydowanie wzmocni¢ nadzor funkcjonariuszy w miejscach pracy,
zard6wno na zewnatrz, jak 1 wewnatrz zaktadow karnych. Ograniczy¢ do
minimum zatrudnienie bez dozoru.

Wobec Stuzby Wieziennej postawiono zadanie konsekwentnego 1 pra-
worzadnego dziatania w kierunku przywracania w jednostkach zatrudnie-
nia skazanych, porzadku, dyscypliny i poszanowania obowiazujacych prze-
pisow.

Gen. SW Stanistaw Jabtonowski?

Zrédlo: AAN, Ministerstwo Sprawiedliwosci, 285/7/578, k. 15—18, mps.

*  Nieczytelny podpis.

229



Nr2

1981 wrzesien 8, Bydgoszcz — Postulaty Komitetu Protestacyjnego w Aresz-
cie Sledczym w Bydgoszczy. Zalgeznik do sprawozdania komisji powolanej
przez Ministerstwo Sprawiedliwosci na okolicznos¢ ucieczki i buntu osa-
dzonych w dniu 5 wrzesnia 1981 r.

Komitet Protestujacych Aresztu Sledczego w Bydgoszezy w sktadzie:

1. Stefan Osowski

2. Kazimierz Balik

3. Wlodzimierz Stasiewski

4. Jerzy Hoffman

5. Ireneusz Towalski

6. Andrzej Wandolski

7. Sylwester Kaczmarek

8. Zygmunt Bialk

w obecnosci przedstawicieli Zarzadu Regionu NSZZ ,,Solidarno$¢”
w Bydgoszczy przedstawia postulaty osob osadzonych w areszcie biora-
cych udziat w protescie rozpoczetym w dniu 5 wrzes$nia 1981:

1. Pociagnigcie do odpowiedzialno$ci karnej funkcjonariusza, ktory
w dniu 5 wrzesnia 1981 r. zranit strzatami z pistoletu maszynowego na
terenie aresztu §ledczego Jacka Cieslewicza — w terminie 7 dni.

2. Nierepresjonowanie 0sob, ktére w dniu 5 wrzesnia 1981 1. po postrzeleniu
Jacka Cieslewicza uwolnily si¢ — jezeli na wezwanie organdéw wymiaru spra-
wiedliwosci opublikowane w srodkach masowego przekazu zglosza si¢ na ozna-
czone przez te organy miejsca w terminie jednego miesigca od dnia ogloszenia.

3. Niepociagni¢cie do odpowiedzialnosci karnej, dyscyplinarnej i fi-
nansowej uczestnikow protestu rozpoczetego w dniu 5 wrzesnia 1981 r.,
wyniktego w zwiazku ze strzelaniem do tymczasowo aresztowanego Jacka
Cieslewicza. Za szkody materialne powstate w wyniku protestu nikt z pro-
testujacych nie moze ponosi¢ odpowiedzialnosci.

4. Skazanym prawomocnymi wyrokami nie moze by¢ obnizana podgru-
pa' w stosunku do juz posiadane;.

Prawdopodobnie chodzito o mozliwos¢ przydzielenia do innego rygoru (w tym przypadku zdegra-
dowania) — rozrézniano (w zaleznosci od grupy) rygory: ztagodzony, zasadniczy, obostrzony i surowy.
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5. Organy sgdowe i prokuratorskie w terminie do 7 dni udzielg odpo-
wiedzi na korespondencj¢ kierowana do nich przez aresztowanych.

6. Okresli¢ gérng granicg tymczasowego aresztowania do 6 miesiecy
w przypadku zarzutu zbrodni i 3 miesiecy w przypadku zarzutu wystepku.

7. Sady przy orzekaniu natychmiast zaprzestang stosowaé artykut 60
kodeksu karnego®.

8. Organy dochodzeniowo-$ledcze na zgdanie podejrzanego zagwa-
rantujg obecno$¢ adwokata przy przestuchaniach od poczatku $ledztwa
(dochodzenia).

9. Natychmiastowe zaprzestanie wymuszania na podejrzanych zeznan
pozadanych przez prowadzacego $ledztwo (dochodzenie) za pomocg $rod-
kéw nieprzewidzianych prawem. Obowigzkowe zapoznawanie podejrzane-
go z trescig artykutu 63 kodeksu postgpowania karnego (mozliwo$¢ odmo-
wienia zeznan).

10. Stosowanie tymczasowego aresztowania w oparciu wytacznie o po-
stanowienia o tymczasowym aresztowaniu, uzasadnione $ci$le wymogami
artykutu 372 kodeksu postepowania karnego’. Na zgdanie obecnie areszto-
wanych — doreczenie postanowien tak uzasadnionych do dnia 15 wrzes$nia
1981.

11. Natychmiastowe zatatwianie skarg osob zarzucajagcych organom
sadowym i prokuratorskim przewlekto$¢ postepowania i niesprawiedli-
wos¢ orzekania. Skargi zatatwia¢ bezwzglednie w obecnos$ci skarzacego
si¢ 1 przedstawiciela Zarzadu Regionalnego NSZZ ,,Solidarno$¢” — przez
komisje wytypowang przez prezesa sadu lub prokuratora wojewodzkiego
lub wojskowego.

12. Zapewnienie tymczasowo aresztowanym oraz skazanym bezptatnej
obstugi prawnej na miejscu osadzenia.

13. Do chwili zatatwienia postulatéw przewidzianych do natychmia-
stowej realizacji Stuzba Wiezienna nie wejdzie do budynku zajmowanego
przez protestujacych.

14. W okresie trwania protestu administracja aresztu zapewni protestu-
jacym normalne wyzywienie, biezacg pras¢ oraz dokona natychmiastowej

2 Artykut ten odnosit si¢ do 0s6b powracajacych do przestepstwa (recydywistow), czyli dokonu-
jacych ponownie czynu, za ktory byly juz karane.
3 Dotyczyt pisemnego uzasadnienia wyroku.
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wypiski*. Odbidr zywnosci i wypiski nastgpi spod pierwszej kraty od strony
kuchni.

15. Organy prokuratury i wladz wigziennych bezwzglednie zagwaran-
tuja stala obecno$¢ przedstawicieli Zarzadu Regionu NSZZ ,,Solidarno$¢”
wsrod protestujgcych — do zakonczenia protestu.

16. Organy prokuratury, Stuzby Wigziennej i administracji panstwowej
zagwarantujg cztonkom Komitetu Protestacyjnego osobiste bezpieczenstwo
podczas petnienia przez nich obowigzkow, pelng swobode komunikowania
si¢ z kazdym z protestujacych i Zarzadem Regionu NSZZ ,,Solidarno$¢”.

17. Organy — jak w punkcie 16 — umozliwig protestujacym w cig-
gu 48 godzin bezposrednie wystgpienie w Srodkach masowego przekazu
w celu wyjasnienia okolicznoS$ci zaistniatego protestu i jego przyczyn.

18. Do dnia 1 pazdziernika 1981 nikt z protestujacych nie zostanie prze-
wieziony do innego zakladu karnego ani do o$rodka zewngtrznego.

19. Administracja aresztu w ciggu 48 godzin powiadomi rodziny prote-
stujacych o zaistnialej sytuacji.

20. Natychmiast zawiesi¢ w czynnosciach stuzbowych funkcjonariuszy
wyrdzniajacych si¢ sadyzmem: Jana Wozniaka — kierownika ochrony; po-
rucznika [Zygmunta] Piszczka — komendanta pawilonu; Tadeusza Bartosza
—naczelnika aresztu $ledczego; dowddce zmiany, ktory w dniu 5 wrzesnia
1981 od godziny 6.00 do 18.00 petnit stuzbe; funkcjonariuszy, ktorzy pro-
wadzili spacer w dniu 5 wrzesnia 1981.

21. Natychmiast znie$¢ sadystyczne kary, jak na przyktad: pasy, kafta-
ny, bicie.

22. Zapewnienie osadzonym w celach powierzchni minimum 7 m kw.
na osobg.

23. Natychmiastowe wydanie aresztowanym pelnowarto§ciowych ma-
teracow, kocow, zagtowkow, miekkich pantofli i odziezy oraz naczyn sto-
towych.

4 Wypiska — zakupy w sklepie wi¢ziennym dokonywane przez osadzonych za $rodki wiasne.

Wypiska odbywata si¢ dwa razy w miesigcu. Kwota, ktéra mozna bylo wyda¢ na réznego rodza-
ju produkty, byla $cisle wyliczona, co wigcej, ograniczona byta takze ilos¢ kupowanych dobr.
Decydowat o tym kazdorazowo naczelnik wigzienia, stad braty si¢ duze rozbieznosci miedzy po-
szczegolnymi jednostkami penitencjarnymi (np. w niektorych kantynach mozna byto kupic¢ 3 kg
kielbasy, a w innych tylko 0,5 kg). W warunkach wig¢ziennych dodatkowa porcja jedzenia byta dla
osadzonych niezwykle wazna, dlatego na tle wypiski czesto powstawaty konflikty.
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24. Wydzielenie w celach kacikow sanitarnych w terminie do 2 miesie-
cy (parawany).

25. Natychmiastowe zréwnanie tymczasowo aresztowanych i skaza-
nych w prawie do otrzymywania réwnych wypisek i paczek zywnoscio-
wych oraz owocowych — do kwoty 500 ztotych jednorazowo wypiska i po
3,5 kg paczka.

26. Natychmiastowe zapewnienie mozliwos$ci otrzymywania paczek hi-
gienicznych, ksigzek, wszelkiej prasy (w tym solidarnosciowej) i materia-
16w pismiennych — bez sktadania prosb do naczelnika.

27. Natychmiastowe zalatwienie przez administracje aresztu prosb do-
tyczacych leczenia oraz skarg i zazalen.

28. Natychmiastowe przekazywanie przez administracj¢ wiezienng ko-
respondencji tymczasowo aresztowanych bez inwigilacji.

Nazwiska i podpisy Podpisy cztonkow
ZR NSZZ ,,Solidarno$¢” Komitetu Protestujgcych?
1) Andrzej Piotrowicz

2) Ryszard Ggbezynski

3) Grazyna Koziminska
4) Krzysztof Sidorkiewicz
5) Jan Perejczuk

Zrédlo: AAN, CZZK, 139, k. 24-25, mps.

* W prawej kolumnie osiem ponumerowanych wykropkowanych miejsc bez zadnego podpisu.
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Nr3

1982 luty 9, Warszawa — Informacja dotyczqca ingerencji NSZZ ,,Solidar-
nos¢” w wewnetrzne sprawy zaktadow karnych, opracowana na podstawie
materiatow CZZK

Warszawa, 9 II 1982

Informacja dotyczaca ingerencji NSZZ ,,Solidarnos¢” w wewnetrz-
ne sprawy zakladéw karnych (opracowano na podstawie materialow
bedacych w posiadaniu Centralnego Zarzadu Zakladéw Karnych)

Préby ingerowania niektorych dziataczy NSZZ ,,Solidarno$¢” w we-
wnetrzne sprawy zaktadéw karnych podejmowane byty od konca 1980 r.
W tym celu wykorzystywali oni posrednictwo rodzin skazanych, ich ad-
wokatow oraz pracownikow cywilnych przedsiebiorstw zatrudniajacych
skazanych.

Pierwszym publicznym atakiem ,,Solidarnos$ci” na wig¢ziennictwo byto
demagogiczne, oszczercze wystapienie eksperta Krajowej Komisji Poro-
zumiewawczej NSZZ ,,Solidarno$¢”, adwokata Jacka Taylora! wygtoszone
w dniu 3 stycznia 1981 r. na zjezdzie adwokatéw w Poznaniu. Spowodowato
ono lawing fatszywych i tendencyjnych publikacji, najpierw w nielegalnych,
a potem w oficjalnych wydawnictwach tego zwigzku. Szczegblnie w ,, Ty-
godniku Solidarno$¢” mnozyty si¢ napastliwe 1 wrogie artykuty, ktore do-
cierajac nielegalnie do skazanych, inspirowaty ich do zbiorowych buntow
i stawiania okre$lonych zadan.

Jednakze, dopoki NSZZ ,,Solidarno$¢” krytykowat — cho¢ tendencyj-
nie — warunki bytowe skazanych i sposob ich traktowania przez Stuzbe
Wigzienna, skazani protestowali biernie, w formie zbiorowych gltodowek.
Bunty przybraly charakter agresywnych, niszczycielskich wstapien dopiero
wowczas, gdy $rodki przekazu ,,Solidarno$ci” zaczely wysuwac zadania

! Jacek Taylor, ur. 1939 r. w Poznaniu. W latach 1968-1991 adwokat w Gdansku. Od 1980 r.
w NSZZ ,,Solidarnos¢”, wspotzatozyciel KOWzP przy KKP. W latach 1980-1981 cztonek Stowa-
rzyszenia ,,Patronat”, od 1989 r. jego prezes. Po 13 XII 1981 r. przez kilka miesigcy ukrywat sie.
Po powrocie do pracy zawodowej obrofica w procesach politycznych.
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amnestii, krytykowa¢ surowo$¢ i domagac si¢ weryfikacji wyrokow sado-
wych wydanych w minionej dekadzie, zadac¢ liberalizacji kodeksow kar-
nych, na przyklad zniesienia o$rodkow przystosowania spotecznego czy
zniesienia pojecia recydywy. Ta problematyka, trafiajagc na grunt nadziei
skazanych, stanowita zasadniczy bodziec, ktory wyzwolil agresywne za-
chowania, zwtaszcza wérdd recydywistow 1 wielokrotnych przestgpcow.

Dla rozwoju dalszych wydarzen nie bez znaczenia byt fakt, ze pierwszy
bunt skazanych miat miejsce w dniu 6 IV [19]81 r. w Zakladzie Karnym
we Wronkach. W tej wlasnie jednostce narastalo napigcie w wyniku dzia-
fan wspomnianego J[acka] Taylora. Bedac pelnomocnikiem syna zmartego
wigznia, usitowal obciazy¢ funkcjonariuszy zaktadu odpowiedzialno$cia za
naturalny zgon skazanego, insynuujac $mier¢ w wyniku rzekomego pobicia.
W tym celu doprowadzit nawet do wszczecia Sledztwa przez prokurature.

Od buntu we Wronkach rozpoczat si¢ jawny, frontalny i nieprzebieraja-
cy w $rodkach atak ogniw i prasy ,,Solidarno$ci” na aparat wigziennictwa.
Szczegodlng aktywnos$¢ w tym wzgledzie okazywali dziatacze Regionu
Dolny Slask, a zwlaszcza osobiscie K[arol] Modzelewski2, A[ntoni] Lenkie-
wicz® i Wi{adystaw] Frasyniuk®.

Agresywnosc¢ [zarowno] tych, jak i innych dziataczy NSZZ ,,Solidarno$¢”
wobec Stuzby Wigziennej miata wyraznie na celu uzyskanie poparcia ska-
zanych, zwlaszcza recydywistow 1 innych powaznych przestepcoOw krymi-
nalnych. ,,Solidarno$¢” dazyta do wstepu na teren zaktadow karnych, prze-
jecia nad nimi kontroli, a po zorganizowaniu wi¢zniow wykorzystania ich
w przysziej walce z organami wtadzy i administracji panstwowe;.

Zmasowany atak dziataczy NSZZ ,,Solidarnos$¢”, wycelowany na zbu-
rzenie tadu i bezpieczenstwa w zaktadach karnych, majacy skompromito-
wac Stuzbe Wiezienng niepoddajaca sie dyspozycjom ekstremistow tego

2 Karol Modzelewski, ur. 1937 r. w Moskwie. W 1980 . cztonek Prezydium MKZ Dolny Slask,
cztonek i rzecznik prasowy KKP. Od VI 1981 1. cztonek Prezydium ZR Dolny Slask, delegat na
1 KZD, cztonek KK. W okresie 13 XII 1981-22 XII 1982 r. internowany w Osrodku Odosobnienia
w Strzebielinku i Warszawie-Biatotece.

3 Antoni Jan Lenkiewicz, ur. 1934 r. w Ostrotece. W 1980 r. doradca prawny MKZ, nastepnie
cztonek ZR Dolny Slask, delegat na I KZD. 13 XII 1981 r. internowany.

4 Wiadystaw Frasyniuk, ur. 1954 r. we Wroctawiu. W 1980 r. wspottworca MKS, rzecznik pra-
sowy MKZ Dolny Slask, cztonek Ogélnopolskiego KOWzP. W 1981 r. przewodniczacy MKZ,
od 30 czerwca przewodniczacy ZR Dolny Slask. Cztonek KKP, delegat na I KZD, cztonek prezy-
dium KK. Po 13 XII 1981 r. ukrywat si¢, Scigany listem gonczym; wspottworca i przewodniczacy
Regionalnego Komitetu Strajkowego Dolny Slask.
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zwiagzku, znajdowat osobistg akceptacje i bezkrytyczne wsparcie przywod-
cow zwigzku. Dosadnym tego potwierdzeniem jest fakt, Ze teleksowa inter-
wencja z dnia 5 VI[19]81 r. I zastepcy ministra sprawiedliwosci T[adeusza]
Skory u przewodniczacego KKP NSZZ ,,Solidarno$¢” Lecha] Walesy® po-
zostata bez odpowiedzi.

Na uwage zawartg w drugim teleksie z dnia 9 VI [19]81 r., iz statut
NSZZ ,.Solidarno$¢” nie przewiduje tego rodzaju dziatalnosci zwigzku,
wiceprzewodniczacy zwiazku KKP A[ndrzej] Gwiazda® w odpowiedzi cy-
nicznie stwierdzit: ,,[...] ogarnia mnie zdumienie na nut¢ oskarzenia organi-
zacji zwigzkowych za che¢¢ mediacji, ktdra brzmi w teleksie adresowanym
do mnie. »Solidarnoéc¢« i Koscidt sg jedynymi organizacjami cieszacymi
si¢ jeszcze zaufaniem obywateli. Dlatego gotowo$¢ posredniczenia NSZZ
»Solidarno$é« w sporze kierownikow wiezien z wiezniami powinna by¢
przyjeta przez Ministerstwo Sprawiedliwo$ci z ulga 1 wdzigczno$cig. Jest
to nasz obowigzek wyzszy od statutowego — obowigzek moralny. Wyrazam
tez uznanie kolegom, ktdrzy bronili gtodujacych wiezniéw przed prawdo-
podobng brutalno$cig straznikéw”.

A oto niektore przyktady inspirowania niepokojow w zaktadach karnych:

1) W dniu 28 V [19]81 r. K[arol] Modzelewski kilkakrotnie natarczy-
wie interweniowatl u naczelnika jednostki, dyrektora Okregowego Zarzadu
Zaktadow Karnych we Wroctawiu, dyrektora Centralnego Zarzadu Zakta-
doéw Karnych, a w koncu u cztonkdéw kierownictwa resortu, w sprawie
wpuszczenia go do Zakladu Karnego w Wotowie 1 umozliwienia kontak-
tu z gtodujacymi recydywistami. Zadat réwniez prawa wstepu do Zaktadu
Karnego w Brzegu, gdzie — jak o$§wiadczyt — skazani takze glodujg (fak-
tycznie podjeli oni gtodéwke kilka dni p6zniej, tj. w dniu 5 VI [19]81 1.).
Wobec uniemozliwienia mu dotarcia do recydywistow w zaktadach karnych
zamknietych K[arol] Modzelewski wykorzystal zatrudnienie skazanych
poza ich terenem. Cel swoj osiagnat w dniu 2 VI [19]81 r., gdy za posred-

5 Lech Walesa, ur. 1943 1. w Popowie. Od 1978 1. dziatacz WZZ Wybrzeza, wspotpracownik
KSS ,,KOR”. Od 17 VIII 1980 r. przewodniczacy MKS w Stoczni Gdanskiej. 31 VIII 1981 r. syg-
natariusz porozumien gdanskich. Przewodniczacy MKZ Gdansk i KKP. W 1981 r. przewodnicza-
cy ZR Gdansk, na I KZD wybrany na przewodniczacego zwiazku. 12/13 XII 1981 r. internowany,
zwolniony w listopadzie 1982 r.

¢ Andrzej Gwiazda, ur. 1935 r. w Pinczowie. W 1978 r. wspolzatozyciel WZZ Wybrzeza, redak-
tor niezaleznego pisma ,,Robotnik Wybrzeza”. Od 1980 r. cztonek NSZZ ,,Solidarnos$¢”, wiceprze-
wodniczacy MKZ Gdansk, wiceprzewodniczacy KKP. W lipcu 1981 r. delegat na I WZD Regionu
Gdansk, cztonek ZR; delegat na I KZD, cztonek KK. 13 XII 1981 r. internowany.
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nictwem miejscowych dziataczy ,,Solidarno$ci” doprowadzit do okupacji
jednego z poziomoéw kopalni ,,Konrad” w Iwinach przez grupe 81 recy-
dywistow. K[arol] Modzelewski natychmiast przybyt na miejsce zdarze-
nia i wraz z bezposrednimi inspiratorami buntu zjechat do kopalni, gdzie
przeprowadzit ze skazanymi rozmowe. Ro6wnoczesnie miejscowi dziatacze
»Solidarnosci” uniemozliwiali jakikolwiek kontakt ze skazanymi naczelni-
kowi zaktadu karnego. Ponadto Modzelewski opracowat i rozpowszechnit
w kraju w Serwisie Informacyjnym ,,Solidarno$ci” tres¢ rzekomego listu
okupujacych wiezniéw do ich rodzin, w ktérym czytamy m.in.: ,,kochani
rodzice, zony, dzieci, kochani Polacy. Niech wraz z wami caty nar6d dowie
sie, ze my, wiezniowie, zmuszeni zostaliSmy do podjecia walki o podstawo-
we warunki egzystencji 1 przestrzegania praworzadnosci. Strajk gtodowy,
ktory kontynuowaé bedziemy az do spelnienia naszych zadan, jest wyra-
zem determinacji przeciwko jawnemu rasizmowi spolecznemu stosowane-
mu w naszym niby-panstwie. Prosimy was wszystkich o solidarne poparcie
naszych zadan™’.

2) W dniu 5 VI [19]81 r. na terenie ZK we Wroctawiu ujawniono kra-
zace wérod skazanych ulotki, wydane przez MKZ we Wroclawiu, pod-
pisane przez A[ntoniego] Lenkiewicza, a przedstawiajagce w oszczerczy
sposob sytuacje w wigziennictwie. Informowaly one skazanych m.in., Ze
»temat przestat by¢ tabu. Spoleczenstwo zostato poinformowane o tym, ze
bagno kryzysu nie omineto ani wymiaru sprawiedliwosci, ani tego, co eu-
femistycznie nazywa si¢ politykg penitencjarng. Mimo grozb i naciskow
spotecznych minister sprawiedliwo$ci nie wyrazil zgody na nasze me-
diacje”. W bezposredniej rozmowie z dyrektorem OZZK we Wroctawiu
K[arol] Modzelewski przyznat, ze ulotki te wydane i rozpowszechnione
byty przez NSZZ ,,Solidarno$¢”. W rezultacie, w sytuacji powstatego na-
pigcia wsrod skazanych w dniach 5-6 VI [19]81 r. K[arol] Modzelewski
wraz z Lenkiewiczem wyjednali u naczelnika ZK we Wroclawiu — wbrew

7 Protestujacy wigzniowie domagali si¢ m.in. zrownania stawek ptacowych ich i cywilnych pra-

cownikow oraz poprawy warunkow socjalnych. 89 wigzniow z Zaktadu Karnego w Zargbie rozpo-
czelo protest glodowy na 830 poziomie Kopalni Miedzi ,,Konrad” w Iwinach. W wyniku tej akcji do
kopalni przybyta komisja Ministerstwa Sprawiedliwosci, ktora negocjowata warunki zakonczenia
glodowki. Gwarantami prowadzonych rozméw byli dziennikarze oraz cztonkowie ,,Solidarnosci”,
m.in. Janusz Sobola (cztonek prezydium ZR Dolny Slask), Karol Modzelewski, Roman Niegosz
(cztonek NSZZ ,,Solidarno$¢” w Jeleniej Gorze). Porozumienie konczace protest podpisano 4 VI
1981 1.
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stanowisku dyrektora OZZK i Centralnego Zarzadu [Zaktadow Karnych]
— mozliwo$¢ wstegpu do tej jednostki i uczestniczenia w rozmowach z glo-
dujacymi skazanymi. W czasie rozmow Lenkiewicz wielokrotnie prezento-
wat swa wrogo$¢ wobec administracji, akcentujac bezkrytycznie przychyl-
no$¢ dla czesto niedorzecznych postulatow skazanych. Obydwa;j dziatacze
,»Solidarnosci” nie ukrywali, ze chodzi im o co$ wigcej niz o postulaty ska-
zanych. Za podjgcie decyzji sprzecznej z poleceniami wladz przetozonych
naczelnik ZK we Wroctawiu zostat zwolniony ze stuzby.

3) W dniu 5 VI [19]81 r. wérdéd umieszczonych w Osrodku Przystoso-
wania Spotecznego w Adamowie wielokrotnych recydywistow rozpowszech-
niano teleks podpisany przez przewodniczacego MKZ NSZZ ,.Solidarno$¢”
w Olsztynie E[dmunda] Lukomskiego, a adresowany do ministra sprawied-
liwos$ci, w sprawie zaistnienia tam rzekomej zbiorowej glodowki umieszczo-
nych. Ostrzegano w nim, Ze ,,zastosowanie jakichkolwiek represji w stosunku
do skazanych moze spowodowac nieobliczalne skutki spoteczne”. W efekcie
prowokacji po paru dniach, w dniu 9 czerwca, rzeczywiscie przeszto 100
umieszczonych podporzadkowalo si¢ zyczeniom p. Lukomskiego i podjeto
zbiorowg glodowke.

4) W dniu 7 VI [19]81 r. w Fabryce Doméw w Siemianowicach oku-
powana przez 8 skazanych od dwodch dni szatnia zaplombowana zostata
paskami papieru opatrzonymi pieczecig Komisji Zaktadowej NSZZ ,,Soli-
darno$¢” i nazwiskiem W. Przybytek. Czyn ten miat uniemozliwi¢ Stuzbie
Wigziennej i shuzbie zdrowia dostep do glodujacych skazanych. Przeszkode
usuni¢to po 2 dniach na kategoryczne zadanie lekarza pogotowia ratunko-
wego 1 pod wptywem sprzeciwdw czesci zatogi fabryki.

5) W dniu 8 VI [19]81 r. prezydium ZR NSZZ ,,Solidarno$¢” w Ptocku
interweniowato telefonicznie, a nastepnie skierowato teleks do naczelnika
miejscowego zaktadu karnego, dyrektora Okregowego Zarzadu Zakladow
Karnych w Warszawie i wojewody ptockiego z zadaniem dopuszczenia
przedstawicieli NSZZ ,,Solidarno$¢” do rozmoéow z gltodujacymi recydywi-
stami.

6) W dniu 9 VI [19]81 r. K[rzysztof] Szeglowski® z ZR NSZZ ,,Soli-
darno$¢” w Stupsku interweniowat telefonicznie u naczelnika miejscowego

8 Krzysztof Jan Szeglowski, ur. 1947 r. w Gdansku, przewodniczacy ,,Solidarnosci” w Kombi-
nacie Budownictwa Komunalnego w Stupsku, wiceprzewodniczacy ZR Stupsk, delegat na I KZD.
W okresie 13 XII 1981-17 111 1982 r. oraz 9 V 1982—14 VII 1982 r. internowany.
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aresztu i dyrektora Okregowego Zarzadu Zaktadow Karnych w Koszalinie,
a nastepnie przesylal teleksy do ministra sprawiedliwosci, domagajac sig¢
zgody na rozmowy z gltodujacymi osadzonymi.

7) W dniu 10 VI [19]81 r. wiceprzewodniczacy MKZ NSZZ ,,Solidar-
nos$¢” w Radomiu J. Jez’ wspoélnie z innym przedstawicielem tego MKZ
Z[dzistawem] Podkowinskim'® kategorycznie zazadali od naczelnika wpusz-
czenia ich na teren miejscowego aresztu i umozliwienia kontaktu z osa-
dzonymi, powotujac si¢ podstepnie na rzekome zezwolenie otrzymane od
dyrektora CZZK w Warszawie. Rownoczesnie juz dwa dni wezesniej rozpla-
katowano na terenie miasta ulotki informujace o rzekomej zbiorowej gto-
dowce osadzonych. W dniu nastepnym w asyscie 5 dziataczy Z[dzistaw]
Podkowinski ponowil probe wejscia do aresztu, nie cofajac si¢ przed groz-
bami i ponizeniem godno$ci naczelnika tej jednostki. Najscia te mialy na
celu spowodowanie okupacji pomieszczen aresztu i rozpetanie konfliktu
z organami $cigania i wymiaru sprawiedliwosci.

8) W dniu 10-13 VI [19]81 r. MKZ NSZZ ,,Solidarno$¢” w Opolu
kilkakrotnie zgdal od naczelnika ZK nr 1 w Strzelcach OpJ[olskich], dy-
rektora Okrggowego Zarzadu Zakladéw Karnych we Wroctawiu, dyrektora
Centralnego Zarzadu Zaktadow Karnych, a w koncu ministra sprawiedli-
wosci, prawa wstepu swych przedstawicieli do ZK w Strzelcach Opolskich
w celu ,,wlaczenia si¢ do mediacji z glodujacymi wiezniami oraz gwaranto-
wania z woli wieZnidw zawartego porozumienia”. Jednocze$nie prezydium
MKZ w Opolu zabronito udziatu w tych rozmowach s¢dziom — cztonkom
NSZZ ,,Solidarno$¢”. W zaktadzie tym przebywato wowczas 484 zaboj-
cOw, 226 wlamywaczy i 112 skazanych za gwalt.

9) W dniu 11 VI [19]81 r. J[acek] Jagietka!! z ZR NSZZ ,,Solidarno$¢”
w Katowicach przestat pismo do ministra sprawiedliwosci, domagajac si¢
zgody na wizytacje AS w Gliwicach i ZK w Raciborzu w celu sprawdzenia

°  Btad w dokumencie — powinno by¢ Antoni Jacek Jerz, ur. 1944 r. w Radomiu, zm. 31 1 1983 r.

W 1980 wspotzatozyciel i wiceprzewodniczacy MKZ NSZZ ,.Solidarno$¢” Ziemia Radomska,
dziatacz, cztonek wtadz krajowych KPN, cztonek KOWzP, delegat na I KZD, internowany w okre-
sie 13 X1II 1981-20 XII 1982 1.

10 Zdzistaw Artur Podkowiniski, ur. 1949 r. w Radomiu. Od 1976 r. wspoétpracownik ROPCiO
i KOR. W ,,Solidarno$ci” i KPN od 1980 r. W 1981 r. delegat na WZD Regionu Ziemia Radomska,
wspottworca KOWzP. Od 13 XII 1981 do pazdziernika 1982 r. internowany.

I Jacek Jagietka, ur. 1949 r. w Inowroctawiu. 11 IX 1980 r. sygnatariusz porozumienia katowic-
kiego, do sierpnia 1981 r. wiceprzewodniczacy MKZ Katowice. W marcu 1981 r. wspotzatozyciel
KOWzP. W okresie 13 XII 1981-12 XII 1982 r. internowany.
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warunkow przebywania wiezniéw i przeprowadzenia rozméw z gloduja-
cymi'2,

10) W dniu 11 VI [19]81 r. Andrzej Czuma'® z ZR NSZZ ,,Solidarnos¢”
w Katowicach zadat od naczelnika ZK w Raciborzu i przedstawicieli CZZK
dopuszczenia do udzialu w rozmowach z glodujgcymi recydywistami, a na-
stepnie dwaj wystannicy regionu interweniowali w tej sprawie u ministra
sprawiedliwosci.

11) W dniu 25 VI [19]81 1. przewodniczacy MKZ NSZZ ,,Solidarno$¢”
w Przemyslu W. Kijanka'* oraz E[ugeniusz] Opacki'®, kategorycznie i nachal-
nie telefonicznie, a nastgpnie osobiscie, zadali od naczelnika ZK w Medyce
i dyrektora Okregowego Zarzadu Zaktadéw Karnych w Rzeszowie wpusz-
czenia do zakladu i udzialu w rozmowach z glodujacymi skazanymi.

12) W dniu 26 VI [19]81 r. przewodniczacy MKZ NSZZ ,,Solidarno$¢”
Ziemi Rawickiej zadat od naczelnika ZK w Rawiczu dopuszczenia go do
rozméw z gltodujacymi skazanymi.

13) W dniach 10-13 VII [19]81 r. prezydium ZR NSZZ ,,Solidarno$¢”
w Piotrkowie Tryb[unalskim] wielokrotnie i natarczywie zadato telefonicz-
nie, a nastgpnie teleksem, od naczelnika miejscowego aresztu, dyrektora
Okregowego Zarzadu Zaktadéw Karnych w Warszawie, ministra sprawied-
liwosci, jak rowniez wojewody piotrkowskiego, wpuszczenia do aresz-
tu przedstawicieli NSZZ ,,Solidarno$¢” w celu przeprowadzenia rozméw
z gltodujacymi osadzonymi.

14) W dniu 17 VII [19]81 1. zostal zatrzymany i wylegitymowany przez
funkcjonariuszy MO pod murami ZK we Wroctawiu W[tadystaw] Frasy-
niuk, przewodniczacy MKZ NSZZ ,.Solidarno$¢”, ktory wraz z dwiema

12" Dokument nie wspomina o tym, ze dzief pdzniej zawarte zostato porozumienie mi¢dzy komisja
Ministerstwa Sprawiedliwosci a protestujacymi wigzniami z tego zaktadu. Jednym z obserwatorow
negocjacji byt sedzia M. Stoniewski upowazniony przez MKZ ,,Solidarno$¢” Jastrzgbie-Zdroj.

13 Andrzej Bobola Czuma, ur. 1938 r. w Lublinie. Wspotzatozyciel organizacji ,,Ruch” (za dzia-
talno$¢ w ramach organizacji skazany na 7 lat). Wspotzatozyciel ROPCiO. W 1980 r. doradca
NSZZ ,.Solidarno$é” w Regionie Slasko-Dabrowskim. Internowany w okresie 12 XII 1981-23 XII
1982 1.

14 Wiaéciwie Czestaw Kijanka, ur. 1944 r. w Sliwnicy. W 1980 r. przewodniczacy MKZ Przemysl.
W 1981 r. delegat na WZD Regionu Potudniowo-Wschodniego, przewodniczacy ZR, delegat na
1 KZD, cztonek KK. W okresie 13 XII 1981-17 V 1982 r. internowany.

15 Eugeniusz Opacki, ur. 1936 r. w Zurawicy, zm. 18 IX 2000 r. W 1980 cztonek Prezydium MKZ
w Przemyslu, delegat na I WZD, cztonek ZR Potudniowo-Wschodniego w Przemyslu. W okresie
13 XII 19814 II 1982 r. internowany.
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towarzyszacymi mu kobietami przy pomocy stosowanego w $wiecie prze-
stepczym alfabetu recznego naktaniat do buntu skazanych przebywajacych
w oknach cel.

15) W dniu 21 VII [19]81 r. przedstawiciele MKZ NSZZ ,,Solidarno$¢”
Mazowsze A[leksandra] Sarata i M. Klasa zadali od naczelnika AS w Pul-
tusku umozliwienia im wizytacji jednostki i przeprowadzenia rozmow
z osadzonymi.

16) W dniu 22 VII [19]81 r. przedstawiciele MKZ NSZZ ,,Solidarno$¢”
w Zielonej Gorze domagali si¢ od naczelnika jednostki i dyrektora
Okregowego Zarzadu Zaktadow Karnych w Poznaniu prawa wstepu na te-
ren ZK w Lubsku w celu przeprowadzenia rozméw z rzekomo gltodujacymi
wiezniami. Poinformowano ich, Ze jest to nieprawda, gdyz w zaktadzie nie
wystepuje zjawisko odmowy przyjmowania pozywienia. Mimo to w zielono-
gorskim serwisie informacyjnym ,,Solidarnosci” — ,,Start™'® ukazata si¢ na
ten temat fatszywa informacja.

17) W dniu 23 VII [19]81 r. kilkuosobowa grupa delegatow ,,Solidarno-
$ci” ze Slaska i Zaglebia [Dabrowskiego] zgromadzona na konferencji wy-
borczej w Jastrzgbiu[-Zdroju] domagala si¢ wejscia na teren miejscowego
zaktadu karnego w celu uczestniczenia w rozmowach z gtodujacymi ska-
zanymi oraz sprawdzenia, czy na terenie zakladu nie zgrupowano jednostki
ZOMO. Szantazowali przy tym naczelnika zaktadu i przedstawiciela CZZK
strajkiem zatdg gorniczych na nocnej zmianie oraz niezwtoczng interwen-
cja teleksowg u premiera.

18) W dniu 24 VII [19]81 r. wiceprzewodniczacy prezydium Regionu
Bydgoskiego [NSZZ ,,Solidarno$¢”] A[ntoni]| Tokarczuk zazadat teleksem
od ministra sprawiedliwosci dopuszczenia dwoch przedstawicieli MKZ
do rozméw z gltodujacymi skazanymi w ZK w Potulicach, szantazujac
— w razie odmowy — rozpowszechnieniem sprawy w $rodkach przekazu
,,Solidarnosci”.

19) W dniu 27 VII [19]81 r. przedstawiciele MKZ w Olsztynie — A[nd-
rzej] Bober i E[dmund] Lukomski, domagali si¢ kategorycznie od dyrek-
tora OZZK, a nastgpnie ministra sprawiedliwosci, wpuszczenia ich do ZK
w Barczewie w celu prowadzenia rozmow z glodujgcymi skazanymi.

20) W dniu 2 VIII [19]81 1. do skazanego zatrudnionego poza obrebem
ZK we Wronkach zglosili si¢ m¢zczyzna i kobieta, okazujac legitymacje

16 Wiasciwie: Zielonogérski Serwis Informacyjny ZR NSZZ ,,Solidarno$¢” Zielona Goéra ,,Start”.
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opatrzone pieczeciami MKZ ,,Mazowsze”. Osoby te wypytywaly skazane-
g0, 0znajmiajgc mu, ze zbieraja informacje dotyczace sytuacji w wiezien-
nictwie. Usitowaty naktoni¢ skazanego oraz inne osoby do przemycenia na
teren jednostki pisma adresowanego do kilku imiennie okre§lonych skaza-
nych, nawotujgcego ich do niepostuszenstwa i zbiorowych wystapien.

21) W dniu 3 VIII [19]81 r. MKZ w Stupsku rozestat po kraju teleks
z oszczerczym, ktamliwym atakiem na funkcjonariuszy ZK w Czarnem,
ktorzy rzekomo torturujg i zngcaja sie nad skazanymi. W zwigzku z tym
w dniu 19 VIII [19]81 r. w dyrekcji Centralnego Zarzgdu Zaktadow Karnych
miala miejsce interwencja dziennikarzy redakcji ,,Niezaleznos¢” z Regionu
Mazowsze i z redakcji ,,Robotnicy 80 z Regionu Koszalin, ktorzy zazadali
wejscia do ZK w Czarnem ,,w celu zbadania niepraworzadnego postepowa-
nia Shuzby Wigziennej”.

22) W dniu 7 VIII [19]81 . ZR NSZZ ,,Solidarno$¢” Wielkopolska roz-
powszechnit ,,sprawozdanie 1 list otwarty wiezniow ZK we Wronkach”,
wktorymzawarte byly nieprawdziweioszczercze wobec Stuzby Wigziennej
informacje, m.in. o rzekomym bestialstwie funkcjonariuszy oraz o powo-
faniu komitetu zatozycielskiego ,,Solidarno$¢ Wiezniow”. Przy preparo-
waniu powyzszych materiatow wykorzystano relacje wielokrotnego re-
cydywisty, skazanego Jerzego Matkowskiego z ZK we Wronkach, ktory
w dniach 4-9 sierpnia 1981 r. otrzymat 5-dniowa przepustke. Skazany
zamiast uda¢ si¢ do rodziny w Toruniu, wykorzystal okres zwolnienia
na pobyt w zarzadach regionalnych NSZZ ,,Solidarno$¢” Wielkopolska
i Mazowsze. NSZZ ,,Solidarno$¢” uhonorowata Matkowskiego kwotg
10 000 zt, udzielajac jednoczesnie odpowiednich wskazowek i instrukcji
co do postgpowania w zaktadzie karnym. Podczas przeszukania powraca-
jacego z przepustki skazanego oprocz artykutow spozywcezych z Peweksu
na kwote ok. 3000 ztotych znaleziono roéwniez 3 kasety magnetofonowe
i rachunki z hoteli w Poznaniu i Warszawie. Na tasmach magnetofono-
wych zarejestrowany byl przebieg posiedzenia Zarzadu Regionu NSZZ
»Solidarnos¢” Wielkopolska z dnia 27 VII [19]81 r. oraz fragmenty ne-
gocjacji ,,Solidarno$ci” z przedstawicielami Ministerstwa Komunikacji.
Skazany zamierzatl odtworzy¢ te tasmy przez radiowezet zaktadu karne-
go, w ktorym byt dotad zatrudniony.

Podzegajaca dziatalno$¢ NSZZ ,,Solidarno$¢” wsrdd oséb pozbawio-
nych wolno$ci nie ustata i wowczas, gdy 10 sierpnia 1981 r. Rada Ministrow
opublikowata stanowisko negujace uprawnienia zwigzku do ingerencji
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w wewngtrzne sprawy zakladéw karnych i prowadzenia tam dziatalnos$ci
siejacej niepokoj. I tak:

23) W dniu 17 VIII [19]81 r. ZR [NSZZ ,,Solidarnos¢’] we Wroctawiu
ztozyt prokuratorowi wojewodzkiemu doniesienie o rzekomych przestep-
stwach popetnianych przez funkcjonariuszy Stuzby Wigziennej w czasie
thumienia w dniu 7 VIII [19]81 r. buntu skazanych w AS we Wroctawiu
oraz o dwoch przypadkach samobdjstw skazanych w ZK we Wroctawiu
popemionych na skutek rzekomego cigezkiego pobicia ich przez funk-
cjonariuszy. W tych sprawach interweniowat rowniez w CZZK w dniu
18 VIII [19]81 r. przedstawiciel regionu K[arol] Modzelewski. Po spraw-
dzeniu okazato si¢, ze insynuowane fakty nie mialy miejsca. Jednocze$nie
w tym czasie w wydawnictwach ,,Solidarno$ci” tego regionu: ,,Solidarno$¢
Dolnoslaska”, ,,Praworzadnos¢”, ,,Odrodzenie”, ukazywaty si¢ liczne arty-
kuty, ktore w sposdb jednostronny, napastliwy i oszczerczy przedstawia-
ly sytuacje panujaca w zaktadach karnych. Artykuty pisane byly podobno
w oparciu o wypowiedzi bylych skazanych lub ich rodzin, bez jakiejkol-
wiek proby sprawdzenia u zrédta przedstawionych ,,faktow”.

24) W dniu 5 IX [19]81 przewodniczacy ZR [NSZZ ,,Solidarno$¢™]
w Bydgoszczy A[ndrzej] Piotrowicz, J[an] Perejczuk (wiceprzewodnicza-
cy ZR) i [Mariusz] Labentowicz (znany z ekscesu w sali WRN w Byd-
goszczy) podstepem i pod grozbg ataku thumu weszli do miejscowego
aresztu §ledczego w celu uspokojenia zbuntowanych osadzonych. Potem
odmoéwili opuszczenia okupowanego przez wigznidow pawilonu, a na-
stepnie czynnie wspotuczestniczyli w redagowaniu i przedstawianiu za-
dan wobec przedstawicieli Ministerstwa Sprawiedliwosci. Jednoznacznie
1 bezkrytycznie wyrazali oni poparcie dla zadah 1 postaw zbuntowanych
osadzonych. Natomiast wobec przedstawicieli ministerstwa powtarzali
pogrézki, iz beda winni wszelkich nieobliczalnych nastepstw, jakie wy-
nikng w Bydgoszczy i1 kraju. Wywierali na nich silng presj¢ psychicz-
ng rowniez poprzez wielokrotnie ponawiane grozby uzycia dostepnych
srodkéw masowego przekazu do przedstawienia cztonkow komisji w wy-
jatkowo negatywnym S$wietle. Przez caty okres buntu pozostawali wraz
z osadzonymi w okupowanym budynku, przeczac swym postgpowaniem
rozpowszechnianej pdzniej w ulotkach i biuletynach ,,Solidarnos$ci” wersji
o rzekomej mediacyjnej roli przedstawicieli zwigzku albo fatszujac wrecz
fakty przez kreowanie siebie jako bezwolnych zaktadnikdéw, narazonych
na uszczerbek zdrowia lub utrate zycia.
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25) W dniu 27 IX [19]81 r. prezydium ZR [NSZZ ,,Solidarnos¢’] w Jele-
niej Gorze opublikowato uchwale domagajaca si¢ kategorycznie umoz-
liwienia zbadania sprawy wystapien osadzonych w AS w Jeleniej Gorze
w dniach 24-26 IX [19]81 r., stwierdzajac, ze ,,dopuszczenie do konfliktow
podczas trwania [ Krajowego Zjazdu NSZZ »Solidarno$é« traktujemy jako
celowe proby wprowadzenia zamgtu i niepokoju spotecznego”. W rzeczy-
wisto$ci bunt w areszcie nastgpit bezposrednio po osadzeniu w nim dziata-
cza zarzadu Chrystoforosza Tulasza'”.

26) W dniu 6 XI [19]81 r. prezydium ZR NSZZ ,,Solidarnos¢” w Olsz-
tynie domagato si¢ od dyrektora OZZK udzialu w mediacjach i w rozwia-
zaniu buntu wi¢zniow w ZK w Kaminsku.

27) W dniu 17 XI[19]81 r. ZR NSZZ ,,Solidarnos¢” w Rzeszowie zadat
od dyrektora OZZK dopuszczenia przedstawicieli ,,Solidarnosci” do roz-
mow ze skazanymi przebywajacymi na kominie w miejscowym areszcie's.

28) W dniu 24 XI [19]81 r. z budynku okupowanego w Siedlcach przez
,»Solidarnos¢ Wiejska”, a znajdujacego si¢ w sasiedztwie zaktadu karnego
dla recydywistow, przez zainstalowane urzadzenia nagtasniajace nawoty-
wano skazanych do buntu i poparcia okupujacych.

29) W dniu 4 XII [19]81 r. Zarzad Regionu NSZZ ,.Solidarnos¢” w El-
blagu szeroko upowszechnit teleks adresowany do ministra sprawiedliwo-
ci, w ktorym grozi podjeciem akcji protestacyjnej w regionie, jesli nie
zostanie dopuszczony do rozméw z gltodujacymi umieszczonymi w OPS
w Biedkowie.

Do czasu wprowadzenia stanu wojennego w kraju odnotowano 64 przy-
padki natarczywego, bezposredniego ingerowania przez dziataczy NSZZ
,Solidarno$¢” w wewnetrzne sprawy zaktadéw karnych. Swiadczy to
o uzgodnionej, jednolitej taktyce postgpowania czolowych dziataczy
»Solidarnos$ci” wigkszosci zarzadéw regionalnych oraz ilustruje, jak bez

17" Chrystoforosz Tulasz, ur. 1953 r. w Jeleniej Gorze, zm. 26 IX 1993 r. W 1980 r. wiceprzewod-
niczacy MKZ w woj. jeleniogdrskim. 24 VIII 1981 r. zatrzymany na 3 dni przez SB za kolporto-
wanie wydawnictwa KPN. Z podobnymi zarzutami aresztowany 21 IX 1981 r., zwolniony 16 X
1981 r. Internowany w okresie 13 XII 1981-23 XII 1982 r. W chwili wybuchu protestu w dniu
24 1X 1981 r. Tulasza w Jeleniej Gorze juz nie bylo, zostal wezesniej przewieziony do Aresztu
Sledczego w Swidnicy.

18 Dokument nie wspomina o tym, ze dzien pdzniej powotana przez ministra sprawiedliwosci spe-
cjalna komisja porozumiata si¢ z protestujagcym wi¢zniami, a jednym z cztonkéw komisji z ramie-
nia ministerstwa byt cztonek Komisji Zaktadowej NSZZ ,,Solidarno$¢” przy Sadach Panstwowych
i Biurach Notarialnych w Rzeszowie — Eugeniusz Ferenc.
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skruputéw 1 liczenia si¢ z interesem i kosztami spotecznymi podejmowali
oni wszelkie dostepne $rodki prowadzace do celu — z szantazem i1 grozbami
wigcznie.

Podtrzymywaniu napie¢ wsrdd skazanych i1 uzyskiwaniu ich watpliwej
warto$ci akceptacji dla wszystkich dziatan NSZZ ,,Solidarno$¢” shuzy¢ mia-
fa propaganda ustna i pisemna realizowana przez niektorych pracownikoéw
cywilnych przedsigbiorstw, zatrudniajagcych wigzniow czy to w obrebie
jednostki wigziennej, czy poza nig — bedacych cztonkami ,,Solidarno$ci”.

Funkcjonariusze Stuzby Wiegziennej w trakcie przeprowadzonych prze-
szukah osobistych skazanych lub pomieszczen, w ktorych przebywali,
wielokrotnie ujawniali nielegalnie dostarczone skazanym ulotki, biulety-
ny, instrukcje i inne dokumenty oraz plakietki z napisem ,,Solidarno$¢”.
Np. w Zaktadzie Karnym w Wierzchowie [Pomorskim] zabrano skaza-
nym instrukcje na wypadek strajku generalnego, na wypadek interwencji
z zewnatrz 1 na wypadek stanu wyjatkowego. W wielu konfiskowanych
materiatach znajdowato si¢ ,,uzasadnienie” r6znych akcji protestacyjnych
1 strajkow organizowanych w kraju przez NSZZ ,,Solidarnos¢’.

Materialy takie natychmiast wywolywaty wsérod skazanych sensacje
1 stany napig¢, sprzyjaly przyjmowaniu agresywnych postaw, podzegaly
do organizacji w zaktadach karnych r6znych form zbiorowych protestow,
zardwno biernych, jak i czynnych. Znaczna ilo$¢ takich materiatow znale-
ziono po buncie wigzniow w ZK w Kaminsku [zarowno] na terenie przed-
siebiorstwa, jak i oddzialow mieszkalnych.

Znamienne jest, iz w omawianej ingerencji zwigzku w wewnetrzne
sprawy zakladoéw karnych szczegdlng aktywnos$¢ i1 agresywnos¢ wykazali
ci liczni dziatacze, ktorzy sami juz odbywali kary pozbawienia wolno$ci
1 majg z tego tytutu okreslony, subiektywny stosunek do zasad wykonywa-
nia kary i1 do Stuzby Wigzienne;.

Dziatacze réznych szczebli NSZZ ,,Solidarnos¢”, realizujac swoj plan,
znacznie przyczynili si¢ do aktywizacji i dalszej degradacji moralnej §wiata
przestepczego, zardwno pozostajacego na wolnosci, jak 1 w wiezieniach.
Wskutek dtugotrwatych postojow samych przywigziennych zaktadéw
pracy doprowadzili do niewyprodukowania na rynek towarow o warto$ci
2 mld 60 mln ztotych. W wyniku buntéw powstaly w zaktadach karnych
zniszczenia szacowane na okoto 50 min ztotych.

Wazniecajac bunty, spowodowali tez wiele szkdd dotyczacych bezpo-
$rednio sytuacji skazanych oraz ich rodzin. W konsekwencji powstaly
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powazne zakldcenia procesu resocjalizacyjnego i ograniczenie swobod ska-
zanych.

Nastgpita dezorganizacja nauki w szkotach przywieziennych. Kilka ty-
sigcy rodzin skazanych nie otrzymato nalezno$ci alimentacyjnych na tacz-
na kwote ponad 20 mln ztotych.

Negatywne skutki i straty bylyby nieporéwnywalnie wigksze, gdyby nie
wlasciwa postawa i ogromny wysitek Shuzby Wieziennej, ktéra szkalowana
i 1zona, szantazowana i zastraszana, potrafita jednak wytrwac i skutecznie
wykona¢ swoje obowiazki. Zachowata przy tym jednos¢ i wlasciwe posta-
wy polityczne oraz oblicze moralne. Wykazata tez wiele innych cennych
walorow, potwierdzajacych jej polityczng i obywatelska dojrzatosé.

Z tego, co aktualnie jest juz powszechnie wiadome o powigzaniach,
celach 1 metodach dziatania czesci dziataczy ,,Solidarnosci”, 1 to réznych
szczebli, ale zdecydowanych zwolennikow konfrontacji, jednoznacznie
wynika, ze ich olbrzymie zaangazowanie we wzniecaniu niepokojow i za-
burzen wsrdd skazanych oraz bezprecedensowe obrzucanie inwektywami
Stuzby Wieziennej stanowito jeden z istotnych elementéw znacznie szerzej
zakrojonych dziatan, obliczonych na demontaz organéw wtadzy i admini-
stracji panstwowej w kraju.

Opracowali:

Ptk mgr H[enryk] Sokolik
Mjr mgr W(iestaw] Adamczak

Zrédio: AAN, Ministerstwo Sprawiedliwosci, 285/7/576, k. 14-24, mps.



SUMMARY

In Polish historiography the interest shown in the prison system is usually lim-
ited to the Stalinist period. Usually, the subject is taken by lawyers or specialists
in the prison system. There are not many works introducing the readers to the or-
ganization and operation of that important instrument of the authority of the state
between 1956 and 1989.

The book is composed of three chapters and an appendix, including three docu-
ments important for the issues raised in the book. The first chapter can be described
as a case study. It describes the origin, course and consequences of the prison riot
in the Remand Center in Bydgoszcz on September 5-7, 1981. That incident was ex-
ceptional due to the involvement of the local Solidarity Union representatives who
tried to lead to agreement between the rioting prisoners and officials of the Justice
Ministry and officers of the Prison Service and People’s Militia.

The chain of events was initiated by an attempted escape of one of the prison-
ers, Jacek Cieslewicz, who was shot by a guard. The event had led to the prison riot
and prisoners taking over control of the building. The Prison Service was not able
to counteract, because a restless crowd started to gather in front of the prison build-
ing with aggressive individuals hindering the operation and trying to force the pris-
on gate. For many hours, in spite of numerous calls, the militia did not intervene.
The situation was brought under control by the Solidarity Union activists who took
over the role of a policing service. The prisoners appointed the Protest Committee.
They demanded better living conditions in prison, respect for the dignity of prison-
ers, and reform of the criminal law. Activists of the Solidarity structures in Bydgo-
szcz acted as mediators in the negotiations between the prisoners and a delegation
of the Justice Ministry that arrived from Warsaw. Largely owing to their efforts
the conflict ended without bloodshed. The first chapter is a micro-historic study
which is a starting point for further research.

The second chapter presents the situation in the Polish prison system and points
to the reasons of the wave of riots which swept through Polish prisons in 1981.
The protests embraced 116 of the 146 penitentiaries existing then, and 47,000 peo-
ple took part in them. We can learn about the conditions in which both the prisoners
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served their prison terms (overpopulation, malnutrition, poor medical care) and
prison guards worked. Much attention is devoted to the ills of the prison system
characteristic for the period between 1970 and 1981.

The third chapter discusses the guidelines of the penal and penitentiary policy
pursued in the Polish People’s Republic. Courts passed excessively harsh sentenc-
es. Law enforcement bodies strived for pointing out the culprit without taking into
account the defendants’ rights, while, at the same time, using brutal questioning
methods and manipulating facts. Prison terms were enforced in overcrowded jails
where prisoners were not guaranteed even the minimum living standards. The co-
existence of these three factors, characteristic for an autocratic state, resulted in the
overpopulation of prisons. Censorship blocked a public discussion of these issues.
For example, in the 1970s, official sources did not even quote the number of people
kept in penitentiaries and remand centers.

The problem of malfunctioning judiciary was publicized only at the time of the
transformations between 1980 and 1981, under the impact of the wave of prison
riots sweeping through the country. An important role in the struggle for prisoners’
rights was played by Solidarity activists and the Patronat Association of Assistance
to the Imprisoned People and their Families and the Prisoners of Conscience De-
fense Committee. For the first time in the history of the Polish People’s Republic
prisoners started to be treated as victims of the system, and especially of the mal-
functioning judiciary and inefficient penitentiary system deprived of supervision.
The social side submitted its own proposal of reform of the prison system, which
was not much different from the proposal of government experts. The imposition
of martial law in December 1981 stopped the implementation of the plans of reform
of the prison system until the formation of the first non-Communist government
in 1989.



WYKAZ SKROTOW

AAN — Archiwum Akt Nowych

AIPN — Archiwum Instytutu Pamigci Narodowe;j

AIPN By — Archiwum Instytutu Pamigci Narodowej Oddzial w Gdansku
Delegatura w Bydgoszczy

AS — areszt $ledczy

CZW — Centralny Zarzad Wigziennictwa

CZZK — Centralny Zarzad Zaktadéw Karnych

CZZKiAS — Centralny Zarzad Zaktadow Karnych i Aresztow Sledczych

GUS — Glowny Urzad Statystyczny

IPN — Instytut Pamieci Narodowe;j

KC — Komitet Centralny

KGMO - Komenda Gtéwna Milicji Obywatelskie;j

KIK — Klub Inteligencji Katolickiej

KKP — Krajowa Komisja Porozumiewawcza

kkw — kodeks karny wykonawczy

KOR — Komitet Obrony Robotnikéw

KOWzP — Komitet Obrony Wigzionych za Przekonania

KPN — Konfederacja Polski Niepodlegtej

KSS — Komitet Samoobrony Spolecznej

KW MO - Komenda Wojewddzka Milicji Obywatelskiej

KZ — Komitet Zaktadowy

KZD — Krajowy Zjazd Delegatow NSZZ ,,Solidarnos¢”

MO — Milicja Obywatelska

MBP — Ministerstwo Bezpieczenstwa Publicznego

MKS — Migdzyzaktadowy Komitet Strajkowy

MKZ — Migdzyzakladowy Komitet Zalozycielski

MS — Ministerstwo Sprawiedliwosci

NATO  —North Atlantic Treaty Organization, Organizacja Paktu Pétnocnego
Atlantyku

NSZZ — Niezalezny Samorzadny Zwigzek Zawodowy
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NSZZ RI — Niezalezny Samorzadny Zwigzek Zawodowy Rolnikow

OPS
0ZZK
POM
POW
POP
PRL
PZI1
PZPR

Indywidualnych
— o$rodek przystosowania spolecznego
— Okregowy Zarzad Zaktadéw Karnych
— Przedsigbiorstwo Obrobki Metali
— Pomorski Okreg Wojskowy
— podstawowa organizacja partyjna
— Polska Rzeczpospolita Ludowa
— pomocnicze zrédlo informacji
— Polska Zjednoczona Partia Robotnicza

ROPCiO — Ruch Obrony Praw Cztowieka i Obywatela

SB
SOR
SW
TWC
USA
WOP
WP
WRN
WUPB
WSW
WZD
WZZK
ZK
ZMS
ZMW
ZOMO
ZR

— Stuzba Bezpieczenstwa

— Szkota Oficeréw Rezerwy

— Stuzba Wigzienna

— tajny wspotpracownik celny

— United States of America, Stany Zjednoczone Ameryki Péinocnej
— Wojska Ochrony Pogranicza

— Wojsko Polskie

— Wojewddzka Rada Narodowa

— Wojewddzki Urzad Bezpieczenstwa Publicznego
— Wojskowa Stuzba Wewngtrzna

— Walne Zebranie Delegatow NSZZ ,,Solidarno$¢”
— Wojewodzki Zarzad Zaktadow Karnych

— zaklad karny

— Zwiazek Mlodziezy Socjalistycznej

— Zwigzek Mlodziezy Wiejskiej

— Zmotoryzowane Odwody Milicji Obywatelskiej
— zarzad regionu
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Ziembinski 108, 170

Zimbardo Philip 85, 86, 87, 93
Zmarzlik Jolanta 88, 113, 114, 201

Zelazko Joanna 174
Zelichowski Ryszard 9



Zdjecia z dokumentacji fotograficznej dolaczonej do protokolu ogledzin otoczenia
i budynkoéw Aresztu Sledczego w Bydgoszczy, 8 wrzesnia 1981 r. (ze zbioréw AAN).

M

Widok na podworze aresztu zza kra- Widok na areszt $ledczy z wywieszonymi przez wigz-
ty w komorze przej$ciowe;. niéw transparentami.



Fragment muru oddzielajacy teren aresztu od  Areszt §ledczy i ogrod sadu.
zaplecza sadu.




Budynek Sadu Rejonowego przy ul. Waty
Jagiellonskie.

Zbocze wzgorza z zaznaczona drogg ucieczki Jacka Cieslewicza.




Transparent wykonany z przescieradta.



Whnetrze celi nr 78.



Whetrze celi 145.
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