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Ofiary totalitaryzméw — czy zrobiliSmy juz wystarczajaco wiele?

Wszyscy, niezaleznie od dzielacych na roznic pokoleniowych, jestesmy dzie¢mi XX
wieku. Pragnegliby$Smy, aby ten okres w dziejach $wiata zapamigtany zostat jako czas
niezwyktego rozwoju, postepu technicznego, przekraczania barier spotecznych i tryumfu
demokracji. Doskonale jednak wiemy, ze tak si¢ nie stanie. Wiek XX byt czasem masowych
zbrodni, dokonywanych na niespotykana wczesniej skale. Wigkszos$¢ z nich, aczkolwiek nie
wszystkie, popehili sprawcy wyznajacy jedna z dwu totalitarnych ideologii - nazizm lub
komunizm. Ten okres nie powinien zosta¢ jednak zapamigtany jako epoka zbrodniarzy. Wiek
XX byt czasem ofiar — miliondw zamordowanych i milionéw tych, ktérym dane bylo przezyc¢,
ale doznane cierpienia naznaczyly ich na zawsze.

Spotkalis$my si¢ dzisiaj nie tylko po to, aby uroczyscie obchodzi¢ Europejski Dzien
Pamigci Ofiar Rezimow Totalitarnych. Naszym celem jest takze refleksja nad tym, co udato
nam si¢ dla nich uczyni¢ i co mozemy jeszcze zrobi¢. Nie jeste§my pierwszymi na tej drodze.
Juz w czasie, gdy popelniano zbrodnie, zawsze znajdowali si¢ ludzie, ktorzy starali si¢ pomoc
przesladowanym 1 ich rodzinom, utrwali¢ dla potomnych nazwiska ofiar i miejsca kazni.
Wielu z tych dzielnych ludzi takze padto ofiara represji. Ich czyny powinny sta¢ si¢ dla nas

zrédlem inspiracji.

Ofiary zadaja sprawiedliwosci.

Pierwszym i najbardziej podstawowym zadaniem jest ukaranie sprawcow zbrodni. W
przypadku rezymu narodowo-socjalistycznego na pierwszy rzut oka liczby moga robi¢
wrazenie — tysiace zbrodniarzy zostato skazanych w licznych procesach przeprowadzonych
na terenie kilkunastu panstw. Jesli jednak zestawimy te liczby ze skala dokonanych zbrodni 1
milionami ich ofiar, okaze sig, ze ukarano zaledwie niewielki odsetek sprawcow. W
przypadku zbrodni komunistycznych odsetek ten jest jeszcze nizszy. Przyczyn takiego stanu
rzeczy jest wiele. W wielu sprawach brakowato swiadkow (takze dlatego, ze czasem
wszystkich zgtadzono), dowody rzeczowe zostaly zniszczone, niewielu sprawcow
przyznawato si¢ do popelnionych zbrodni. Oprawcy mogli korzysta¢ z praw, ktoérych

pozbawili swoje ofiary. Niewatpliwie byt i jest to wyraz naszej moralnej nad nimi przewagi.



Nie zmienia to jednak bolu ofiar i ich najblizszych, gdy z rozmaitych przyczyn formalnych
procesy zbrodniarzy konczyty si¢ ich uniewinnieniem lub razaco niskimi wyrokami.

Pamigta¢ jednak musimy, iz na taki stan rzeczy zlozyly si¢ takze przyczyny polityczne.
W warunkach zimnej wojny niedawni nazistowscy zbrodniarze czgsto okazywali si¢
przydatni dla jednej lub drugiej strony konfliktu. Z kolei pokojowy w wigkszo$ci wypadkow
upadek systemu komunistycznego, potaczony z uptywem dziesiatkow lat od popetienia
najwigkszych zbrodni, powodowat i niekiedy do dzi§ powoduje przekonanie, iz przestgpstw
tych nie warto $cigac.

W tej sytuacji tym wigksze znaczenie ma fakt, ze w wielu panstwach Europy wciaz
podejmuje si¢ wysitki na rzecz postawienia przed sadem nazistowskich i komunistycznych
zbrodniarzy. Nawet jesli procesy te w wigkszo$ci wypadkow nie koncza sig¢ osadzeniem
wiekowych juz skazanych w wigzieniu, sa wyraznym symbolem naszej determinacji.

Przed oblicze sprawiedliwosci trafiaja przede wszystkim bezposredni wykonawcy
zbrodni - funkcjonariusze aparatu bezpieczenstwa, wojska 1 formacji pomocniczych. Rzadko
udaje si¢ doprowadzi¢ do osadzenia czyndéw tak zwanych "mordercow zza biurka" -
politycznych mocodawcéw i1 tworcow zbrodniczych ideologii. Prowadzi¢ to moze do
powstania mylnego i niebezpiecznego wrazenia, ze ideologie, ktore doprowadzity do
stworzenia systemow totalitarnych oraz ich tworcy sa "niewinni", ze za wszystko
odpowiadaja jedynie wykonawcy z nizszych szczebli. Do zupelnych wyjatkéw naleza
przypadki (ta reguta sprawdza si¢ jednakowo w odniesieniu do obu systemow totalitarnych)
pociagnigcia do odpowiedzialnosci prokuratorow przedstawiajacych fatszywe akty oskarzenia
i sedziow skazujacych niewinnych ludzi.

W tym miejscu nalezy podkresli¢, iz sprawiedliwo$¢ wymaga tez rehabilitacji ofiar,
straconych 1 wigzionych na podstawie bezprawnych wyrokow. W przypadku rozliczen z
oboma systemami totalitarnymi przyjeto dwa modele rehabilitacji. Pierwszy z nich opiera sig
na jednorazowym akcie uniewazniajacym wszystkie wyroki wydane na podstawie
konkretnych, "politycznych" aktow prawnych. W drugim modelu rehabilitacja nastepuje w
wyniku indywidualnych postgpowan, w toku ktorych ofiary lub ich najblizsi musza
wykazywac niestuszno$¢ konkretnego wyroku. Oba modele nie sa doskonate. Pierwszy
zwykle nie obejmuje wszystkich aktow prawnych, na podstawie ktérych zapadaty wyroki
motywowane politycznie, poniewaz czgsto, dla dodatkowego ponizenia przeciwnikow
systemu, oskarzano ich o rzekome przestgpstwa kryminalne. Drugi nierzadko jest uwazany

przez ofiary i ich najblizszych za upokarzajacy, powodujacy dodatkowe cierpienia. Jak si¢



wydaje, zasadniczy cig¢zar postgpowania w tego typu sprawach powinien spoczywaé na
strukturach panstwa, a nie na ofiarach.

Z problemem rehabilitacji zwiazana jest sprawa odszkodowan. Generalnie nalezy
stwierdzi¢, Ze sa one spdznione 1 w wigkszosci wypadkow nie satysfakcjonujace dla ofiar.
Mozna oczywiscie stwierdzi¢, ze takich cierpien, o jakich dzi§ méwimy nie jest w stanie
zrekompensowac zadne odszkodowanie. To prawda. Ale czy nie jest to zbyt fatwa ucieczka

od problemu?

Ofiary domagaja si¢ prawdy.

Popetnione zbrodnie i nieprawosci musza zostac¢ opisane. Niezbednym jest takze
poznanie i zrozumienie mechanizmoéw funkcjonowania systemow totalitarnych. Uwazac
jednak nalezy by zrozumienie nie prowadzito do usprawiedliwienia, jak si¢ to niestety
niekiedy dzieje. Poznanie prawdy oznacza takze przezwycigzenie klamstw, jakie na temat
ofiar rozpowszechniala totalitarna propaganda. W przypadku sytemu komunistycznego
ktamstwa te utrwalano nieraz przez dziesigciolecia.

Kto$ moglby stwierdzi¢, ze dla zaspokojenia tej potrzeby wystarcza akademickie
srodowiska naukowe, prowadzace badania takze nad ta problematyka. Skala wyzwan i
problemow, ktore musza zosta¢ zbadane prowadzi jednak do wniosku, ze potrzebne sa
wyspecjalizowane instytucje, cieszace si¢ wsparciem panstwa. Moga one prowadzi¢
wieloletnie 1 systematyczne badania. Wezesniej czy pdzniej powstaty one w wigkszosci
panstw, ktore przezyty niemiecka okupacj¢ lub komunistyczna dyktaturg. Brak takich
instytucji prowadzi do marginalizacji problemu ofiar i niemoznos$ci poznania prawdy przez
tych, ktorzy przezyli i ich bliskich.

Jednym z podstawowych warunkéw prowadzenia badan nad dziejami systemow
totalitarnych jest swobodny dostgp do dokumentéw wytworzonych w czasie dyktatury. Akta
musza by¢ dostepne zarowno dla badaczy, jak i dla ofiar i ich bliskich. Niestety w minionych
dziesigcioleciach dostep do archiwdéw nie zawsze byt mozliwy, a 1 dzi$ nie wszystkie akta
wytworzone przez struktury systemow totalitarnych sa powszechnie dostgpne. Dotyczy to
takze niektorych panstw europejskich, a w pierwszym rzgdzie Rosji. Wbrew pozorom nie jest
to problem wytacznie srodkowoeuropejski. Nie ma takiego panstwa w Europie, ktoérego
obywatele nie padli by ofiara represji sowieckich.

Jednym z najwazniejszych wyzwan, jakie stoja przed instytucjami powotanymi do
badania zbrodni popelnionych przez systemy totalitarne jest sporzadzenie imiennych list ofiar.

Niestety w wigkszos$ci wypadkéw zadanie dalekie od ukonczenia. Ofiary nie moga pozostaé



anonimowymi liczbami — tysigcami i milionami. Do tego wszak dazyli sprawcy zbrodni, do
ostatecznego odcztowieczenia ofiar poprzez pozbawienie ich nawet wiasnego imienia.
Zapewne nigdy nie uda nam si¢ ustali¢ pelnej listy ofiar, ale dopdki jest szansa na dodanie do
niej cho¢by jednego nazwiska, nie powinnismy ustawac¢ w wysitkach.

Problemem jaki pojawia si¢ w zwiazku z dazeniem do poszukiwania prawdy o
zbrodniach, jest kwestia prawnej odpowiedzialnosci tych, ktorzy im zaprzeczaja. W
kilkunastu panstwach europejskich negowanie Holocaustu lub szerzej zbrodni nazistowskich
jest karane. W innych proby wprowadzenia takich rozwiazan zakonczyty si¢
niepowodzeniem. Nieliczne sa panstwa, w ktorych karane jest takze zaprzeczanie zbrodniom
komunizmu. Dotychczas nie udato si¢ wypracowa¢ wspolnego stanowiska w tej sprawie ani
na forum Rady Unii Europejskiej, ani w Parlamencie Europejskim. Brak zgodnosci w tej
kwestii wynika migdzy innymi z tego, iz obrona ofiar i prawdy historycznej krzyzuje si¢ w

tym przypadku z innymi warto$ciami — wolno$cia stowa i wolno$cia badan naukowych.

Ofiary wymagaja pamigci.

Pamig¢ jest pojeciem wielowymiarowym. Jednym z nich jest wymiar symboliczny. O
naszej pamigci §wiadcza pomniki, nazwy ulic i placow. Pozostang one znakami, ktore
odczytywac beda potomni. Z drugiej strony pamig¢ ofiar zmusza nas do refleksji nad tymi
przypadkami, gdy w symboliczny spos6b uhonorowani sa eksponenci rezimow totalitarnych,
niekiedy bezposrednio odpowiedzialni za zbrodnie. W zdecydowanej wigkszo$ci przypadkow
dotyczy to oczywiscie systemu komunistycznego, aczkolwiek wbrew pozorom nie jest to
tylko i wytacznie problem Europy Srodkowo-Wschodniej.

Pamig¢ wymaga od nas takze troski o miejsca wiecznego spoczynku ofiar. Wciaz jeszcze
zbyt wiele jest zapomnianych mogil, w ktérych spoczywaja anonimowe ofiary. Z drugiej
strony wciaz nie odnalezliSmy groboéw wielu osob, ktoérych nazwiska sa nam znane.

Pamig¢ ma tez bardziej praktyczny, a jednocze$nie zywy wymiar. Jest nim edukacja.
Przekazywanie mtodemu pokoleniu wiedzy o zbrodniach systemoéw totalitarnych nie jest
rzecza tatwa. Posiadamy jednak juz w naszych panstwach wiele znakomitych doswiadczen w
tym zakresie. Warto, aby$my si¢ nimi dzielili 1 upowszechniali najlepsze rozwiazania.
Powinni$my takze mysle¢ o projektach ponadnarodowych, stuzacych rozszerzaniu wiedzy o
systemach totalitarnych i ich ofiarach w skali europejskiej. Nalezy przy tym zwréoci¢ uwage,
1Z tego typu projekty nie stuza tylko i wyltacznie przekazywaniu konkretnej wiedzy na temat
wydarzen, faktow 1 0sob. Jest to w duzej mierze edukacja obywatelska, ksztaltujaca postawy

mtodych ludzi.



Sposrod licznych form edukacji historycznej warto zwréci¢ uwage na muzea. Od
dwudziestu lat na caltym §wiecie powstaja nowoczesne muzea. Przy pomocy nie stosowanych
wczesniej w tego typu placowkach form i sSrodkdéw przekazu przyblizaja one odbiorcom takze
trudna prawdg o systemach totalitarnych i popetnionych zbrodniach. Muzea przestaty by¢
magazynami pokrywajacych si¢ kurzem eksponatow, stajac si¢ waznymi centrami edukacji i
Zywej pamigci.

Waznym aspektem jest dzialanie na rzecz utrwalenia doswiadczen zyjacych §wiadkow
historii. Punktem odniesienia jest tu oczywiscie wielki program rejestracji $wiadectw
ocalalych z Holokaustu. Relacje swiadkow sa i pozostana najlepsza odpowiedzia na ktamstwa
tych, ktorzy zaprzeczaja popetnionym zbrodniom.

Kwestia pamigci niewatpliwie stwarza najwigksze mozliwosci wspotpracy, szczegdlnie w
aspekcie edukacji. Jednym z podstawowych wyzwan wydaje si¢ przezwycigzenie istniejacego
wciaz wyraznego podziatu Europy. Wzdtuz dawnej zelaznej kurtyny przebiega dzi$ nowa
linia dzielaca nasz kontynent — jej wyznacznikiem jest odmienna pamig¢ o systemach

totalitarnych 1 ich ofiarach.

Te trzy podstawowe warto$ci — sprawiedliwos¢, prawda i pamig¢ sa ze soba
nierozerwalnie zwiazane, zadna nie moze istnie¢ w oderwaniu od dwu pozostatych. Z tego tez
powodu wszelkie proby dziatan wybidrczych, czastkowych nie tylko skazane sa na porazke,
ale moga tez by¢ przyczyna nowych cierpien. Podobny skutek odnie$§¢ moga dzialania,
ktérych gtdéwnym motorem nie jest zaspokojenie potrzeb ofiar, lecz kalkulacje polityczne lub
ekonomiczne.

Prowadzac debaty historyczne, prawne i polityczne czgsto roznicujemy zbrodnie z uwagi
na okoliczno$ci ich popelnienia, naturg danego systemu totalitarnego, czas i miejsce. Musimy
jednak pamigta¢ o tym, ze z perspektywy ofiar tych réznic nie wida¢. Masowy grob zawsze
wyglada tak samo — kosci i czaszki, resztki ubran, guziki, czasem przeoczona przez
oprawcow obraczka lub symbol wiary. Wszystkie ofiary sa rowne, przystuguje im takie samo

prawo do sprawiedliwosci, do prawdy i1 do naszej pamigci.

Pytanie postawione w tytule niniejszego wystapienia ma oczywiscie charakter
retoryczny. Wiemy, ze nigdy nie zrobimy wystarczajaco wiele dla ofiar systemow
totalitarnych, przesadza o tym skala krzywd i zbrodni. Ta §wiadomo$¢ nie moze jednak nas
zwalnia¢ z nieustannych dalszych wysitkow. Jeste§my to winni ofiarom systemow

totalitarnych i ich bliskim, ktorzy wciaz domagaja si¢ sprawiedliwosci, prawdy i pamigci.



Jeste$my to winni sami sobie, by$my kiedy$ mogli ze spokojnym sumieniem ztozy¢ raport z
naszej pracy. JesteSmy wreszcie to winni przysztym pokoleniom, by mogly zrozumie¢ to, co

wydaje si¢ niepojete 1 czerpa¢ naukg z gorzkiego dziedzictwa XX wieku.



