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Maciej Korku¢

;Wykorzystac - jezeli to si¢ okaze
niezbedne”. Jericy 1920 i anty-Katyn

W kwietniu 1990 r. prezydent Michail Gorbaczow oficjalnie
w imieniu Zwigzku Sowieckiego przyznal, ze zbrodni ka-
tynskiej dokonat Zwigzek Sowiecki. Kilka miesiecy pdzniej,
w listopadzie 1990 r., ten sam Michail Gorbaczow nakazat
znalez¢ jakiekolwiek wydarzenia z dziejow stosunkéw pol-
sko-sowieckich, ,w ktérych wyniku poniosta straty Strona
Sowiecka’, aby je ,wykorzystac¢ — jezeli to si¢ okaze niezbedne,
w rozmowach ze »Strong Polskg«”'. Chodzito o to, aby wymy-
$li¢ problem, ktory w biezacej polityce wykorzystany bedzie
jako przeciwwaga dla wydzwigku politycznego i moralnego
zbrodni katynskiej. W ten sposdb w politycznej agendzie sto-
sunkow dwustronnych pojawit sie tak zwany problem jen-
cOw 21920 r.

Zbrodnicza decyzja o wymordowaniu polskich oficeréow
w 1940 r. byla czescig politycznych kalkulacji wladz sowieckich.

' Rozporzgdzenie Prezydenta ZSRR z 3 listopada 1990 r. [w:] Katy# - doku-
menty ludobéjstwa. Dokumenty i materialy archiwalne przekazane Polsce
14 pazdziernika 1992 r., Warszawa 1992, s. 127-131.
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Polityczna decyzjg ZSRS byla strategia zaklamywania zbrodni —
po wyjsciu masakry katynskiej na $wiatto dzienne w 1943 r.
Polityczna decyzja bylo przypisanie jej Niemcom. Polityczng de-
cyzja Moskwy bylo demonstrowanie przez dyplomacje sowiecka
i propagande oburzenia informacjami o sprawstwie sowieckim.
Polityczne decyzje wladz sowieckich (a potem rosyjskich) legly
u podstaw falszywej narracji dotyczacej loséw jenncéw wojny
polsko-bolszewickiej z lat 1919-1920 - zaraz po przyznaniu si¢
przez te wladze do sprawstwa mordu katynskiego w1990 r. Tak
promowany ,rachunek krzywd” mial zréownowazy¢ prawde
o zbrodni katynskiej.

W ten sposdb decyzje polityczne Kremla z poczatku lat
dziewiecdziesigtych XX w. spowodowaly, ze zainteresowanie
losami jenicow z lat 1919-1920 przestalo by¢ tylko waska dziedzi-
na badan historycznych. W mysl politycznych decyzji Moskwy
temat ten urdst do rangi problemu miedzypanstwowego.

Stalo si¢ tak mimo pelnej §wiadomosci Kremla, ze w1920 r.
nie bylo Zadnych dziatan, ktére mozna by poréwnac do zbrodni
katynskiej i jej wymiaru w stosunkach miedzypanstwowych.

W latach powojennych zideologizowana historiografia
w ZSRS i podleglych mu panstwach satelickich (w tym w PRL)
narracje historyczng ksztaltowata na podstawie schematu za-
ktadajacego wylacznie pozytywny opis partii i panistwa Lenina
oraz Stalina jako niosacych powszechne ,,wyzwolenie narodowe
i spoteczne”. Opis historii byl zalezny od biezacych potrzeb
rzadzacej partii komunistycznej i jej moskiewskiej centrali.
Skladnikiem tej narracji byto prezentowanie czarnego obrazu
wszystkich panstw i sil, z ktorymi sowiecka Rosja i ZSRS byty
kiedykolwiek skonfliktowane. I wykorzystanie kazdego faktu,
ktoéry komunisci mogli zmieni¢ w oskarzenie przy wzmocnie-
niu bipolarnego schematu, w ktérym Sowieci sg sifa niosaca
»wolnoé¢ i braterstwo ludéow”, a kazdy przeciwnik bolszewikow
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jest przedstawiany jako zdemoralizowany i bezwzgledny ,wrog
postepowej ludzkosci”.

Dlatego piszac o okolicznosciach, w jakich w latach dzie-
wiecdziesigtych XX w. wykreowano spér polityczny dotyczacy
losu jencédw z 1920 r., jako przeciwwage dla prawdy o Katyniu,
warto pokrotce przesledzi¢ istote konfliktu sowiecko-polskie-
go w latach 1919-1920 oraz skutki polityki Stalina wobec Pol-
ski w czasie II wojny $wiatowej, ze zbrodnia katynska i ktam-
stwem katynskim w tle. W ten spos6b mozna odpowiedzie¢ na
pytanie, jak w latach 1943-1990 oficjalna historiografia sowiecka
(i bedaca jej odbiciem oficjalna historiografia PRL) przedsta-
wiata wojne polsko-bolszewicka, kiedy sprawstwo zbrodni ka-
tynskiej przypisywano Niemcom. Wskazanie, o co oskarzala
wowczas Moskwa ,,biatopolskich interwentéw”, moze pokazac,
jak odlegle byly nawet tamte ujecia od tego, co wymyslono
w latach dziewieédziesiatych.

1. ,Ruszamy do decydujacego boju”

Najpierw fakty. Z polskiego punktu widzenia stawka wojny
z bolszewicka Rosja w latach 1919-1920 byla niepodleglos¢
panstwa zagrozonego przez plany rozszerzenia rewolucji ko-
munistycznej na zachod kontynentu. Stawka byt takze prze-
bieg granic Rzeczypospolitej na wschodzie. W koncepcjach
Pilsudskiego lezato réwniez wsparcie dgzen ukrainskich do
budowy odrebnego panstwa. W dlugofalowych zalozeniach
bytoby to dodatkowym elementem bezpieczenstwa Polski - po
spodziewanym wczesniej czy pdzniej ustaniu wewnetrznych
walk i opanowaniu politycznego chaosu w Rosji.

Z punktu widzenia Lenina i bolszewikéw podbdj Polski
i likwidacja niezaleznego, budzacego si¢ do zycia panistwa mialy
by¢ jednym z etapéw rozszerzania rewolucji w powersalskiej
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Europie (i na $wiecie). Wiosng 1919 r. na posiedzeniu Wszech-
rosyjskiego Komitetu Wykonawczego Lenin zapowiadat: ,,Spra-
wa miedzynarodowej rewolucji jest zapewniona. [...] Nie szu-
kamy z burzuazjg ugody, ruszamy do decydujacego boju z bur-
zuazja [...]. Towarzysze obecni na tej sali widzieli, jak powstala
pierwsza Republika Radziecka, widzg teraz, jak powstata III ko-
munistyczna Miedzynarodéwka [oklaski], zobaczg oni wszyscy,
jak powstaje Ogolno$wiatowa Federacyjna Republika Rad™.
Na IT Kongresie Miedzynarodéwki Komunistycznej 19 lipca
1920 r., a wiec w okresie zwyciestw kontrofensywy sowieckiej,
Lenin wygtosil referat o sytuacji miedzynarodowej. Mowit mig-
dzy innymi: ,,Obecnie mamy wszedzie przodujacy proletariat.
Mamy wszedzie armie proletariacky [...] ijezeli nasi towarzysze
z zagranicy pomoga nam teraz zorganizowac jednolita armie,
to zadne niedociggniecia nie przeszkodza nam w wykonaniu
naszego dzieta. Dzielem tym jest dokonanie §wiatowej rewolu-
cji proletariackiej, stworzenie §wiatowej republiki sowieckiej
[wyrdznienie - M.K.]™°.

Mniej wiecej w tym samym czasie dowddztwo przeciw-
polskiego Frontu Zachodniego zagrzewalo swoich Zolnierzy
(2 lipca 1920 1.): ,Nadszed! czas zaptaty. W krwi rozgromionej
armii polskiej utopicie przestepczy rzad Pitsudskiego. [...] Przez
trupa bialej Polski przechodzi droga do §wiatowego pozaru. Na
bagnetach przyniesiemy szczescie i pokdj ludziom pracy. Nad-
szedl czas wymarszu. Na Warszawe, Minsk, Wilno - marsz!™*.

> Cyt.za: A.L. Szcze$niak, Wojna polsko-radziecka 1918-1920, Warszawa 1989,

s. 17.

W. L. Lenin, Potnoje sobranije soczinienij, t. 41, Moskwa 1981, s. 235. Zob.

idem, Dziela wszystkie, t. 41, Warszawa—Moskwa 1988, s. 227-228.

* L. Korczak, ].S. Dabrowski, M. Ustrzycki, P. Franaszek, M. Korku¢,
Dzieje Kresow, Krakéw 2006, s. 310. Zob. A.A. Danilow, L.G. Kosulina,
M.J. Brandt, Istorija Rossii. XX - nacziato XXI wieka, Moskwa 2007, s. 120.
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W takiej perspektywie polska wola posiadania niepodle-
glego panstwa musiala sta¢ si¢ przeszkoda na drodze prze-
niesienia rewolucji na zachéd kontynentu. Jeszcze w sierpniu
1920 r. Lenin zapowiadal: ,Rewolucja proletariatu, zrzucenie
jarzma kapitalizmu, zbliza si¢ i nastapi we wszystkich krajach
kuli ziemskiej!™®. A juz w sprawozdaniu politycznym na po-
siedzeniu KC RKP(b) 22 wrzesnia stwierdzal: ,Wojna z Polska,
a raczej kampania lipcowo-sierpniowa, zmienila gruntownie
miedzynarodows sytuacje polityczng”. I dodawat: ,,Zblizanie
sie naszej armii do Warszawy dowiodlo niezbicie, ze gdzie$
w jej poblizu znajduje si¢ centralny punkt catego §wiatowego
imperializmu, systemu opierajacego si¢ na traktacie wersalskim.
Polska, ostatni szaniec przeciw bolszewikom, znajdujaca sie
calkowicie w rekach Ententy, jest tak poteznym czynnikiem tego
systemu, ze kiedy Armia Czerwona zagrozifa tej twierdzy - caly
system sie zachwial™®.

Warszawa nie padta: udana wielka ofensywa Wojska Pol-
skiego znad Wisty i Wieprza dokonata przetomu w wojnie.
Wycofujgce si¢ w poplochu armie Frontu Zachodniego w cze-
$ci poszly w rozsypke, a czesciowo ewakuowaly si¢ do Prus
Wschodnich. Bolszewicy btyskawicznie tracili zajete wezesniej
tereny. Do odwrotu zostal zmuszony takze sowiecki Front
Potudniowo-Zachodni, ktérego celem byto zdobycie Lwowa.
Wspolna obrona wojsk polskich i ukrainskich odparta atak
Budionnego na Zamos¢.

Los wojny przypieczetowany zostal w drugiej wielkiej bi-
twie stoczonej w 1920 r. Rosjanie, liczac na zmeczenie Polakow
nieustanng ofensywa, probowali przygotowac kontruderzenie,
ktére odwrdci¢ miato bieg zdarzen na froncie. Rozumiat to

* WL Lenin, Dziefa..., s. 266.
Ibidem, s. 271-272.
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Pitsudski, zmierzajac do walnego rozstrzygniecia, zanim Sowie-
ci, dysponujacy wciaz olbrzymim zapleczem, zdolaja przegru-
powac sity. W dniach 20-28 wrzesnia 1920 r. doszto do bitwy
nad Niemnem, ktora rozegrata si¢ na obszarze rozciagajacym
sie od Wotkowyska i Grodna po Druskienniki. To byta druga
decydujaca bitwa wojny polsko-bolszewickiej. Dzieki ryzykow-
nemu manewrowi oskrzydlajagcemu Polacy mogli kompletnie
zniszczyc¢ caly front bolszewicki. Rozpoczat sie paniczny odwrét
Sowietéw, tracacych olbrzymie liczby jencéw. Odbiwszy z rak
sowieckich wiele miejscowosci, 15 pazdziernika 1920 r. Polacy
wkroczyli do Minska. Trzy dni p6zniej weszto w zycie podpi-
sane 12 pazdziernika 1920 r. zawieszenie broni.

Juz po przegranych bitwach pod Warszawa i nad Niemnem
Lenin stwierdzit 2 pazdziernika 1920 r.: ,,Rozbijajac armig¢ pol-
ska, rozbijamy pokoj wersalski, na ktérym opiera si¢ caly system
obecnych stosunkéw miedzynarodowych. Gdyby Polska stata
sie sowiecka, [...] pokdj wersalski zostalby zburzony i caly sy-
stem miedzynarodowy, ustanowiony dzieki zwyciestwu nad
Niemcami, runglby. [...] Jeszcze kilka dni zwycigskiej ofensywy
Armii Czerwonej, a nie tylko Warszawa zostalaby zdobyta (to
nie byloby tak istotne), lecz zostalby zburzony pokéj wersalski.
Oto miedzynarodowe znaczenie tej polskiej wojny”. I podsu-
mowal: ,,Oto, gdzie obecnie tkwi Zrédto naszych nowych trud-
nosci. Kiedy - jak wam wiadomo - zabrakto nam troche sil,
aby dojs¢ do Warszawy, [...] kiedy armia, po niestychanych
i niespotykanych bohaterskich wysitkach, znalazia si¢ u kresu
swoich sil - nastgpila kleska wojenna™.

Zawarty 18 marca 1921 r. traktat pokojowy w Rydze konczyt
wojne z Sowietami. Ustalona w rokowaniach granica polsko-
-sowiecka byta linig kompromisowa, w znacznym stopniu na-

7 W.I. Lenin, Potnoje sobranije. .., s. 324-329. Zob. idem, Dziela. .., s. 313-317.
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wigzujacg do zachodnich granic drugiego zaboru rosyjskie-
go. Polska obronila niepodleglos¢. Jednoczesnie rezygnowata
z prob wsparcia budowy samodzielnego panstwa ukrainskiego.

Przez kolejnych kilkanascie lat Rzeczpospolita Polska byla
niezaleznym panstwem graniczacym z ZSRS. Ten stan trwat
do 1939 r.

IT wojna $wiatowa rozpoczela sie od wspolnego najazdu
Niemiec i Zwigzku Sowieckiego na Polske. Dwa totalitaryzmy
28 wrzesnia 1939 r. ustalily ,,granice przyjazni” wzdluz zmo-
dyfikowanej linii Ribbentrop-Molotow. Oba tez na duza skale
represjonowaly przedstawicieli spoleczenstwa polskiego. Zwig-
zek Sowiecki, podobnie jak Niemcy, prowadzil na ziemiach oku-
powanych polityke wyniszczenia elit spotecznych i panstwo-
wych (jej elementem byla zbrodnia katynska). W kontekscie
miedzynarodowym Stalin liczyt na dtugotrwaly i obustronnie
wyniszczajacy konflikt na zachodzie Europy, ktéry doprowadzi¢
mial do radykalizacji nastrojow sprzyjajacych rewolucji komu-
nistycznej. Tymczasem jednak wspieral Niemcy dostawami
surowcow potrzebnych im do podboju Europy i prowadzenia
wojny. Atak Niemiec na dotychczasowego sojusznika 22 czerw-
ca 1941 r. spowodowal odwrécenie przymierzy: ZSRS znalazt
sie w obozie aliantéw.

Podpisujac si¢ pod zasadami Karty atlantyckiej, Stalin pozo-
rowal poszanowanie wartosci taczacych ,,narody zjednoczone”.
Calkowicie wbrew tym zasadom po ponownym wkroczeniu
Armii Czerwonej na ziemie polskie (w styczniu 1944 r.) Zwigzek
Sowiecki prowadzil dzialania ukierunkowane na niedopuszcze-
nie do odbudowy niepodlegtej Polski.

Likwidacje okupacji niemieckiej ZSRS taczyl z niszczeniem
przygotowanych w konspiracji, a teraz sie¢ ujawniajacych, alianc-
kich struktur Polskiego Panstwa Podziemnego. Opanowanie
calego polskiego terytorium Sowieci wykorzystali do ponownej

13
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aneksji wiekszosci ziem wschodnich (okupowanych juz w latach
1939-1941) oraz do zniewolenia calej reszty Polski na zachod od
Bugu. Uczynili tak mimo wyrazanej przez Polakéw gotowosci
do sojuszniczej wspolpracy w walce z Niemcami. Ceng miato
by¢ jedynie zgodne z wartosciami Narodéw Zjednoczonych
poszanowanie suwerennosci polskiego alianta. I wlasnie na
to Kreml sie nie godzit. W latach 1944-1945 Stalin uniemozli-
wit odbudowe wolnej i niepodleglej Rzeczypospolitej Polskie;j.
Wykorzystujac obecno$¢ w Polsce sowieckich sit zbrojnych, nie
pozwolil na powr6t do kraju wladz panstwowych, kierujacych
w obozie alianckim walka narodu o niepodlegto$¢. Za pomoca
terroru, masowych represji i zbrodni niszczyt struktury Pol-
skiego Panstwa Podziemnego, a takze srodowiska spoleczne
przywiazane do niepodleglosci.

Dzisiaj w podrecznikach rosyjskich nie ma miejsca na rze-
czowe stwierdzenia, ze zolnierze Armii Czerwonej walczyli
i gineli, osiagajac cele wojenne i polityczne okreslane przez
imperialna polityke Stalina. Jest faktem bezspornym, ze cho-
dzito o wykorzystanie okoliczno$ci wojennych do rozszerzenia
wladzy imperium sowieckiego na inne kraje. Uniemozliwienie
odbudowy wolnej Polski bylo jednym z priorytetowych celéw
Stalina. W dzialaniach Kremla wida¢ bylo pelna determinacje,
ukierunkowang na wcielenie do ZSRS wschodnich wojewodztw
Polski oraz catkowite zniewoleniespoleczeristwa polskiego. Zot-
nierze sowieccy — wbrew kolportowanym wszedzie hastom sta-
linowskiej propagandy méwiacej o wyzwoleniu Polski - zostali
wykorzystani jako narzedzie jej ponownego zniewolenia, po po-
nad pieciu latach IT wojny $wiatowej. Pomijajac kwestie zacho-
wywania si¢ czerwonoarmistow na podbitych ziemiach, trzeba
wspomnie¢, ze zaden szeregowy zolnierz nie mial wplywu nato,
jak jego walke, wzglednie $mier¢, wykorzystuje kierownictwo
totalitarnego panstwa sowieckiego. Jednak jako zorganizowana
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sifa tego panstwa wszyscy przyczynili si¢ do zniewolenia Polski.
Od ponownego wkroczenia w jej granice na Wotyniu w styczniu
1944 r. Armia Czerwona byla narzedziem okupacji sowieckiej,
nastepujacej po okupacji niemieckiej®.

Zrozumienie tego, ze Stalin nie pozwolil, aby Polska stata
sie na powrdt niepodlegtym panstwem, powinno by¢ podstawa
dyskusji o stosunkach sowiecko-polskich w tamtym czasie.
Zwigzek Sowiecki zagarnat ponownie jej wschodnie wojewddz-
twa — niemal potowe przedwojennego terytorium. Tymczasem
w odniesieniu do tego wydarzenia dzisiejsze rosyjskie pod-
reczniki historii powtarzajg — tak jak w czasach Stalina i Brez-
niewa - frazesy komunistycznej propagandy o wyzwoleniu
Europy i wyzwoleniu Polski. W ten sposdb ugruntowuje sie
propagandowe ujecia z epoki stalinizmu’®.

Owszem, w starciu dwoch totalitaryzmoéw Zwigzek Sowiecki
pokonat Rzesze Niemiecka i wyparl jej wojska z ziem polskich.
W sowieckiej (a potem rosyjskiej) narracji do dzisiaj epatuje
sie liczba sowieckich zolnierzy poleglych na terenie Polski w jej
nowych granicach. Liczby nie s3 polem powazniejszych sporéw.
Jednak samo stwierdzenie, ze w obecnych granicach Polski poleg-
to rzeczywiscie okoto szesciuset tysiecy zolnierzy sowieckich
i okolo miliona Zotnierzy niemieckich, niczego nie tltumaczy.
Liczby niczego nam przeciez nie méwig o celach politycznych,
do osiagniecia ktorych Zotnierze ci byli wykorzystywani. Nic nam
nie moéwig o celach politycznych Stalina, tak jak liczba poleglych
Niemcéw nic nam nie méwi o celach politycznych Hitlera. Przy
tym rola Hitlera w dziejach Polski jest w Rosji wyjasniana. Gorzej

Los szeregowych Zolnierzy sowieckich w Armii Czerwonej rzetelnie opi-
sal we wspomnieniach Nikolaj Nikulin. Zob. N. Nikulin, Sotdat, przel.
A. Knyt, Warszawa 2013.

®  Zob. A.A. Danilow, £.G. Kosulina, M.]J. Brandt, Istorija Rossii..., s. 245-248.
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jest z rzetelng informacjg o polityce Stalina prowadzonej w czasie
IT wojny $wiatowej przeciwko niepodleglosci Polski.

A to wlasnie decyzje polityczne Kremla, wykonywane przez
miliony Zolnierzy Armii Czerwonej, przesadzily o tym, ze
w 1945 r. miejsce zniewolenia narodu polskiego ze strony Hit-
lera zajeto nowe zniewolenie — pod wladza Stalina. Narzucone
Polsce wladze komunistyczne zostaly przywiezione z Moskwy
w lipcu 1944 r., jako tak zwany Polski Komitet Wyzwolenia
Narodowego. Pod ochrong ZSRS przemocg wprowadzity one
w Polsce stalinowski system ustrojowy, oparty na powszech-
nym terrorze i zupelnej zaleznosci od Kremla. Jego rdzeniem
byl utworzony pod nadzorem NKWD i w pelni zalezny od
Sowietow komunistyczny aparat bezpieczenstwa, wzorowany
na czekistowskim i wykonujacy polecenia sowieckich moco-
dawcow. Stalin narzucit Polakom alternatywne panstwo satelic-
kie - catkowicie od Moskwy zalezne, szybko podazajace droga
pelnego nasladownictwa sowieckiego modelu stalinizmu. W ten
sposob czerwonoarmisci stali sie w rekach Stalina narzedziem
zniewolenia alianckiej Polski, przy pozorowaniu jej odrebnosci
i samodzielnosci.

Stalin i jego sowieccy nastepcy nigdy nie zgodzili si¢ na
wycofanie z Polski stalych garnizonéw Armii Czerwonej. Na
odzyskanie niepodleglosci po 1939 r. spoleczenstwo polskie
musialo czekac az pigc¢dziesiat lat — do progu lat dziewigcdzie-
sigtych XX w. Oddzialy sowieckich/rosyjskich sit zbrojnych,
ktore byty zasadniczym czynnikiem utrzymywania wtadzy nad
Polska przez partie komunistyczng, opuscily ja w 1993 r. Tak
wiec dopiero od ostatniej dekady XX w. Polska jest na powrét
czescig wolnego $wiata.

W latach komunistycznego zniewolenia Polski (1944-1989)
zalezne od Moskwy wladze narzucaty w szkotach oraz w zy-
ciu publicznym sowiecka narracj¢ propagandows i byla ona
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obowigzujaca. Dotyczyto to zaréwno wojny polsko-bolszewic-
kiej i dziejow II Rzeczypospolitej, jak tez II wojny $wiatowe;j
(w tym zbrodni katynskiej), a takze kolejnych dekad powo-
jennych. Te wizje odbiegaly daleko od faktéw, niemniej wspot-
tworzyly ideologiczng tozsamos¢ nie tylko ZSRS, lecz takze
podlegtej mu satelickiej PRL.

2. ,Sity reakgji, prawicy, konserwy”

W sowieckiej narracji o wojnie przeciwko Polsce nie pod-
kreslano dazenia do podboju kontynentu i zamiaru likwidacji
»ladu wersalskiego” w 1920 r. Z réznych przyczyn uznano, ze
w opowiesci o tej wojnie nie beda eksponowane ani marsz
na Zachéd ,,po trupie bialej Polski’, ani proba wzniecenia na
Zachodzie ogdlnoswiatowego pozaru rewolucji przy udziale
Armii Czerwonej. Oceniono, ze wygodniejszy do propagan-
dowego wykorzystania bedzie wizerunek panstwa sowieckiego
napadanego ze wszystkich stron, ofiary obcych interwentow.
Nie zamierzano opisywac¢ Sowietow jako agresora chcacego pa-
nowa¢ nad $wiatem. Stad tez do podrecznikéw historii w ZSRS,
a potem takze w komunistycznej Polsce, trafifo nieco inne wy-
tlumaczenie zdarzen od tego, ktore pojawilo si¢ w cytowanej
wyzej wypowiedzi Lenina. Juz w 1920 r. te odmienng wizje
sformutowat Stalin na famach ,,Prawdy”. Uwage skupiono na
odpowiednio wykreowanej polskiej agresji wpisywanej na site
w interwencj¢ mocarstw Zachodu: ,,Nie ulega watpliwosci, ze
wyprawa ja$niepanskiej Polski przeciwko robotniczo-chlopskiej
Rosji jest w swej istocie wyprawa Ententy. Chodzi tu nie tylko
o to, ze Liga Narodow, ktdrej kierownikiem jest Ententa, w skfad
ktorej wchodzi Polska, zaaprobowata najwidoczniej wyprawe
Polski na Rosje. Chodzi przede wszystkim o to, ze bez pomocy
Ententy Polska nie moglaby zorganizowa¢ swego napadu na
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Rosje, ze przede wszystkim Francja, a za nig Anglia i Ameryka,
wszelkimi srodkami - bronig, umundurowaniem, pieniedzmi,
instruktorami - pomagaja ofensywie Polski™*°.

Cho¢ niedorzeczno$é¢ takich wywodoéw jest oczywista'?, to
podobne interpretacje, przygotowane na uzytek polityczny,
wynikaty wowczas z potrzeby mobilizacji ludzi pod sztandarami
bolszewikéw. Mialy wiec one juz wtedy do odegrania konkret-
na role w ramach polityczno propagandowych celéw wiladz
bolszewickich. Potem takie narracje polityczne byty utrwalane
w zideologizowanych wizjach historii panstwa bolszewikdow,
pisanych juz z perspektywy czasu. Na trwale zago$cily w sowiec-
kich ,interpretacjach historycznych’, trafily réwniez do pod-
recznikow nauczania historii w ZSRS. Co najwyzej byly uzu-
pelnione o sugestie — réwnie oderwane od faktéw — dotyczace
domniemanej koordynacji dziatan ,,biatopolakéw” i Wrangla'?,
pod patronatem rzekomych mocodawcéw obu tych sit, czyli
»zachodnich imperialistéw”. W pewnym momencie pojawit
sie tez watek ,,zdrady Trockiego™’.

Ten pozorny sojusz i wspétdzialanie ,,biatych” Polakow oraz
Wrangla bedg takze przywotywane jako wytlumaczenie przy-
czyn klesk bolszewickich w wojnie z Polakami w 1920 r., przy

1% J. Stalin, Nowa wyprawa ententy na Polske, ,,Prawda’, 25-26 V 1920, cyt. za:

Historia Polski 1864-1945. Materialy do nauczania w klasie XI, red. 7. Kor-

manowa, Warszawa 1952, s. 328-329.

Polemizowal z taka wizja nawet Jozef Pitsudski w opracowaniu poswie-

conym wydarzeniom z 1920 r. Zob. ]. Pifsudski, Rok 1920, przet. A. Bogu-

slawski, £.6dz 1989, s. 144.

Piotr N. Wrangel (1878-1928) - general armii rosyjskiej, dowoddca kor-

pusu konnego w ,,bialej” armii gen. Antona Denikina, w 1920 r. dowddca

»biatych” sil rosyjskich utrzymujacych Krym, Odess¢ i Kuban, po kleskach

w walce z bolszewikami przebywal na uchodzstwie.

'* Historia ZSRR, red. A. Pankratowa, cz. 3, przel. Z Drukierowa i in., War-
szawa 1955, s. 294,
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czym konsekwentnie bedzie si¢ w propagandzie unika¢ stowa
»Kkleska”. Przyznanie, ze Armia Czerwona poniosta w 1920 r.
tak spektakularna kleske w walce z dopiero co odbudowanym
Wojskiem Polskim, w sposob az nadto bezposredni uderzalo
w tworzony na rézne sposoby mit o jej ,niezwyciezonosci’.
Stad tez ranga i wymiar migedzynarodowy polskiego zwy-
ciestwa z 1920 r. z reguly byly pomniejszane. Zamiast oczy-
wistego stwierdzenia kleski pojawialy sie eufemistycznie for-
muly o nieosiagnigeciu wyznaczonych celéw i temu podobne
tlumaczenia. W takim ujeciu fatwiej bylo wyjasni¢, dlaczego
nad Wista Armia Czerwona jednak Polakéw ,,nie pokonala”.
W podrecznikach i opracowaniach sowieckich - a potem takze
w wydawanych w zniewolonej przez ZSRS stalinowskiej Pol-
sce — powielano te zbitke pojeciowa: ,,Ententa — »burzuazyjno-
-obszarnicza Polska« — Wrangel”. Dlatego wypowiedzi Lenina
z 1920 r. o podboju $wiata beda przestaniane wygodniejszym
ttumaczeniem o ,,obronie przed napascia biatych interwentow”.
Eksponowano wiec twierdzenia Lenina bardziej spdjne z taka
narracja, na przyklad o zmowie ,,miedzynarodowych imperia-
listow, aby zdusi¢ Republike Sowiecka dwoma rekami: polska
ofensywa i ofensywg Wrangla”'*. To byly te najwazniejsze za-
rzuty, ktére mialy utrwala¢ czarny obraz ,,Polski Pitsudskiego”.
To, co narzucano obywatelom ZSRS w latach miedzywo-
jennych, stanie sie takze kanonem interpretacji historycznych
obowigzujacym Polakéw po 1944 r. Po wojnie juz nie tylko
w Zwiazku Sowieckim, ale takze w zniewolonej Polsce, bedzie
obowigzywata sowiecka narracja historyczna, réwniez o woj-
nie polsko-bolszewickiej. To byl wazny element funkcjono-
wania komunistycznego panstwa. Narzucanie spoleczenstwu

450 liet Sowietskich Wooruzonnych Sit. Fotodokumienty, Moskwa 1967, b.p.
[ttum. wlasne].
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polskiemu w latach 1944-1989 zideologizowanej wizji dziejow
najnowszych (lacznie z ktamstwem katynskim) bylo bowiem
istota tozsamo$ci wladzy komunistycznej osadzonej w Polsce
przez ZSRS, bylo jednym z ideologiczno-historycznych funda-
mentéw PRL. Sowiecka wersja historii najnowszej w nauczaniu
w Polsce stala sie immanentnym sktadnikiem komunistycznej
rzeczywisto$ci. Tak byto od czaséw Bolestawa Bieruta, ktdry
byl nominatem Stalina, az do Wojciecha Jaruzelskiego, ktéry
objal wladz¢ w PRL dzigki decyzjom Brezniewa.

Stad réwniez narzucany spoteczenstwu w szkotach i ofi-
cjalnej propagandzie czarny obraz przedwojennej Rzeczypo-
spolitej Polskiej byl dokladnym odzwierciedleniem sowieckiej
narracji o gnebigcym chlopa i robotnika panstwie burzuazji
i obszarnikéw. Kazde niepowodzenie II Rzeczypospolitej,
kazdy problem, ktéry mogt poglebi¢ negatywny obraz przed-
wojennej Polski, wykorzystywano w propagandzie, odpo-
wiednio wszystko naswietlajac i wyolbrzymiajac. Dlatego tez
i narracja o wojnie polsko-bolszewickiej w latach 1919-1920
byla w stalinowskiej Polsce, podobnie jak w ZSRS, zmanipu-
lowana. Kreowano bolszewikéw i komunistéw na rzekomych
obroncéw niepodlegtosci (!), a wladze polskie z Pifsudskim
na czele ukazywano jako ,,reakcyjny’, ,jasniepanski” i ,,zbrod-
niczy” rezim.

W zatwierdzonych do nauczania ,,historii Polski” materia-
tach, opublikowanych przez komunistyczne wtadze w 1952 r.,
wojna z lat 1919-1920 przedstawiona jest dokladnie na wzor
sowiecki. I wedlug wspomnianego wyzej schematu: ,,zachodni
imperiali$ci” i ententa - ,,burzuazyjno-obszarnicza Polska” —
Wrangel. W owym ,,polskim” podreczniku role przewodnikow
po historii odgrywaja cytaty z Krétkiego kursu WKP(b), opisu-
jace wyprawe kijowska Pilsudskiego i Petlury jako ukierunko-
wana na ,,zagarniecie” Ukrainy i Bialorusi, aby ,,przywroci¢ na
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tych terenach wladze jasniepanéw polskich [...] i [...] dopomoc
Wranglowi do rozbicia Armii Czerwonej i do przywrdcenia
w Rosji Radzieckiej wladzy obszarnikow i kapitalistow”*°. A juz
od siebie autorzy dodajg, nie baczac na elementarne fakty, ze
Pitsudski byt ,,zaopatrzony w bron i instruktoréw przez Francje,
Anglie i Stany Zjednoczone, wykonujac rozkazy rodzimej bur-
zuazji i obcego imperializmu, wbrew woli i interesom narodu
polskiego™'®. Postanowiono tez wyjasni¢, ze ,w walce z mtodym
Krajem Rad'” Pilsudski taczyt sie ze wszystkimi sitami kontrre-
wolucyjnymi. Za hastami nacjonalistycznymi, antyrosyjskimi,
za wpajaniem prze$wiadczenia, ze walka toczy si¢ z »dawna
imperialistyczng Rosja«, kryl sie sojusz polskiej reakcji z naj-
czarniejsza reakcjg rosyjska i ukrainska, jawnie wroga wobec
narodu polskiego™'®.

Rowniez w tej publikacji, wydanej zaledwie po trzydziestu
dwdch latach od opisywanych wydarzen, szczegdlnie wyraznie
chciano podkresli¢ nieprawos¢ wladz ,jasniepanskiej Polski’,
co mialo stanowi¢ kontrast wobec tego, czym kierowali si¢
»hasi bracia rosyjscy”"”. Komuni$ci z Warszawy i Moskwy mieli
wowczas pelng kontrole nad archiwami, takze tymi przejetymi
po II Rzeczypospolitej. Gdyby sowieccy mocodawcy wiadz
PRL byli zainteresowani poszukiwaniem domniemanych skry-
wanych faktéw - mieli petne pole do popisu. Zadne archiwal-
ne ,Dieto nr 17 - jak beda nazywane w Moskwie najscislej
strzezone akta katynskie — nie mogto by¢ ukryte w oficjalnych
archiwach przed wladzami PRL. Nie ma zadnych watpliwosci,

'S Historia Polski 1864-1945..., s. 329.

10 Ibidem.

7 Kraj Rad (Strana sowietow) — w hagiograficznych tekstach komunistycz-
nych tak nazywano Zwigzek Sowiecki.

'8 Historia Polski 1864-1945..., s. 329.

19 Tbidem, s. 336.
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ze kazda rzeczywista zbrodnia, dokonana wbrew zasadom pro-
wadzenia wojny, bylaby wykorzystana do pokazania niego-
dziwosci ,,burzuazyjno-obszarniczej” Polski. Nie bez powodu
szukano takich elementow, ktére potwierdzityby rzekomy ter-
ror polskiej ,najczarniejszej reakcji”. Jednak w sytuacji, kiedy
w sile wieku byly jeszcze miliony Polakéw pamigtajacych tamte
czasy, latwiejsze bylo przeinterpretowanie faktéw i przemilcze-
nie niektérych aspektéw wydarzen niz wymyslanie zupelnie
nowej rzeczywistosci. Efekt bowiem moglby by¢ odwrotny do
zamierzonego. Stad tez w roli oskarzen jako dowody ,,polskiego
terroru” wymieniano rzeczywiscie dokonywane na zapleczu
frontu, i w pelni zasadne, aresztowania komunistow?’. Opisano
je przy uzyciu specyficznej, cho¢ mato adekwatnej terminologii,
z zalozenia majacej sie kojarzy¢ z praktykami niemieckiego
okupanta z okresu II wojny $§wiatowej: ,Rownoczesnie wzmaga
sie [polski] terror skierowany przeciw rewolucyjnym robotni-
kom i chltopom. Zapelniajg si¢ wigzienia i obozy koncentra-
cyjne (ponad piec tysiecy tak zwanych internowanych)”*'. To
jedyne oskarzenie o ,zbrodnie”, jakie zdotano sformutowa¢
przeciwko polskim wladzom. Oczywiscie, terminu ,,obozy
koncentracyjne”** uzyto intencjonalnie, aby wywota¢ jedno-
znacznie negatywne skojarzenie z niemieckim ludobdjstwem.
Gdyby owa ,,reakcyjna” Polska rzeczywiscie dokonata wowczas
masowego wymordowania dziesiatek tysiecy ludzi, to czy w ta-
kich tekstach pominieto by podobny fakt?

2% Byly one przy tym w pelni uzasadnione, gdyz komunisci prowadzili na
polskich tylach dziatania sabotazowe, obliczone na wsparcie nacierajacych
oddziatow bolszewickich.

21 Historia Polski 1864-1945..., s. 333.

22 Szerzej o nim zob. A.J. Kaminski, Koszmar niewolnictwa. Obozy koncentra-
cyjne od 1896 do dzis. Analiza, przel. A.J. Kaminski, A. Zarychta, Warszawa
1990, s. 29-62.
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Temat jenicOw nie pojawia si¢ w pdzniejszych latach w pub-
likacjach wydawanych pod nadzorem komunistéw w PRL ani
w tych drukowanych przez ich sowieckich zwierzchnikéw.
Schemat narracji pozostawal ten sam. Na przyktad w 1968 r.
w ZSRS wydano jubileuszowy, bogato ilustrowany tom dla
uczczenia piecdziesigciolecia Armii Czerwonej. Ramowy opis
wojny przeciwko Polsce jest powieleniem wczesniejszych pro-
pagandowych narracji: ,Wiosng 1920 r. Ententa przedsiewzieta
inny pochdd przeciw Sowieckiej Republice. Podstawowymi
sitami tegoz staly sie wojska burzuazyjno-obszarniczej Polski
i zesrodkowane na Krymie pozostaloéci denikinowskiej ar-
mii pod dowodztwem barona Wrangla. Komunistyczna partia
wezwala nardd sowiecki, by odrzucil inwazje imperialistow.
23 maja 1920 r. zostaly opublikowane tezy KC RKP(b) »Polski
front i nasze zadania«, przygotowane pod przewodnictwem
W.I. Lenina. Na wezwanie partii dziesiatki tysiecy pracujacych
Kraju Rad wstepowalo w szeregi obroncéw socjalistycznej Oj-
czyzny. Na fronty Zachodni i Potudniowo-Zachodni w1920 r.
wystano dwadziescia tysiecy komunistow. Latem 1920 r. Armia
Czerwona rozwineta ofensywne dzialania na frontach Zachod-
nim i Potudniowo-Zachodnim. Sowieckie wojska rozbijaty wro-
ga i parly na zachdd, szty na Warszawe i Lwow. W sierpniu
doszto do bitwy nad Wisla. Mimo ze przebieg tego starcia byt
nieudany dla naszych wojsk, potozenie panskiej Polski pozosta-
walo trudne. 12 pazdziernika 1920 r. w Rydze zostala podpisana
umowa o zawieszeniu broni”**. Nie ma tu ani stowa o jericach
wzietych do niewoli przez Wojsko Polskie, a tym bardziej o jen-
cach polskich w niewoli sowieckiej. Ci pierwsi nie byli bowiem
ofiarami zadnej masowej polskiej zbrodni, przy czym podanie
ich liczby pokazaloby rzeczywiste rozmiary kleski bolszewikow.

> 50 liet Sowietskich Wooruzonnych Sit..., b.p. [thum. wlasne].
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Maria Turlejska byla w PRL w awangardzie zideologizo-
wanych partyjnych ,historykéw dziejow najnowszych”. Jeden
ze swoich ,,szkicow historycznych”, wydanych w 1972 r., po-
$wiecita wojnie z lat 1919-1920. Nosit tytul Pochdd za Dniepr,
pochéd za Wiste. Tutaj wida¢ takze istote ducha komunistycznej
historiografii. Wydarzenia opisano tak, aby w oczach czytelni-
ka uzasadni¢ i uwznio$li¢ racje sowieckie, a potepi¢ dzialania
polskie. Dobitnie wida¢ to w jednym ze zdan podsumowania:
»Wojna przeciw rewolucyjnej Rosji umacniata w Polsce sity re-
akgji, prawicy, konserwy [tak w oryginale]”**. W tym wypadku
réwniez wskazanie jakiegokolwiek ,,aktu ludobojstwa” bytoby
idealnym zwienczeniem sposobu, w jaki starano si¢ udowodni¢
niegodziwos¢ ,,burzuazyjnej Polski”. Jednak mimo mnogosci
negatywnych ocen, prezentowanych w sztafazu przemilczen,
manipulacji i przektaman niczego takiego tam nie ma.

W czasach Michaila Gorbaczowa, w drugiej polowie lat
osiemdziesigtych, pieriestrojka i gtasnost’ przyczynity sie do
poszerzenia pola dyskusji o historii - zaréwno w ZSRS, jak
i w satelickiej PRL. Mogtloby si¢ wydawac, ze pojawila si¢ szan-
sa, aby rowniez w Zwiazku Sowieckim odmieni¢ sposob pre-
zentowania wojny z lat 1919-1920. Nadzieja na to okazala si¢
jednakowoz plonna. Zaréwno ,,przebudowa’, jak i ,,jawnos¢”
w czasach Gorbaczowa mialy swoje granice. Narracja o wojnie
polsko-bolszewickiej w zasadzie nie ulegta zmianie. Wladze
partyjne ewidentnie nie dostrzegaty takiej potrzeby. W podrecz-
niku historii dla uczniéw szkoét srednich (dla dziewiatej klasy
w ramach sowieckiego dziesiecioletniego kursu nauki) — Istoria
SSSR, jego autorzy (Iwan Fiedosow, Jurij Korabliew, Jurij Kukusz-
kin, Wiktor Szerstobitow) przekazywali mlodym obywatelom
ZSRS obowigzujacy wowczas zestaw najwazniejszych informacji

** M. Turlejska, Spor o Polske. Szkice historyczne, Warszawa 1972, s. 37.
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zatwierdzonych przez czynniki polityczne. Podrecznik zostat
wydany w 1988 r. Uczyli si¢ z niego ludzie, ktorzy dzisiaj wspot-
tworza polityczne elity Rosji. Program nauki historii w klasie
dziewiatej obejmowal czasy od poczatku XX w. do konca lat trzy-
dziestych tegoz wieku®. Byto tam wiec miejsce na wspomnienie
o wojnie polsko-bolszewickiej w 1920 r. Oczywiscie, wcigz nie
widziano potrzeby, aby cho¢ zaznaczy¢, jak naprawde wygladata
wojna Polakéw o niepodlegtosc¢ i granice. Nadal unikano poda-
wania faktow, ktére moglyby polska strone przedstawi¢ w po-
zytywnym $wietle. I niezmiennie obowigzywala wersja narracji
znana z polityczno-ideologicznego szablonu poprzednich dekad:
ententa — ,,burzuazyjno-obszarnicza Polska” - Wrangel. Przekaz
byl jednostronny i jak dawniej skrajnie upolityczniony. Wpisywat
wojne z Polska w agresje ,,imperialistow Stanéw Zjednoczonych,
Anglii i Francji” skierowang przeciwko ,,zdobyczom wielkiej so-
cjalistycznej rewolucji pazdziernikowej”. Tak wiec wojnaz 1920 r.
ukazywata bolszewikow jako sity dobra, wyzwolicieli ludu i klasy
robotniczej. Z kolei ,,burzuazyjno-obszarnicza Polska” miala
by¢ narzedziem w rekach najgorszych poteg sprzymierzonych
przeciwko mtodemu panstwu sowieckiemu. I wcigz wedlug
tego samego schematu, ktory podkreslal tytul odpowiednie-
go fragmentu: Odparcie interwencji burzuazyjno-obszarniczej
Polski i rozgromienie Wranglowszczyzny?. Wszystko, co wezes-
niej wymyslono zlego na temat tamtej Polski i co wcigz byto
potrzebne wladzom sowieckim, mozna znalez¢ w tym tekscie.
I tak jak wcze$niej wyzwaniem byl co najwyzej sposdb uzasad-
nienia porazki w wojnie z owa Polska. Watek ten rozpoczyna
sie nastepujgco: ,,Na wiosne 1920 r. imperialisci zorganizowali

** Istoria SSSR. Ucziebnik dla diewjatogo klassa sriedniej szkoly, red. J.S. Ku-
kuszkin, Moskwa 1988.
26 Ibidem, s. 221-223.
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nowy wojenny pochdd na Kraj Rad. Uczestniczyty w nim wojska
burzuazyjno-obszarniczej Polski i biatogwardyjskiego generata
Wrangla, ktéry zajmowat Krym. ImperialiSci Stanéw Zjedno-
czonych, Anglii i Francji hojnie wzmocnili ich bronig, czotgami,
samochodami pancernymi, samolotami, umundurowaniem.
Do polskiej armii zostali postani doradcy i instruktorzy”. Przy
tym ,reakcjonista Pilsudski i polskie wladze byli zarliwymi
wrogami Kraju Rad”. Dodano do tego narzucone w okresie
komunizmu propagandowe hasto-klucz, ze ,,Polska uzyskala
niezawisto$¢ panstwowy dzieki zwyciestwu rewolucji pazdzierni-
kowej”. Ponadto pojawily si¢ rownie niedorzeczne objasnienia, ze
»burzuazyjno-obszarnicza Polska pozostawala w pelnej zalezno-
$ci od imperialistow Ententy, ktdrzy wyznaczyli jej role sily ude-
rzeniowej w nowym antysowieckim marszu’, a ,,przygotowujac
najazd, pilsudczycy rozsiewali falszywe [sic!] stuchy o zagrozeniu
narodowej niepodlegtoéci ze strony Sowietow™’.

Po takim wprowadzeniu nastepowal opis ataku polskich
wojsk ,,bez wypowiedzenia wojny” w kwietniu 1920 r. Jak wczes-
niej w podrecznikach do historii nie byto mowy o prawdziwych
okolicznosciach zajecia Kijowa i Ukrainy przez bolszewikow
oraz likwidacji przez nich Ukrainskiej Republiki Ludowe;j,
tak tutaj pominieto jakgkolwiek informacje o sojuszu Polski
z Ukrainska Republika Ludowg lub o prawdziwych celach mar-
szu na Kijow, czyli o zamierzeniu przekazania go Ukraincom.
Napisano natomiast, ze ,,sowieckie wojska w ciezkich walkach
obronnych przejawialy opor, mestwo i heroizm”. Nastepnie
jest mowa o tym, ze po wyparciu wojsk sowieckich z Kijowa
na wschodni brzeg Dniepru , komunistyczna partia wezwala
Armi¢ Czerwona i wszystkich pracujacych, aby da¢ miazdza-
ca odprawe nowemu pochodowi imperialistow”. Zacytowano

27 Ibidem, s. 222 [tlum. wlasne].
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propagandowe stwierdzenia Lenina, ze bolszewicy ,,polska
niepodlegto$¢ i polska ludowa republike uznawali i uznajg”.
W koncu dodano, ze ,byla przeprowadzona mobilizacja ko-
munistéw i komsomolcéw na polski front”?®.

Sowieccy uczniowie otrzymali nastepnie opis sukceséw
kontrofensywy sowieckiego Frontu Poludniowo-Zachodniego
oraz Frontu Zachodniego i pospiesznego wycofania si¢ polskiej
armii ,,za Bug i Wisl¢”, przy czym zaznaczono, ze Armii Czer-
wonej ,,nie udato sie zrealizowa¢ zamystu okrazenia i pelnego
rozgromienia przeciwnika”. Kleske nad Wistag wyttumaczo-
no tym, ze Armia Czerwona musiala prowadzi¢ jednoczes$nie
walke z wojskami Wrangla®. I rzekomo wtasnie dlatego pol-
skim wojskom ,,udalo sie przej$¢ do kontrofensywy. Sowieckie
wojska zmuszone byly zostawi¢ terytoria zachodniej Ukrainy
i zachodniej Bialorusi”. Sowieckie nadzieje na nowa ofensywe,
przekreslone przez polskie zwyciestwo w bitwie nad Niemnem,
zostaly pominigte, natomiast stwierdzono, ze ,,nie zyczac sobie
przeciagania wojny, sowieckie wtadze oswiadczyly o gotowo-
$ci zawarcia pokoju z Polska’, a ,,polskie wladze, nie majac sit
na przedluzanie wojny, zgodzily si¢ na rozmowy pokojowe.
W marcu 1921 r. porozumienie pokojowe zostato podpisane™°.

Trudno sobie wyobrazi¢, ze i w tej publikacji autorzy wy-
wodoéw o niegodziwosciach ,,burzuazyjno-obszarniczej Pol-
ski’, ktdra stata si¢ narzedziem imperialistow z woli ,,zarliwego
wroga wladzy sowieckiej” Pitsudskiego i z rak ktorej trzeba
bylo ,wyzwala¢ Ukraing”, pomineliby jakiekolwiek masowe
zbrodnie Polakéw na tysigcach jencow, gdyby takie byly. Nie

8 Ibidem.

** Dodatkowo podawano réwnie nieprawdziwe informacje o otrzymaniu
przez Polske ,wielkiej ilo$ci broni i amunicji z Francji’, zob. ibidem, s. 223.

3 Ibidem, s. 222-223.
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potrzebowano réwnowazy¢ prawdy o Katyniu, bo wtedy kfam-
stwo katynskie byto wersja obowiazujaca.

Sytuacja zmienila si¢, kiedy na szczytach partii i panstwa
sowieckiego zrozumiano, ze nie sposob dluzej negowac so-
wieckiego sprawstwa zbrodni katynskiej. Uznano, ze przynosi
to panstwu sowieckiemu wiecej szkdd niz korzysci. Dojrze-
wala wiec decyzja oficjalnego przyznania si¢ do dokonania
zbrodni, ktérg sami Sowieci w Norymberdze sklasyfikowali
jako akt ludobdjstwa. Gorbaczowowi bynajmniej nie chodzito
w tym wypadku o przejaw szczerosci, tylko o zminimalizowanie
kosztow wobec fiaska dotychczasowej strategii wielu dekad
zaklamywania zbrodni katynskiej.

W ten sposdb wladze sowieckie zaczna nagle faczy¢ z soba
dwa kompletnie niezwigzane wydarzenia: przez kilkadziesiat lat
zaklamywany przez nich los polskich oficeréw zabitych w1940 r.
oraz nigdy niebedacy przedmiotem jakichkolwiek manipulacji
los jenicéw bolszewickich w 1920 r. Nic tu nie bylo zbiegiem
okolicznosci.

3. ,Zadnych informacji nikomu nie udzielano”

Kiedy patrzymy na problem $miertelnosci jencéw z 1920 r.
(sowieckich i polskich — po obu stronach frontu) i na systemowe
mordowanie przez NKWD polskich oficeréw oraz funkcjona-
riuszy panstwowych w 1940 r., niemozliwe jest stawianie tych
dwu odmiennych spraw na jednej plaszczyznie, tak jak nie
da si¢ postawi¢ w jednym rzedzie smiertelnosci w obozach
jenieckich podczas I wojny $wiatowej i masowego ludobdj-
stwa dokonanego przez Niemcoéw w obozach zaglady w czasie
IT wojny $wiatowej. Niedostrzeganie oczywistych réznic moze
stuzy¢ tylko zacieraniu pamieci o ofiarach brutalnych zbrodni
oraz ich sprawcach.
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Jak wiemy, wladze Zwiazku Sowieckiego przyznaty sie do
zbrodni katynskiej dopiero w 1990 r., po piecdziesigciu latach
od masakry dokonanej przez NKWD. Przez te pig¢ dekad do-
kumenty katynskie nalezaty do najpilniej strzezonych i najtaj-
niejszych archiwaliow Zwiazku Sowieckiego. Przywodcy ZSRS
nie musieli ich szukaé. Doskonale wiedzieli, gdzie znajduje sie
utajniony pakiet akt. Wystarczylo je ujawni¢. Sowieckie kierow-
nictwo partii i pafistwa nie godzito sie na to wlasnie dlatego, ze
doskonale rozumiato ich wagg i znaczenie dla obnazenia natury
sowieckiego panstwa, jego zbrodniczego charakteru i gotowosci
dyplomacji sowieckiej do stosowania najbardziej brutalnych
metod. Od 1943 r., czyli od ujawnienia tej sowieckiej zbrodni
przez Niemcow, obowigzywala strategia oskarzania o jej doko-
nanie wlasnie Rzeszy Niemieckiej. Wladze sowieckie (takze na
pdzniejszy uzytek zaleznych od nich wladz komunistycznych
innych panstw, w tym PRL) czynily to przy uzyciu ogromnych
srodkow. Wyrazalo si¢ to w bardzo wielu dziataniach:

+ blokowaniu mozliwosci wyjasnienia zbrodni i zaan-

gazowaniu aparatu represji, zaréwno sowieckiego, jak
i panstw satelickich (w tym PRL), do $cigania wszelkich
dzialan majacych na celu poznanie prawdy;

o skladaniu falszywych $wiadectw przez dyplomatow

i przywodcow ZSRS;

o niszczeniu dokumentow i $wiadectw zbrodni;

o preparowaniu $wiadectw, wymuszaniu setek falszywych

zeznan i protokotowaniu ich;

+ publikowaniu niezgodnych z prawda artykuléw praso-

wych i opracowan ksigzkowych;

 prowadzeniu kampanii dezinformacyjnej na arenie mig-

dzynarodowej;

o stalej aktywnosci dyplomatycznej i reagowaniu na dzia-

tania panstw zamierzajacych pozna¢ prawde o zbrodni;
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probach wymuszania na innych panstwach deklaracji
potwierdzajacych ktamliwa wersj¢ wydarzen;
zerwaniu stosunkéw dyplomatycznych z panstwem,
ktérego obywatele byli ofiarami zbrodni, pod pozorem
oburzenia wywolanego prosba o podjecie sledztwa przez
Migdzynarodowy Czerwony Krzyz w Genewie;
aresztowaniu $wiadkoéw wydarzen i rodzin zamordo-
wanych;

represjonowaniu wszystkich, ktérzy mowili prawde
o zbrodni (az do konca lat osiemdziesigtych XX w.);
prowadzeniu innych dziatan dezinformacyjnych, gléwnie
przez stuzby specjalne;

licznych ekshumacjach ukierunkowanych na potwier-
dzenie falszywych protokotéw ogledzin zwlok;
organizowaniu komisji ekshumacyjnych pozorujacych
naukowe badania $wiadectw w celu potwierdzenia fal-
szywej wersji wydarzen;

probach falszywego oskarzania niewinnych ludzi i skazy-
wania ich w majestacie prawa miedzynarodowego przed
Miedzynarodowym Trybunatem Wojskowym w Norym-
berdze;

potajemnym niszczeniu upamietnien i symbolicznych
grobow ofiar, jezeli tylko zawieraly prawdziwe informacje
o sprawcach badz faktyczng dat¢ popelnienia zbrodni
(przede wszystkim na terenie Polski);

wybudowaniu pomnika na miejscu zbrodni zawieraja-
cego falszywe informacje o czasie popelnienia zbrodni
ijej sprawcach;

organizowaniu przez zbrodniarzy uroczystosci na miej-
scu popelnionej przez nich zbrodni, powigzanych z de-
klaracjami ,,zemsty na sprawcach”
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Oddzielnym problemem jest kwestia wyjasnienia tajem-
niczych $mierci os6b majacych dostep do dowodow falszo-
wania §wiadectw i przygotowywania ,katynskiej narracji so-
wieckiej”, w tym $mierci Nikolaja Zorii, doradcy sowieckiego
prokuratora w Norymberdze®'.

Zbrodnia i klamstwo byly immanentnymi elementami obu
totalitaryzmow: niemieckiego i sowieckiego. Dla opinii publicz-
nej prawda o dokonanej wiosng 1940 r. zbrodni katynskiej miata
na zawsze pozostaé niedostepna. Zwiezte i rzeczowe informa-
cje na jej temat pojawialy sie jednak w tajnej korespondencji
na szczytach wladzy i aparatu represji. Lapidarnie zbrodnie
katynska opisal dziewietnascie lat po niej szef KGB Aleksandr
Szelepin w $cisle tajnym pismie do Nikity Chruszczowa, po-
stulujac zniszczenie dokumentéw dotyczacych zamordowanych
przez NKWD polskich jencéw: ,W sumie na podstawie decyzji
specjalnej tréjki NKWD ZSRS rozstrzelano dwadziescia jeden
tysiecy osiemset pig¢dziesiagt siedem o0sob, z czego: w lesie ka-
tynskim (obwodd smolenski) cztery tysiace czterysta dwadziescia
jeden osob, w obozie starobielskim w poblizu Charkowa trzy
tysiagce osiemset dwadziescia osob, w obozie ostaszkowskim
(obwod kalininski) szes¢ tysiecy trzysta jedenascie oséb i sie-
dem tysiecy trzysta pie¢ 0sdb bylo rozstrzelanych w innych
obozach i wigzieniach zachodniej Ukrainy i zachodniej Bialo-
rusi. Cala operacja likwidacji wymienionych oséb przeprowa-
dzona zostata na podstawie decyzji KC KPZR [powinno by¢:
WKP(b)] z 5 marca 1940 r” Szelepin dodatkowo wyjasnial, ze
»0d momentu przeprowadzenia wymienionej operacji, to jest
0d 1940 r., zadnych informacji zwigzanych z tg sprawa nikomu

31 Zob.]. Zoria, Droga do prawdy o Katyniu [w:] Rosja a Katy#, red. A. Dzien-
kiewicz, Warszawa 2010, s. 18.
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nie udzielano i wszystkie akta, w liczbie dwadziescia jeden
tysiecy osiemset pie¢dziesigt siedem, przechowywane sa w opie-
czetowanym pomieszczeniu”*?. Te informacje pozostawaty
niezmiennie jedng z najscislej strzezonych tajemnic Zwigzku
Sowieckiego. Zaréwno okoliczno$ci, jak i charakter zbrodni na
jencach byly bezprecedensowe w najnowszej historii $wiata.
Przywddcy sowieccy w momencie podejmowania zbrodniczych
decyzji oraz po ich wykonaniu doskonale zdawali sobie sprawe
z tego, ze porownywanie tej zbrodni do losu jakichkolwiek jen-
cow z europejskich, w tym polskich, obozéw jenieckich I wojny
$wiatowej czy z lat bezposrednio po niej bytoby naduzyciem.

Dokonujac tego rodzaju zbrodni, byli nastawieni wylacznie
na osiggniecie wlasnych celéw ideologicznych oraz politycz-
nych. Doskonale wiedzieli, ze podejmuja decyzj¢ niemajaca
zadnego odpowiednika w jakichkolwiek dzialaniach odrodzo-
nej w 1918 r. Rzeczypospolitej Polskiej.

W 1940 r. kierownictwo sowieckie liczylo na to, ze tego
rodzaju zbrodnicza akcja nigdy nie zostanie ujawniona. Poczat-
kowo (w latach 1940-1943) — nawet mimo utraty okolic Katynia
w toku wojny z Niemcami — wszystko na to wskazywalo. In-
formacji o zbrodni nikt nie ujawnial, zgodnie z oczekiwaniami
sowieckich rozkazodawcow. Tym bardziej zaden z przywddcow
sowieckich nie myslal jeszcze o metodzie ,,rOwnowazenia” takiej
zbrodni przez jakis ,rachunek krzywd” ani tez nie podejrze-
wal, ze kiedykolwiek pojawi si¢ konieczno$¢ obarczania wing
innego panstwa.

Sytuacja ulegla zmianie w kwietniu 1943 r., kiedy Niemcy
poinformowali o odnalezieniu masowych grobéw polskich
oficeréw i funkcjonariuszy stuzb panstwowych. Odkrycie

%> Notatka szefa KGB ZSRS A. Szelepina dla N.S. Chruszczowa z 9 marca
1959 r. [w:] Katy#i — dokumenty ludobdjstwa..., s. 43.
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katynskich dotéw $mierci byto dla Stalina duzym problemem.
Koalicja aliancka w calej swojej narracji medialnej formulowa-
ta argument moralnej wyzszosci nad agresorami i zbrodnia-
rzami z panstw Osi, wrecz o przepasci dzielacej oba walczace
obozy. Minetlo zaledwie kilka miesi¢cy od deklaracji Narodow
Zjednoczonych zapowiadajacej Sciganie niemieckich spraw-
céw ludobéjstwa i masowych zbrodni na Zydach. W wyniku
zabiegoéw Rzadu RP kilkanascie rzadow alianckich w dniu
17 grudnia 1942 r. potepilo ,,bestialska polityke z zimna krwig
przeprowadzonej zagtady” oraz wyrazilo determinacje w da-
zeniu do ukarania os6b za to odpowiedzialnych®®. Tymczasem
podane przez Niemcdédw informacje ukazaly zbrodnicze po-
dobienstwo obu panstw totalitarnych. Ta zbrodnia catkowicie
dezawuowala propagande¢ sowiecka, w ktorej ZSRS przedsta-
wiany byl jako alianckie panstwo bronigce wolnosci i pokoju
przed agresja sit niosgcych zniewolenie, zbrodnie i wojne.
Fakty §wiadczyly o tym, ze w rzeczywisto$ci moralna wartos¢
panstwa sowieckiego nie byla wigksza od moralnej wartosci
niemieckich wltadcow obozéw $mierci i realizatoréw ludo-
bojczych dziatan.

Rozpatrujac rzecz logicznie, cho¢ na gruncie czysto te-
oretycznym, przyznanie sie przez Kreml do tych zbrodni,
i uderzenie w piers§ w gescie pokuty, musiatoby wymusi¢ na
ZSRS co najmniej rezygnacje z kolejnych zbrodni, deportacji
i masowych represji w polityce wewnetrznej, a takze rezygna-
cje z dalszej agresji oraz wojny zaborczej w polityce zewnetrz-
nej. Wiemy jednak, ze Stalin ani wtedy, ani pdzniej nie tylko
nie dopuszczal mysli o ujawnianiu sprawcdéw tej zbrodni,
ale tez — co szczegolnie istotne — nie zamierzal zmienia¢

** Najnowsze dzieje Zydéw w Polsce, red. ]. Tomaszewski, Warszawa 1993,
s. 377-378.
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natury totalitarnego i zbrodniczego panstwa sowieckiego.
Powszechny terror wcigz mial zapewnia¢ spdjnos¢ wladzy
bolszewickiej, a masowe zbrodnie i represjonowanie milio-
néw ludzi (w tym catych narodéw) pozostaé¢ mialy podstawa
rezimu sowieckiego.

Kwestig odrebnag jest okolicznos¢, ze Niemcy tez probo-
wali rozgrywac¢ sprawe zbrodni katynskiej zgodnie ze swoimi
interesami. Informacj¢ o niej opublikowali dopiero wéwczas,
kiedy po Stalingradzie zarysowat sie juz wyraznie przetom na
froncie wschodnim.

W tym czasie Stalin dostrzegat coraz wyrazniej realng moz-
liwo$¢ marszu na zachdd (w kierunku Polski). Sam dazyt do
eskalacji napiecia z Polska, jednoznacznie zmierzajac do zerwa-
nia stosunkow miedzypanstwowych, a w dalszej kolejnosci do
powolania alternatywnych, i w pelni od niego zaleznych, wtadz,
majacych objac rzady nad polskim spoteczenstwem.

Ale potrzebowal przy tym, aby postrzegano go nie tylko
jako faktycznego, ale tez jako moralnego pogromce Hitle-
ra. Wybral wiec cyniczng droge rozbudowanej mistyfikacji
w skali migdzynarodowej, wykorzystujac do zaktamywania
faktow wojenne i powojenne uwarunkowania polityczne,
nawet jesli wobec wymowy tych faktow postepowanie takie
bytoby mato wiarygodne. I Sowieci poszli w tym kierunku,
nie przejmujac sie, ze ich ,,dowody niewinnosci” sg znikome.
Postawili wszystko na jedng karte — postanowili wykorzy-
sta¢ rosnace znaczenie ZSRS w koalicji antyniemieckiej, aby
wymusi¢ uznanie przez $wiat falszywej tezy o Katyniu jako
zbrodni niemieckiej albo przynajmniej uzyskac w tej sprawie
milczenie.

W wypadku Wielkiej Brytanii i Stanéw Zjednoczo-
nych wystarczylo Moskwie ich milczenie. W wypadku Pol-
ski — juz w 1943 r. Sowieci prébowali wymusi¢ na wtadzach
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Rzeczypospolitej Polskiej na Uchodzstwie potwierdzenie swojej
ktamliwej wersji. Polska prosbe o sledztwo w tej sprawie, skie-
rowang do Migdzynarodowego Czerwonego Krzyza, wykorzy-
stali z calym cynizmem jako pretekst do zerwania stosunkow
miedzypanstwowych. A kiedy Armia Czerwona zblizala si¢
do granic Polski, Stalin wcigz domagat si¢ od wiadz RP, aby
przyznaly, ze za Katyn odpowiadaja Niemcy. Stawial to jako
jeden z zasadniczych warunkéw przywrdcenia stosunkéw mie-
dzypanstwowych. Brngc coraz dalej w zaklamywanie wtasnych
zbrodni, Zwigzek Sowiecki widzial w Katyniu wydarzenie, ktére
po ujawnieniu prawdy o nim nie tylko obnazy zbrodniczg istote
sowieckiego komunizmu, ale tez w pelni ukaze cynizm i bru-
talne metody dyplomacji sowieckiej i aparatu propagandy sto-
sowane po 1943 r. i w dekadach nastepnych. Trzymanie si¢ tego
réwniez w polityce zagranicznej (takze Rosji po rozwigzaniu
ZSRS) uczynito ze zbrodni katynskiej i z klamstwa katynskiego
sprawy wciaz aktualne.

4. ,Katynskie mogity krzycza, wotaja na caty swiat”

Zmuszenie wladz Rzeczypospolitej Polskiej do zaakceptowania
ktamstwa katynskiego nigdy si¢ nie powiodto. (I warto zauwa-
zy¢, ze przy determinacji Stalina dazacego do pelnego zniewo-
lenia Polski niewiele by zmienito takie ustepstwo — niemoralne
i uwlaczajace ofiarom zbrodni). W latach 1944-1945 Stalin nie
zamierzal pozwoli¢ - i nie pozwolil - na odbudowe niezalez-
nego panstwa polskiego. Wsrdd panstw tworzacych koalicje
antyniemiecka konsekwentnie oslabial pozycje Polski, chcac
pozbawi¢ ja podmiotowoséci wobec decyzji Wielkich Mocarstw.
Od 1944 r. na opanowanych przez wojska sowieckie ziemiach
polskich budowat satelickie quasi-panstwo, zarzagdzane przez
przywiezionych z Moskwy uleglych mu komunistow.
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Cho¢ zorganizowana przy uzyciu duzych sit i sSrodkéw pro-
pagandowych kolejna, tym razem sowiecka, ekshumacja po-
mordowanych oficeréw miala dostarczy¢ niezbitych dowodéw,
to stala si¢ tylko nastepnym etapem w zaklamywaniu zbrodni.
Powotana przez Biuro Polityczne KC WKP(b) 13 stycznia 1944 r.
Komisja Specjalna do spraw zbadania okolicznosci rozstrzelania
przez niemieckich najezdzcow faszystowskich w lesie katyniskim
jencéw wojennych — oficeréw polskich, zwana komisja Bur-
denki (od nazwiska jej przewodniczacego Nikotaja N. Burden-
ki, gtéwnego chirurga Armii Czerwonej), dziatala zgodnie ze
wskazaniami i na podstawie materiatéw przygotowanych przez
grupe funkcjonariuszy, ktérych prace nadzorowat stojacy na
czele NKGB Wsiewotod Mierkutow (skadingd w1940 r. byt on
osobiscie zaangazowany w rozstrzeliwanie polskich oficerow)*.
Jego podwladni odpowiednio spreparowali dokumenty, przy-
gotowali ,,dowody” i protokoly przestuchan falszywych $wiad-
kow. Dali tez raport konicowy do podpisania komisji ztozonej
z autorytetow naukowych i ,,moralnych’, a takze ekspertow
z dziedziny medycyny sagdowej*’. Tak wiec w sensie dostow-
nym to zbrodniarze ze stuzb sowieckich, wspotsprawcy zbrodni
katynskiej, przygotowali raport przypisujacy ich zbrodnie ko-
mus$ innemu. W konkluzjach ,,naukowych” komisja Burdenki
stwierdzita migdzy innymi, ze ,wnioski, wyptywajace z zeznan
$wiadkow i ekspertyzy sadowo-lekarskiej, ze jenicy wojenni —
Polacy rozstrzelani zostali przez Niemcdw jesienig 1941 r.,
znajduja calkowite potwierdzenie w dowodach rzeczowych

** N.S. Lebiediewa, Katyr - zbrodnia przeciwko ludzkosci, przet. K. Bida-
kowski, Warszawa 1997, s. 353.

% Raport Komisji Specjalnej do spraw zbadania okolicznosci rozstrzelania
przez niemieckich najezdzcéw faszystowskich w lesie katyrskim jesicéw wo-
jennych - oficerow polskich [w:] B. Wojcicki, Prawda o Katyniu, Warszawa
1953, 5. 155-192 (zalgcznik 1).
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i dokumentach wydobytych z grobow katynskich” oraz ze ,,roz-
strzeliwujac jencow wojennych — Polakow w lesie katynskim
niemieccy najezdzcy faszystowscy konsekwentnie realizowali
swojga polityke eksterminacji narodéw stowianskich™°.

Juz w1944 r. w Moskwie ukazala si¢ broszura w jezyku pol-
skim zatytutowana Prawda o Katyniu. Wydawca szeroko ujat
wymiar zbrodni (oczywiscie, obarczajac nig Niemcoéw). Pisat:
»Mord w lasku katynskim byt szeregowym ogniwem w fancu-
chu $wiadomych zbrodni niemieckich dokonanych na naro-
dzie polskim, a w szczeg6lnos$ci na naszej inteligencji. Niemcy
chcieli zgilotynowa¢ naréd polski, pozbawi¢ go o$wieconego
kierownictwa. To bylo warunkiem niezbednym »nowego tadug,
rzeczg konieczng dla przeistoczenia Europy w obore niemiecka,
w chlew i stajnie »Herrenvolku«™’.

W sowieckiej narracji wazng role odgrywaly poréwnania
pokazujace skale i znaczenie mordu: ,Wszystko to jest dzie-
tem jednej reki. Katyn jest logicznym dopelnieniem Majdanka,
Treblinki, Sobiboru, Oswiecimia, tak samo jak te obozy §mierci
sg dopelnieniem Katynia™*®. Warto zapamietad to zdanie. Po-
mingwszy falszywe przypisanie sprawstwa, rzuca si¢ w oczy,
ze wlasnie takie miejsca niemieckiego ludobdjstwa uznawano
po stronie sowieckiej za wtasciwe dla poréwnania ze zbrodnia
katynska.

Przy tym falszywie przypisujac sprawstwo zbrodni, sta-
wiano logiczng kropke nad ,,i", zapowiadajac: ,, Ale zbliza si¢
czas ostatecznego wyroku na zbiréw niemieckich: sprawa Ka-
tynia bedzie wtedy nieposlednim argumentem na wokandzie

36 Ibidem, s. 192.

37 Prawda o Katyniu, naktadem Zwiazku Patriotéw Polskich, Moskwa 1944,
s. 3.

3% Ibidem.
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trybunatu dziejowego. Juz dzi$ jednak mordercy hitlerowscy
powinni ponie$¢ zastuzong kare”*®. W podobnej poetyce utrzy-
mana byla réwniez tres¢ tablicy w jezyku rosyjskim, ktora zo-
stala umieszczona nad mogitami w Katyniu po ponownym
zajeciu tych okolic przez Armie Czerwona (fotografia tablicy
byta reprodukowana w broszurze): ,,Tutaj, w Lesie Katynskim,
jesienig 1941 r. zezwierzeceni bandyci hitlerowscy rozstrzelali
jedenascie tysiecy jenncow wojennych — Zotnierzy i oficerow
polskich. Zohierzu Armii Czerwonej, pomscij ich™*°. Sowieccy
decydenci, ktorzy nakazali umieszczenie tej inskrypcji, dosko-
nale wiedzieli, kto byt sprawcg zbrodni. I rozumieli, ze zwrot
»zezwierzeceni bandyci” (ros. izwiergi) dobrze opisuje praw-
dziwych zbrodniarzy: wtadz sowieckich i stuzb, ktére wykonaty
ich rozkazy.

Najwazniejszy tekst opublikowata Wanda Wasilewska, be-
daca cztonkiem Rady Najwyzszej ZSRS, prawa reka Stalina
w sprawach polskich, formalnie wybrana przez niego na prze-
wodniczacg utworzonego w Moskwie ,,Zwiazku Patriotow Pol-
skich” O drugiej, sowieckiej ekshumacji ofiar Wasilewska pisata:
~Otwarly sie katynskie mogily. Krzycza, wotajg na caly $wiat.
Niemieckimi kulami w czaszkach, dokumentami, dowodami
niezbitymi. O niemieckiej straszliwej zbrodni i o niemieckiej
straszliwej podtosci”. Zaklamanie miato by¢ zarliwe i emo-
cjonalne. I bylo: ,,Ani na chwil¢ nie wolno Wam zapomnie¢
o straszliwej $mierci naszych braci, braci zolnierzy, ktérych
pomordowano po zbojecku, ktorych bezbronnych zagnano nad
mogilne jamy, ktérych zwalono we wspoélny dol, ktérych po-
tem wywleczono z mogily, tak jak wywldcza martwych szakale

3 Ibidem.
0 Fotografia tablicy: ibidem, s. 8; powtorzone: B. Wojcicki, Prawda...,
s. 40-41.
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i hieny, i zerowano na ich martwych cialach, jak zerujg na tru-
pach hieny i szakale™'.

Przygotowanym przez funkcjonariuszy Mierkutowa wnio-
skom z raportu komisji Burdenki Sowieci prébowali nadac
range miedzynarodowa podczas prac Miedzynarodowego Try-
bunalu Wojskowego w Norymberdze w 1946 r. Chodzilo o to,
aby za zbrodnie katynska, okreslang przez sowieckich proku-
ratoréw wprost jako ,,ludobojstwo’, osadzi¢ osoby niemaja-
ce z nig nic wspolnego i wykona¢ na nich zasadzone wyroki
w imieniu ,,miedzynarodowej sprawiedliwosci”. W ten sposdb
caly zwycigski obdz aliancki zostalby zakladnikiem klamstwa
katynskiego, a tego rodzaju ,,zbrodnia sadowa” na zawsze zo-
stalaby dolaczona do podstaw prawa norymberskiego. Jednak
wsrod prokuratoréw i sedziéw Miedzynarodowego Trybuna-
tu Wojskowego mieli Sowieci tylko jednego przedstawiciela
w czteroosobowym gremium. Nie byli zatem w stanie narzuci¢
swoich zafalszowan, a przestuchania wskazanych ,,sprawcow”
zaczely coraz wyrazniej pokazywac niespojnosc sowieckiej nar-
racji. W tych okolicznosciach bez zadnych wyjasnien Rosjanie
pomineli w ostatecznym akcie oskarzenia sprawe ,,ludobdjstwa
w Katyniu”. Przedstawiciele Stanow Zjednoczonych, Wielkiej
Brytanii i Francji przyjeli to bez komentarza.

Zbrodnia katyniska mimo podtrzymywania jednoznacznej
wersji propagandowej pozostata wiec dla wladz sowieckich,
a takze dla podlegtych im komunistow w Warszawie, proble-
mem. Oficjalna wersja byla na tyle nieprzekonujaca, ze z czasem
postepowanie w tej sprawie zaczelo sie nieco zmieniac. Stara-
no sie o tym ,,niemieckim ludobdjstwie” nie przypomina¢, co
w sposob oczywisty kontrastowalo z celebracja upamietnien

*' Prawda o Katyniu..., s. 3.
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i tworzeniem miejsc pamieci w wypadku rzeczywistych zbrodni
niemieckich.

Co wiecej, generalnie sprawa Katynia zaréowno w ZSRS,
jak i w zaleznej od niego stalinowskiej Polsce wcigz byla trak-
towana jako niebezpieczna. Za szukanie prawdy o zbrodni lub
jej gloszenie grozity represje. Cho¢ w narzucanych Polakom
podrecznikach wspominano o ,,sprawie faszystowskiej zbrodni
na oficerach polskich w Katyniu” (akurat nie w odniesieniu do
rzekomego momentu jej popelnienia, ale przy okazji wywo-
d6w oczerniajgcych polski rzad na uchodzstwie)*?, to jako$ nie
$wietowano rocznic zbrodni, czas popelnienia ktdrej komisja
Burdenki okreglifa na jesien 1941 r. I cho¢ w samym lesie ka-
tynskim postawiono pomnik rzekomym ofiarom niemieckiej
zbrodni z 1941 r. (inskrypcja glosita: ,Tu pochowani zostali
jency wojenni, oficerowie polscy, bestialsko zameczeni przez
niemiecko-faszystowskich okupantéw jesienig 1941 r”*%), to
akurat to bestialstwo ,,niemiecko-faszystowskich okupantow”
w oficjalnych kalendarzach celebracji panstwowych byto jakby
»przypadkowo nieuwzglednione”

Skoro wedlug ZSRS zbrodni tej dokonano jesienig 1941 r.,
to jej dziesieciolecie wypadaloby jesienig 1951 r. Tymczasem
zadnych obchodéw ku czci ofiar tego ,,niemieckiego ludobdj-
stwa” ani w stalinowskiej Polsce, ani w ZSRS komunisci nie
zorganizowali.

A jednak w tym wlasnie czasie o sprawie katynskiej znowu
zrobilo sie gtosno. W Stanach Zjednoczonych w 1951 r. roz-
poczeta prace Specjalna Komisja Sledcza Izby Reprezentan-
tow Kongresu Stanéw Zjednoczonych do Zbadania Zbrodni

42 Historia Polski 1864-1945..., s. 475.
** Sprawa katyrska - krétka informacja - tajne — marzec 1976 [w:] Katy# -
dokumenty ludobéjstwa..., s. 81.
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Katynskiej (nazywana komisja Maddena, od nazwiska jej prze-
wodniczgcego kongresmana Raya J. Maddena). Sowieci byli
bezradni. Powotali zatem wtasng ,,komisje katynska’, z udziatem
przedstawicieli KGB**. Uaktywnili takze stalinowskie wtadze
rzadzace w Polsce. W dniu 1 marca 1952 r. komunistyczny rzad
Jozefa Cyrankiewicza opublikowal w ,,Trybunie Ludu’, organie
prasowym KC PZPR, oswiadczenie w tej sprawie, protestujac
przeciwko ,,akcji propagandowej rzadu Standéw Zjednoczo-
nych, bedacej czgsicig agresywnych przygotowan wojennych”.
W oswiadczeniu pisano: ,Wymordowanie w Katyniu tysiecy
oficeréw i zotnierzy polskich bylo dzietem zbrodniarzy hitle-
rowskich, ktérzy obok zbrodni katynskiej popelnili setki podob-
nych zbrodni na ziemi polskiej i radzieckiej. Zbrodnia katyn-
ska byla ogniwem akgji hitlerowskiej, stawiajacej sobie za cel
fizyczna eksterminacj¢ narodu polskiego, realizowanej konse-
kwentnie w okresie okupacji. Zbrodnia katynska byla dzietem
tych ludobdjcow hitlerowskich, ktorych wladze amerykanskie
dzisiaj zwalniajg z wiezien, biorg na stuzbe dla przygotowywania
nowych zbrodni przeciwko narodowi polskiemu i wszystkim
narodom milujacym pokdj [wyréznienie - M.K.]”**. Wtdrujac
propagandzie swoich sowieckich zwierzchnikéw i wykonawcow
zbrodni, rzad komunistyczny w Warszawie dodawal: ,,Naréd
polski, ktéry na wltasnym doswiadczeniu poznat hitlerowskie
metody mordowania stosowane w O$wiecimiu, Majdanku
i wielu innych obozach $mierci znajdujacych si¢ na polskiej
ziemi, od poczatku nie mial Zadnych watpliwosci, Ze potworna
zbrodnia katynska jest dzietem zbiréw hitlerowskich. Klamstwa
propagandy hitlerowskiej zostaly ostatecznie przygwozdzone

** N.S. Lebiediewa, Katyri..., s. 355.
*5 Oswiadczenie Rzgdu z 1 marca 1952 r. [w:] B. Wojcicki, Prawda.. ., s.193-194
(zalgcznik 1).
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przez dowody nagromadzone i niezbicie ustalone w obecno-
$ci przedstawicieli polskich przez radziecka Komisje¢ Specjal-
ng dla ustalenia i zbadania okolicznosci rozstrzelania jencow
wojennych, oficeréw polskich, przez niemieckich najezdzcow
faszystowskich. Caly $wiat wydal wyrok na hitlerowskich mor-
dercow z Katynia, podobnie jak wydatl wyrok na wszystkie po-
tworne ich zbrodnie w obozach koncentracyjnych, w tysiacach
miast i wsi okupowanej Europy. Ludobdjstwo idzie w parze
z prowokacjg™*®. Jednocze$nie w odpowiedzi na prace komisji
Maddena zostala pospiesznie przygotowana i dwukrotnie wy-
dana (w1952 i 1953 r.) ksigzka Bolestawa Wojcickiego Prawda
o Katyniu (zawierajaca takze raport komisji Burdenki). Oprécz
powielania znanych schematéw propagandowych ksiazka pel-
na byla oskarzen poréwnujacych ,niemieckich siepaczy z Ka-
tynia” do ,amerykanskich oprawcow” z wojny koreanskiej.
Jest to ponad dwustustronicowe oméwienie réznych aspektow
»katynskiej prowokacji Goebbelsa” i dziatan ,,amerykanskich
wskrzesicieli Wehrmachtu™’.

Te okolicznosci ukazaly jeszcze wyrazniej porazke dotych-
czasowej strategii ofensywnej propagandy kltamstwa katyn-
skiego. Ani na $wiecie, ani tym bardziej wsréd Polakéw nie
upowszechnita sie w wiekszym wymiarze sowiecka wersja
wydarzen. Komuni$ci postanowili wigc zaostrzy¢ terror i cen-
zurg. W dniu 12 marca 1952 r. komunistyczne Ministerstwo
Bezpieczenstwa Publicznego przygotowalo instrukcje nr 6/52
w celu ,,ukrécenia i przecigcia prowokacyjnych prob wroga
pordznienia narodu polskiego i ZSRR i siania zametu wojenne-
go [...]. Osoby, ktérym udowodniono prowokacyjne szerzenie
oszczerstw, kolportowanie broszur hitlerowskich i falszowanych

46 Ibidem.
47 Ibidem, s. 5, 9.
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przez okupacyjne wladze niemieckie dokumentéw »katyn-
skich«, osoby, ktérym udowodniono pisanie anonimowych na-
pisow i hasel w miejscach publicznych, wydawanie i kolporto-
wanie ulotek, oraz organizatoréw zbiorowego stuchania audycji
katynskich »Glosu Ameryki« itp., nalezy aresztowac¢ i pociagaé
do odpowiedzialnosci sgdowej [wyrdznienie - M.K.]”*%. Bez
naglasniania tego skazywano na kary wiezienia ludzi doma-
gajacych sie prawdy o zbrodni katyniskiej. Scigano dorostych,
ale przesladowano tez nieletnich, ktérzy w ramach konspiracji
mlodziezowej uznali zachowanie pamieci o zbrodni za jedno
z najwazniejszych swoich zadan®.

W kolejnych dekadach prawda o sowieckiej odpowiedzial-
nosci za zbrodnig katynska byla w PRL tajemnicg poliszynela.
Byt to przy tym temat niebezpieczny i - mimo pewnej libera-
lizacji systemu — wcigz mogacy narazi¢ na represje. Wladze
PRL rozumialy doskonale, ze nie da si¢ polaczy¢ narzucanej
Polakom opowiesci o ,,odwiecznej przyjazni’, ktorg bolszewicka
Rosja i ZSRS mialy darzy¢ Polske, z prawda o tak potwornym
mordzie, ktory sami Sowieci nazywali ,,bandyckim zezwierze-
ceniem” i ludobojstwem.

Stad tez w latach sze$¢dziesigtych i siedemdziesiatych XX w.
nadal wybierano w tej sprawie milczenie i przesladowanie tych,
ktorzy milcze¢ nie chcieli. W instrukeji cenzorskiej Gtéwnego
Urzedu Kontroli Prasy, Publikacji i Widowisk z 1975 r. nakazy-
wano: ,,Przy ocenie materialéw na temat $mierci polskich ofice-
réw w Katyniu nalezy kierowac si¢ nastepujacymi kryteriami:

8 S. Ligarski, Bojownicy prawdy o zbrodni katyriskiej w PRL [,Plus Mi-
nus’, 13 IV 2019 r.], https://www.rp.pl/Zbrodnia-katynska/304069890-
Bojownicy-prawdy-o-zbrodni-katynskiej-w-PRL.html, dostep 6 VI 2020 r.

**S. Ligarski, G. Majchrzak, Katy# - bitwa o prawde w PRL [w:] Pamiec 0 Ka-
tyniu, Szczecin 2020 (dodatek historyczny do ,,Kuriera Szczecinskiego”,
10 IV 2020 r.).
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1. Nie wolno dopuszcza¢ do jakichkolwiek prob obarczania
Zwigzku Radzieckiego odpowiedzialno$cig za $mier¢ polskich
oficeréow w lasach katynskich. 2. W opracowaniach nauko-
wych mozna zwalnia¢ sformutowania w rodzaju: »rozstrzelany
przez hitlerowcéw w Katyniu«, »zmart w Katyniu«, »zginat
w Katyniu«. Gdy w przypadku uzycia sformulowan w rodzaju
»zginal w Katyniu« podawana jest data $mierci, dopuszczalne
jest jej okreslanie wylacznie po lipcu 1941 r. 3. Nalezy elimino-
wac okreélenie »jenicy wojenni« w odniesieniu do zolnierzy
i oficeréw polskich internowanych przez Armi¢ Czerwong we
wrzesniu 1939 r. Wlasciwym okresleniem jest termin »inter-
nowani«. Moga by¢ zwalniane nazwy obozéw: Kozielsk, Staro-
bielsk, Ostaszkow, w ktorych byli internowani polscy oficerowie,
rozstrzelani pdzniej przez hitlerowcéw w lasach katynskich
[wyrdznienie - M.K.]”*.

W ZSRS haslo ,,Katyn” takze zaczeto wycofywac z encyklope-
dii i prac historycznych. Ale pojawialy sie réwniez inne pomysty.
Miejscowos¢ Chatyn na Bialorusi, ktérej nazwa mogla myli¢ sie
z Katyniem, wybrano na szczegélne miejsce upamietnienia ofiar
niemieckich zbrodni. To byta jedna z tysigcy miejscowosci, w kto-
rych Niemcy mordowali ludno$¢ cywilng. Ale to wlasnie tam
wzniesiono olbrzymi kompleks memoriatowy, ktéry do dzis ma
przypomina¢ o okrucienistwie tamtych czasow®'.

Wszystkie te dzialania konczyly si¢ fiaskiem. W latach sie-
demdziesigtych i osiemdziesiatych pojawialy sie na swiecie
wcigz nowe publikacje na temat zbrodni katynskiej, odstaniano
pomniki katynskie jednoznacznie wskazujace na sprawcow
21940 r. Zbrodnig katynska i ktamstwem katynskim zajmowaty

*° Za: A. Przewoznik, J. Adamska, Katyn. Zbrodnia - prawda - pamigé, War-
szawa 2010, s. 204.
> N.S. Lebiediewa, Katyri. .., s. 355.



Woykorzystac — jezeli to sie okaze niezbedne”. Jericy 1920 i anty-Katyn

sie parlamenty i ciala przedstawicielskie roznych panstw Zacho-
du. O prawde o Katyniu upominano si¢ w Polsce: w drukach
podziemnych, w Zadaniach niepodlegtos$ciowej i demokratycz-
nej opozycji — ze szczegdlnym natezeniem po powstaniu NSZZ
»Solidarno$¢”. W samym ZSRS wielu rzetelnych historykow,
literatow i obroncow praw cztowieka przekazywalo prawde
o Katyniu, placac za to nierzadko wolnoscia i doswiadczajac
rozmaitych represji**.

5. ,Likwidowanie politycznego wymiaru problemu”

Ostatecznie z problemem calkowitej niewiarygodnosci sowiec-
kiej narracji o Katyniu musial zmierzy¢ sie Michail Gorbaczow,
wybrany na sekretarza generalnego Komitetu Centralnego Ko-
munistycznej Partii Zwiazku Sowieckiego w 1985 r. On takze
widzial, Ze Katyn nie odchodzit i nie odejdzie w zapomnienie.
Przeciwnie: zbrodnia sowiecka byta coraz mocniej naglasniana.
Dla wiadz ZSRS w czasach deklarowanej przez Gorbaczowa
»przebudowy”, pofaczonej z ,,jawnoscig’, stawalo sie oczywiste,
ze trwanie przy zafalszowanej wersji wydarzen bedzie dla nich
coraz bardziej klopotliwe. Kiedy w ZSRS poluzowano nieco
ograniczenia cenzury, w obozie sowieckim zaczeto czesciej
mowic o skrywanych faktach z historii. Po kilku dekadach sze-
rzenia zafalszowan historycznych, ktére tworzyly zasadniczy
element etosu panstw demokracji ludowej, ujawnianie prawdy
o zbrodniach sowieckich miato tak samo duze znaczenie dla
biezacej polityki, jak dla historii. Ktamstwa bowiem, w tym
przede wszystkim kltamstwo katynskie, byly jednym z funda-
mentéw panstwowej — mozna tu uzy¢ okreslenia ze stownika

°? Takie dzialania i osoby opisuje miedzy innymi Natalija S. Lebiediewa,
zob. ibidem, s. 356.
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bliskiego komunistom — nadbudowy. Przemilczanie kolejnych
rocznic i cenzurowanie tekstow byly tylko potwierdzeniem, ze
wiadze sowieckie ukrywaja wlasne zbrodnie. W identyczny spo-
sob postepowali straznicy ktamstwa katynskiego we wtadzach
PRL - z Wojciechem Jaruzelskim na czele.

Rowniez w tej sprawie Jaruzelski byt wobec Moskwy w petni
lojalny i dyspozycyjny. Nie bez powodu. Pnac si¢ po szczeblach
kariery w komunistycznym panstwie, sam przeciez w pelni $wia-
domie® uczestniczyl (miedzy innymi jako szef Gléwnego Za-
rzadu Polityczno-Wychowawczego WP, wiceminister i minister
obrony narodowej, a potem jako premier i pierwszy sekretarz
KC PZPR) w klamstwie sowieckim o zbrodni katynskiej. Kie-
rowany przez niego aparat partyjny i panstwowy konsekwentnie
zwalczat wszelkie proby upowszechniania prawdy o tej zbrodni.
Po tym, jak w latach osiemdziesiagtych XX w. Jaruzelski za zgoda
Leonida Brezniewa stangt na czele partii rzadzacej w PRL, a na-
stepnie wprowadzil stan wojenny, wcigz brutalnie zwalczano
kazde dazenie do prawdy o Katyniu. Niszczono pomniki ka-
tynskie wystawiane ku czci ofiar (miedzy innymi w tak zwanej
Dolince Katynskiej na warszawskich Powazkach), a podlegle
Jaruzelskiemu stuzby nadal aresztowaly ludzi angazujacych si¢
w ujawnianie prawdy o Katyniu (na przyklad Jerzego Lojka,
Adama Macedonskiego, Stefana Melaka). Funkcjonariusze ko-
munistycznego aparatu represji przesladowali nawet tych, ktérzy
w prawdziwa rocznice zbrodni skladali kwiaty na Grobie Nie-
znanego Zolnierza w Warszawie**.

** Sam Jaruzelski sugeruje, ze w wersje sowiecka wierzyt co najwyzej do

lat pie¢dziesiatych. Trudno to komentowa¢ lub kwestionowaé. Niemniej
potwierdza to, ze robiac kariere, i w tej sprawie §wiadomie stat po stronie
obroncow klamstwa. Zob. W. Jaruzelski, Sfowo wstgpne [w:] J. Maciszewski,
Katy#. Wydrzeé prawde, Pultusk 2010, s. 8-9.

** S. Ligarski, Bojownicy...
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Ale polityka Michaita Gorbaczowa dotyczaca kontrolowane-
go poszerzenia zakresu dyskusji o historii rodzita nowe wyzwa-
nia. W 1987 r. zorganizowano oficjalng wizyte przywodcow PRL
w Moskwie. W atmosferze deklarowanej ,.jawno$ci” Gorbaczow
i Jaruzelski postanowili powota¢ wspélng komisje, ztozong z hi-
storykéw partyjnych PRL i ZSRS, w celu przedyskutowania
spraw, ktore okreslano jako ,biate plamy” we ,wzajemnych
stosunkach” Mialo to pozorowa¢ otwarcie si¢ wladz obu panstw
i partii na dyskusje>®. Mozliwe, ze liczono na wypracowanie
wspolnej linii narracyjnej w kwestiach dotychczas skrywanych
z przyczyn politycznych. W odniesieniu do Katynia wladze
sowieckie bynajmniej nie liczyty na ,poszukiwanie prawdy”.
Z ich strony byly to dzialania markowane — wszak na Kremlu
doskonale wiedziano, co si¢ wydarzyto w Katyniu i gdzie sa
akta dokumentujace te zbrodnie>®. Niektorzy cztonkowie ko-
misji z ramienia PRL czuli presje polskiego spoteczenstwa. ,,Nie
sadze, aby ktokolwiek z myslacych ludzi mial wowczas jakie$
powazniejsze watpliwosci co do tego, kiedy i kto dokonat mordu
w Katyniu” - pisal potem Jarema Maciszewski, szef polskiej
delegacji w komisji, wowczas rektor upartyjnionej Akademii
Nauk Spotecznych®.

Gdyby Gorbaczow zdecydowal sie ujawni¢ prawde, nie trzeba
by organizowa¢ narad i podejmowac tego typu instrumentalnych

** Wiecej o tym zob. W. Materski, Od cara do ,cara”. Studium rosyjskiej
polityki historycznej, Warszawa 2017, s. 176-178.

°¢ Niewykluczone, ze po stronie polskiej przynajmniej niektorzy historycy -
cho¢ byli cztonkami partii przywyklymi do przemilczen (a niektorzy
z nich, na przyktad Andrzej Werblan czy Ryszard Nazarewicz, przez lata
upowszechniali falsz o zbrodni katynskiej) - rzeczywidcie liczyli na po-
szerzenie zakresu tematow dopuszczonych za zgoda sowiecka do obiegu
publicznego. Takie przynajmniej wnioski ptyna ze wspomnien Jaremy
Maciszewskiego, zob. J. Maciszewski, Katy#...

7 Ibidem, s. 28-29.
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dziatan. Bo nie o prawde tu chodzilo, ale o wypracowanie nowej
strategii zaktamywania wydarzen. Kiedy Gorbaczow osobiscie
zapoznal si¢ z zawartoscia katynskiego ,,Dieta nr 17, mial po-
wiedzie¢ do jednego ze wspdtpracownikow: ,,Lepiej to ukryjcie
i bez mojej zgody nikogo z tym nie zaznajamiajcie. Mozna si¢
tym poparzy¢™®
w Moskwie dojrzewala koncepcja znalezienia jakiejs ,,polskiej
zbrodni”, ktéra — wykorzystana na arenie miedzynarodowej —

pozwolitaby pokazacé wspoélny ,,rachunek krzywd” i wspolny ra-

. Wydaje sig, ze co najmniej od konca 1988 r.

chunek przemilczen. To mialo ostabi¢ wydzwiek ewentualnego
ujawnienia prawdy o zbrodni katynskiej. W swoich wspomnie-
niach Jarema Maciszewski zacytowat rozmowe odbyta 1 grudnia
1988 r. z kierownikiem Wydzialu Miedzynarodowego KC KPZS
Walentinem Falinem, zaufanym doradcg Gorbaczowa i szefem
Agencji Prasowej ,,Nowosti’: ,,Patrzac mi prosto w oczy, powie-
dzial: »Dokumenty sg u nas«. Po chwili milczenia stwierdzitem,
ze nigdy co do tego nie mialem watpliwosci i zapytatem: » A wiec
co — w dobie pieriestrojki i gtasnosti — stoi na przeszkodzie by$smy
razem powiedzieli naszym narodom i calemu $wiatu prawde?«.
»To sprawa skomplikowana« — odpowiedzial krétko. Zagratem
va banque: »Szukacie po naszej stronie rownowaznika? Nie znaj-
dziecie«. »By¢ moze« — odpowiedzial”*®. Prace komisji oficjalnie
nie doprowadzily w tej sprawie do zadnego przetomu, strona
sowiecka bowiem zadnych dokumentéw nie ujawnita.

Co ciekawe, ten sam Walentin Falin juz w 1987 r. prébowat
zupelnie innych metod upowszechniania nowej wizji historii.
Na tamach pisma KPZS ,Nowoje wriemia” usitowal przewar-
tosciowac historie tak, aby z Polski, ofiary wspdlnego najazdu
niemiecko-sowieckiego, uczyni¢ panstwo odpowiedzialne (!)

*% Cyt. za: W. Materski, Od cara do ,,cara”..., s. 183.
% ]. Maciszewski, Katy#i..., s. 195.
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za wybuch II wojny $wiatowej°®. Tego rodzaju manipulacje
byly wowczas calkowicie nieskuteczne, przy okazji zdradzaty
metody, jakimi bedzie réwniez w przysziosci postugiwac si¢ so-
wiecka, a potem rosyjska propaganda, aby przeinacza¢ fakty®'.

Weciaz poszukiwano rozmaitych sposobéw, aby maksymal-
nie ostabi¢ wymowe skrywanej jeszcze prawdy. Wiedziano juz,
ze nie da si¢ jej wiecznie przektamywac bez narazania na kom-
promitacje zaréwno sowieckich naukowcow, jak i wladz pan-
stwowych. Mimo to skupiono si¢ na pétsrodkach. W 1988 r. na
Kremlu wielokrotnie omawiana byla kwestia przebudowy ,,ze-
spotu memorialnego” w Katyniu, co wigzalo si¢ z koniecznoscia
udostepnienia go takze delegacji z Polski. Wtedy uznano, ze
trzeba by tez wybudowac - jak to okreslono - ,,pomnik sowiec-
kich jenncéw wojennych uczestniczacych w pracach ekshuma-
cyjnych, ktérzy nastepnie zostali zgladzeni przez hitlerowcow
i pochowani na tymze terytorium”®?. Trudno widzie¢ w tym
wyraz pamigci o jenicach sowieckich, skoro takich inicjatyw
wladze nie podejmowaly wczesniej. Byl to element swoistej
politycznej gry na czas. Ale problemu nie mozna byto odsuwa¢
w nieskonczono$¢, poniewaz za sprawg wydarzen w Polsce - po
nowe;j fali strajkéw w 1988 r. — przyspieszenia nabieraly prze-
miany polityczne w bloku wschodnim.

Dodatkowo od poczatku 1989 r. odczuwano w Moskwie
presje czasu zwigzang ze zblizajacy sie pie¢dziesiata rocznica

8% Idem, Od cara do ,cara”..., s.179.

°' W takim duchu sg tez utrzymane dzisiejsze wystapienia na temat historii
prezydenta Federacji Rosyjskiej Wladimira Putina w latach 2019-2020.
Zob. Vladimir Putin: The Real Lessons of the 75" Anniversary of World
War I1, , The National Interest”, 18 VI 2020, https://nationalinterest.org/fe-
ature/vladimir-putin-real-lessons-75th-anniversary-world-war-ii-162982,
dostep 21 VI 2020 r.

Zalgcznik do wyciggu z protokotu Politbiura z 5 maja 1988 r. [w:] Katy# -
dokumenty ludobdjstwa..., s. 87-89.
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niemieckiej i sowieckiej agresji na Polske w 1939 r. Zbieglo si¢
to z przemianami w PRL, ktére skupialy uwage $wiata. Tym
bardziej nalezalo wypracowac ,,dalsza sowiecka lini¢ w kwestii
katynskiej”®. Zdawano sobie sprawe z koniecznosci ujawnie-
nia prawdy o dokonaniu mordu przez Sowietéow (o czym na
$wiecie juz w zasadzie wiedziano), niemniej w dyskusjach we-
wnetrznych pojawialy sie rdzne sugestie, na przyklad w marcu
1989 r. proponowano przyznac, ,,ze wine za katynskie przestep-
stwo sklada sie na »stalinowskie NKWDx, [a] nie na Panstwo
Sowieckie”®. To byt pomyst dos¢ absurdalny, ktory oznaczat
odejscie od postugiwania si¢ ewidentnymi ktamstwami na rzecz
potprawd. Wszak nikt rozsadny nie uwierzylby, ze w czasach
Stalina NKWD dziatal w politycznej prozni, a nie na rozkaz
najwyzszych czynnikéw panstwowych.

W tym czasie dokonujace si¢ w Polsce przemiany obserwo-
wano na Kremlu z baczng uwaga réwniez pod katem ,,histo-
ryczno-rozliczeniowym”, traktujac PRL jak ,laboratorium
pieriestrojki”. Wtasnie wtedy toczyly si¢ w Warszawie obrady
Okraglego Stolu. Wazng role w znalezieniu mozliwie bez-
piecznego dla ZSRS wyjscia ze sprawy katynskiej wyznaczono
Wojciechowi Jaruzelskiemu. Doskonale rozumiano, ze pod
jego wladzg kierownictwo PZPR i PRL (przez kilka dekad) tak
samo stalo na strazy klamstwa katynskiego, jak zwierzchnicy
Jaruzelskiego z Moskwy. W okresie dokonujacych sie w PRL
przemian politycznych Sowieci nadal widzieli w Jaruzelskim
i jego ludziach grupe mogaca ograniczy¢ niekorzystny dla
Moskwy wydzwigk zbrodni katynskiej. Wspomniany wyzej
Falin pisal: ,,Kierownictwo PRL manewruje tak, by da¢ jakas
satysfakcje wlasnemu spoleczenstwu, a wraz z tym unikna¢

% Wycigg z protokotu Politbiura z 31 marca 1989 r. [w:] ibidem, s. 101.
% Notatka w ,kwestii katyriskiej” z 22 marca 1989 r. [w:] ibidem, s. 103.



Woykorzystac — jezeli to sie okaze niezbedne”. Jericy 1920 i anty-Katyn

zarzutéw o nielojalno$¢ ze strony sowieckiej”. Ale dodawat
tez, ze ,,sprawg katynska” opozycja solidarnosciowa ,,aktywnie
gra” w celu ,poderwania zaufania dla realizowanego przez
Jaruzelskiego kursu bliskich wiezi z ZSRS”, a ,w wypadku
dalszego komplikowania si¢ sytuacji wewnetrznej w Pol-
sce z problemu katynskiego moze by¢ zrobiony pretekst do
porachunkow”®.

Dlatego zwracano uwage (robili to Walentin Falin, Wia-
dimir Kriuczkow, Eduard Szewardnadze) na szerszy kontekst
sprawy Katynia, dotyczacy odpowiedzialnosci ZSRS za wy-
buch II wojny $wiatowej: ,,Analiza sytuacji wskazuje, ze im
dalej jest przeciggana ta sprawa, w tym bardziej oczywisty
sposob kwestia katynska przeksztalca si¢ w kamien niezgody
juz nie dla przeszlych, ale dla obecnych stosunkéw polsko-
-sowieckich”. Autorzy tej opinii zdawali sobie sprawe, ze ,temat
Katynia” w sposob szerszy wigze si¢ z ,wywotaniem II wojny
$wiatowej i napascig Niemiec na Polske’, a ,,Polacy sugeruja, ze
Zwiazek Sowiecki w niczym nie jest lepszy, a by¢ moze nawet
[jest] gorszy od dwczesnych Niemiec, Ze ponosi nie mniejsza
odpowiedzialno$¢ za wywolanie wojny i nawet za kleske wo-
jenng éwczesnego Panstwa Polskiego”. Zwracali tez uwage na
to, Ze pojawiajg sie pytania o los pozostatych oficerow, ktorzy
zostali zamordowani w ZSRS, ale w innych miejscach niz Ka-
tyn. I stad brala si¢ konstatacja: ,Prawdopodobnie nie uda
sie unikng¢ wyjasnienia kierownictwu PRL i spoleczenstwu
polskiemu tragicznych spraw przesztosci. Czas w tym wy-
padku nie jest naszym sojusznikiem. By¢ moze celowe byloby
powiedzie¢, jak bylo w rzeczywistosci i kto konkretnie wi-
nien jest temu, co si¢ stalo, i na tym zamkna¢ sprawe. Koszty
takiego sposobu dzialania w ostatecznym rachunku bylyby

%> Notatka z 6 marca 1989 r. [w:] ibidem, s. 109-111.
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mniejsze w poréwnaniu ze stratami powodowanymi obecna
opieszato$cig”®®.

W kolejnych miesigcach zmieniata si¢ sytuacja polityczna.
Po kontraktowych wyborach 4 czerwca 1989 r. bieg wydarzen
w Polsce nabral jeszcze wigkszego tempa, cho¢ nie byly to wybo-
ry w petni wolne. System polityczny PRL ulegal przyspieszonej
erozji, ale sejm kontraktowy, w ktérym komunisci i ich partie
satelickie mieli zagwarantowane 65 proc. mandatéw, w lipcu
1989 r. wybral na urzad prezydenta PRL (przewaga jednego
glosu) Wojciecha Jaruzelskiego.

Rosjanie wcigz mogli na niego liczy¢, réwniez w kwestii po-
litycznego rozgrywania zbrodni katynskiej. W swojej nowej roli
dotychczasowy komunistyczny dyktator z Polski byl gwarantem
interesow ZSRS podczas dokonujacych sie przemian. Wszak
jego wybor byt wprost uzasadniany strachem przed Imperium
i koniecznoscig zapewnienia Moskwy o cigglosci ,,uktadéw mie-
dzynarodowych i sojuszy”. Jaruzelski miat przy tym swiadomos¢
powigzania swojego osobistego interesu politycznego z obrong
intereséw Kremla®”. Dotyczyto to réwniez spraw historycznych,
ktore ksztaltowaly wizerunek panstwa sowieckiego.

¢ Notatka w ,,kwestii katyriskiej” z 22 marca 1989 r. [w:] ibidem, s. 105-107.
%7 W 1989 r. w $rodowiskach solidarno$ciowych znaczaca role odgrywat
strach przed interwencja ZSRS - §wiadomie podtrzymywany przez wladze
komunistyczne. Z tego powodu Jaruzelskiego postrzegano jako osobe,
ktora gwarantowalaby ZSRS zachowanie wptywéw w Polsce. Pisat o tym
Adam Michnik w ,Gazecie Wyborczej”: ,Czym jest Polska postrzegana
z Moskwy? Wielkim i waznym laboratorium procesu przechodzenia od
systemu totalitarnego do demokracji parlamentarnej. Nasza porazka lub
sukces wzmocni lub przekresli tendencje powrotu do stalinizmu w Mos-
kwie. [...] Potrzebny jest uklad nowy [...], ale gwarantujacy kontynuacje.
Takim uktadem moze by¢ porozumienie, na mocy ktorego prezydentem
zostanie wybrany kandydat z PZPR, a teka premiera i misja sformo-
wania rzagdu powierzona kandydatowi »Solidarnosci«. Taki prezydent
bedzie gwarantowal cigglos¢ wladzy, ukladéw miedzynarodowych
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Nieprzypadkowo wtadze ZSRS odwdzigczaly sie obrong
jego ,dobrego imienia”. Robily to otwarcie nawet w rozmowach
z ,solidarno$ciowym” premierem PRL, Tadeuszem Mazowiec-
kim. W listopadzie 1989 r. podczas spotkania z nim premier
ZSRS Nikolaj Ryzkow jednoznacznie domagat si¢ ochrony Ja-
ruzelskiego i w ogoéle PZPR przed rozliczeniami historycznymi.
Przy okazji rozmowy te pokazaly, ze réwniez sprawe Katynia
rozgrywaja Rosjanie tak, aby po polskiej stronie gléwna role
odegral Jaruzelski. Byt to dla nich bezpieczniejszy sposéb po-
litycznego zalatwienia tej sprawy. Stad tez Mazowiecki podczas
rozmow stwierdzit z irytacja: ,Wasz minister nie zgadza sie,
by wymieni¢ sprawe Katynia [w komunikacie po rozmowach
premieréw obu krajow]. Trudno mi si¢ zgodzi¢ z tym, ze w ko-
munikacie ze spotkania Michaila Gorbaczowa z generatem
Jaruzelskim Katyn byl wymieniony, a w rozmowie ze mna nie
istnieje”°®.

W sprawie katynskiej rola Jaruzelskiego, jako straznika
interes6w Moskwy, nie zmienila si¢ réwniez w 1990 r. - po
dokonaniu w Polsce zmiany nazwy panstwa i symboli panstwo-
wych. Moskwa wcigz zamierzata wykorzysta¢ go przy manipu-
lacjach majacych na celu ostabienie wydzwieku wychodzacych
na $wiatto dzienne faktéw ze zbrodniczej przesztosci ZSRS.
Tymczasem trwanie przy klamstwie katynskim stawato si¢ coraz
bardziej skomplikowane - przede wszystkim na skutek dziatan
kilku odwaznych historykéw rosyjskich (miedzy innymi Nataliji

iwojskowych sojuszy. Taki rzad bedzie mial mandat ogromnej wiekszos-
ci Polakéw [wyrdznienie - M.K.]” (A. Michnik, Wasz prezydent - nasz
premier, ,Gazeta Wyborcza’, 3 VII 1989 r.).

Notatki W. Kuczyniskiego z rozmowy premieréw T. Mazowieckiego
i N. Ryzkowa podczas oficjalnej wizyty delegacji rzgdowej w Moskwie
[w:] W. Kuczynski, Solidarnos¢ u wladzy. Dziennik 1989-1993, Gdansk
2010, s. 26-27.
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Lebiediewej, Walentiny Parsadanowej, Jurija Zorii), ktorzy od-
nalezli nowe archiwalia na temat zbrodni w Katyniu. Po dotar-
ciu przez nich do materialéw Zarzadu Gléwnego NKWD ZSRS
dotyczacych sprawy Katynia wspomniany kierownik Wydziatu
Miedzynarodowego KC KPZS Falin 22 lutego 1990 r. alarmowat
Gorbaczowa, ze historycy ci przygotowali materiaty do publika-
cji, ktéra obnazy sposdb postepowania Kremla w sprawie zbrod-
ni katynskiej. I stwierdzal, ze to uniemozliwi dalsze udawanie,
ze w archiwach zadnych materiatéw odnalez¢ juz nie mozna:
»Ujawnione przez naukowcdw materialy [...] nie pozwalaja
nam nadal trzymac si¢ poprzednich wersji i unika¢ postawienia
kropki nad »i«. Biorgc pod uwage nadchodzace piecdziesieciole-
cie Katynia, nalezatoby, tak czy inaczej, okresli¢ nasza pozycje”
Uznano, Ze ,najmniejsze koszty” beda wtedy, kiedy wlasnie
Jaruzelskiego, jako prezydenta, wykorzysta si¢ w charakterze
partnera w procesie ujawniania ,wtasnie odnalezionych” ar-
chiwaliow. Falin proponowal, zeby formalnie zakomunikowac,
ze wprawdzie jeszcze nie odnaleziono pelnej dokumentacji
»katynskiej tragedii’, ale znaleziono dokumenty, ktére podwa-
zaja wiarygodnos$¢ ustalen komisji Burdenki i ,,mozna wysnu¢
wniosek, ze zaglada polskich oficeréw w rejonie Katynia jest
dzietem rgk NKWD, a personalnie Berii i Mierkulowa” W ten
sposob planowano swoiste theatrum, w ktérym pozorowana be-
dzie mozolna praca nad stopniowym ujawnieniem tego, co dla
odgrywajacych swoje role (z Gorbaczowem i Jaruzelskim wigcz-
nie) i tak byto oczywiste. Charakterystyczne, ze na koniec Falin
wlasnie w sprawie scenariusza zdarzen stwierdzil: ,Powstaje
kwestia, w jakiej formie i kiedy poinformowa¢ o tym wniosku
polskie i sowieckie spoleczenstwo”. Tu takze przewidywano
szczegolng role Jaruzelskiego w reprezentowaniu sowieckiej
racji stanu: ,,Potrzebna by tu byla rada prezydenta RP, biorgc
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pod uwage konieczno$¢ zlikwidowania politycznego aspektu
problemu i réwnoczesnie zapobiezenia wybuchowi emocji
[wyrdznienie - M.K.]”.

Wiadze sowieckie, przyparte do muru kolejnymi ujawnio-
nymi dokumentami, do konca wiec prébowaly na swéj sposob
lawirowa¢ miedzy klamstwem a pdtprawdami. Zaplanowa-
ny scenariusz zostal zrealizowany. W dniu 13 kwietnia 1990 r.
podczas wizyty Jaruzelskiego w Moskwie Gorbaczow przekazat
mu dwie teczki kopii wybranych dokumentéw. W oficjalnym
komunikacie ZSRS przyznal, ze sprawca zbrodni byl NKWD.
Dziesi¢¢ dni wczedniej zdjeto z katynskiego pomnika tablice
upamigtniajace ofiary ,niemieckich faszystow” i umieszczono
napis ku czci zamordowanych przez NKWD ,,setek niewinnych
obywateli sowieckich [sic!]”7°.

Wykorzystanie Jaruzelskiego, jako zaufanego czlowieka
Kremla, a przy tym przez lata réwniez aktywnego uczestnika
zaklamywania zbrodni katynskiej, gwarantowalo pelng harmo-
nie w czasie tej ceremonii. Jaruzelski nie poruszatl jakichkolwiek
kwestii niewygodnych dla ZSRS (wiec i dla niego samego),
a ujawnienie czes$ci dokumentéw uznal za wspaniatomyslne
i przyjazne gesty ,,strony radzieckiej”. Na tym jednak manipula-
cje sowieckie zwigzane z ktamstwem katynskim sie nie konczyty.

Wiszystkich dokumentdw, oczywiscie, jeszcze nie ujawniono.
Nawet wtedy wladze ZSRS bynajmniej nie traktowaly tej sprawy
jako okazji do zrzucenia balastu zaktamania i manipulacji. To
nadal bylo pole swoistej gry politycznej. Przeciez kiedy$ mogly

% Notatka W. Falina do M. Gorbaczowa z 22 lutego 1990 r. [w:] Katy# - do-
kumenty ludobéjstwa..., s. 105-107.

7% A.Przewoznik, J. Adamska, Zbrodnia katyriska. Mord - kfamstwo - pamigc,
Krakow 2011, s. 166-167.
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pojawic¢ si¢ zasadne roszczenia finansowe, zadania odszkodo-
wan. Wcigz tez poruszanie takich kwestii nie lezalo w osobistym
interesie Jaruzelskiego”'.

Rodzi sie pytanie: jak przyspieszenie przemian w Polsce
wplynelo na decyzje Gorbaczowa w ,,sprawie katynskiej”?
W kolejnych miesigcach 1990 r. Polska ostatecznie weszla na
droge pelnej niepodlegtosci. Narastaty zagdania wolnych wybo-
réw parlamentarnych. Kadencja Jaruzelskiego, jako prezydenta
kontraktowego, zostala skrocona. Na koniec listopada 1990 r.
zaplanowano pierwsze wolne i powszechne wybory Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej. Dla ZSRS oznaczalo to utrate kontroli
nad ostatnimi urzedami, ktére zajmowaly osoby z nim powia-
zane. Kreml musial si¢ przygotowaé na to, ze Jaruzelskiego
zastapi prezydent nieuwiklany w wieloletnig zaleznos¢ i bliskie
stosunki z Moskwa. Oznaczalo to utrate na urzedzie prezy-
denta w Polsce cztowieka, na ktoérego wsparcie liczono - jak
widzieliSmy — w kwestii ,,likwidowania politycznego wymiaru
problemu” ujawnienia prawdy o zbrodni w Katyniu. Jak mozna
domniemywa¢, na Kremlu uznano, ze trzeba si¢ odpowiednio
przygotowacé do nowych relacji z Polska, réwniez co do rozli-
czen historycznych. Dojrzala sprawa znalezienia czegos, co,
jako ,,przeciwwaga zbrodni’, zostanie wprowadzone do agendy
stosunkéw polsko-sowieckich.

7' Potem Jaruzelski, pomijajac swoj udziat w wieloletnim zakltamywaniu
zbrodni katynskiej (i represjonowaniu os6b domagajacych sie prawdy),
stwierdzil, Ze to on wymusil [sic!] na Rosjanach przyznanie si¢ do jej
popelnienia. Pisal o tym w nastepujacy sposob: ,,Przygotowujac sie do
ztozenia wizyty w ZSRR w pierwszych miesigcach 1990 r., przekazalem
droga oficjalng, ze wizyty tej nie ztoze, jesli strona radziecka nie oglosi
prawdy o zbrodni katynskiej. [...] Bez zobowiazania ze strony radzieckiej,
ze ujawni prawde o zbrodni katynskiej, pojecha¢ nie mogtem” (W. Jaru-
zelski, Stowo wstepne..., s.16-17).
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Dnia 3 listopada 1990 r. Gorbaczow, jako prezydent ZSRS, wy-
dal rozporzadzenie, ktorego punkt 6smy nakazywal ,,przyspieszy¢
sledztwo w sprawie losu polskich oficeréw”, a punkt dziewiaty
brzmial nastepujaco: ,,[Polecam] Akademii Nauk ZSRS, Proku-
raturze ZSRS, Ministerstwu Obrony ZSRS, Komitetowi Bezpie-
czenstwa Panistwowego ZSRS, by wspdlnie z innymi instytucjami
i urzedami przeprowadzily do 1 kwietnia 1991 r. prace badaw-
cze dotyczace wydarzen i faktéw z historii sowiecko-polskich
stosunkéw dwustronnych, w ktérych wyniku poniosta straty
Strona Sowiecka. Dane te wykorzysta¢ — jezeli to sie¢ okaze nie-
zbedne, w rozmowach ze »Strong Polska« o problematyce »bia-
tych plam«”7?. Profesor Wojciech Materski, pézniejszy cztonek
Polsko-Rosyjskiej Grupy do Spraw Trudnych, podsumowat te
dzialania Gorbaczowa w sposdb nastepujacy: ,,Chcac jednakze
zmniejszy¢ skale odium padajacego tym samym na Zwigzek
Sowiecki, [Michail Gorbaczow] polecit podjecie szeroko zakro-
jonych poszukiwan, by znalez¢ w ostatniej chwili co$, co mogto-
by obciagzy¢ strone polska, stanowi¢ przeciwwage na zasadzie:
zbrodnia za zbrodni¢””>.

Jak znalez¢ co$ réwnego zbrodni, ktéra sami Sowieci w No-
rymberdze kwalifikowali jako ludobdjstwo, stawiane przez nich
w jednym rzedzie z najpotworniejszymi zbrodniami Niemcow?
A przeciez do samej zbrodni dochodzil jeszcze bagaz wszystkich
dzialan ZSRS zwigzanych z upowszechnianiem i narzucaniem
ktamstwa katynskiego w latach 1943-1990. Wyjatkowos¢ tych

2 Rozporzgdzenie Prezydenta ZSRR z 3 listopada 1990 r. [w:] Katy# - doku-
menty ludobdjstwa..., s. 127-131.

7> 'W. Materski [rec.], ,, Krasnoarmiejcy w polskom plenu w 1919-1922 gg. Sbor-
nik dokumientow i matieriatow, sostawitieli: N.Je. Jelisiejewa, G.E Matwie-
jew, K.K. Mironowa, N.S. Tarchowa, Z. Karpus, W. Rezmer, E. Rosowska,
Izdatielstwo »Letnij sad«, Moskwa 2004, ss. 912 (indeksy, ilustracje), ,Dzieje
Najnowsze” 2006, nr 38/1, s. 234.
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bulwersujacych praktyk w skali miedzynarodowej i wewnetrz-
nej jest do$¢ oczywista.

Czy w dziejach II Rzeczypospolitej istnialy ,,skrywane ta-
jemnice” podobnego formatu lub cho¢by zblizone do zbrodni
katynskiej i ktamstwa katynskiego? Przeciez przez kilkadzie-
sigt lat, od czasu zniszczenia przez Niemcy i ZSRS polskiej
niepodlegtej panstwowosci, wszystkie znajdujace sie w krajo-
wych archiwach dokumenty z czaséw II RP byly dostepne dla
komunistycznych decydentéw z Warszawy i Moskwy. Wiadze
PRL, podobnie jak ich mocodawcy z Kremla, przez kilkadziesiat
lat takze strzegly tajemnic o zbrodniach sowieckich, przesla-
dujac osoby méwigce prawde o zbrodni katynskiej. Strzegly —
nie osiagajac zresztg zamierzonych efektow - zaréwno przed
spoleczenstwem polskim, jak i przed miedzynarodowa opinia
publiczng. Zarazem wspdlnie z sowieckimi wladzami uczestni-
czyly w tworzeniu czarnego obrazu ,,burzuazyjno-obszarniczej
Polski” w okresie jej niepodlegtosci w latach 1918-1939. Czyz
mozna sobie wyobrazi¢, ze nie skorzystalyby z okazji nagtos-
nienia jakiejkolwiek skrywanej ,,masowej zbrodni” IT RP, gdyby
takiej dokonano?

Jednakze na Kremlu - jak pokazuje cala historia ktamstwa
katynskiego — wszystko jest kwestig decyzji politycznych. Skoro
Gorbaczow nakazal znalez¢ wydarzenie, wokot ktorego bedzie
tworzona polityczna, ,,rozrachunkowa” narracja, to nalezalo je
wymysli¢. I wymyslono. Nagle zaczeto w Moskwie przejawia¢
nadzwyczajne zainteresowanie losami jenicow bolszewickich
w niewoli polskiej w 1920 r. Mimo rozbieznosci z faktami od
lat dziewieédziesigtych réznymi metodami upowszechniana
bedzie opowies¢ o polskich zbrodniach popetnionych na ros-
nacej liczbie bolszewickich jencow.

Od tej pory historia jencéw z 1920 r., wczesniej niebu-
dzaca wiekszych sporéw ani tez innego zainteresowania niz
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specjalistyczne, niebedgca nigdy zadng skrywang tajemnica,
nagle zostala wprowadzona do politycznej agendy ,,spraw trud-
nych’, postrzeganych przez Kreml jako jeden z problemdéw w sto-
sunkach z Polska. I szybko zagoscita na dobre w publicystyce
rosyjskiej oraz w dwustronnych relacjach dyplomatycznych. Jak
stwierdzil Wojciech Materski: ,Wkrotce pojawily sie pierwsze
publikacje i wypowiedzi dla mediéw, w ktérych zaczeto ma-
nipulowa¢ wydarzeniami sprzed osiemdziesieciu lat. Tak jak
oczekiwal Gorbaczow, w zabiegi te, okreslane jako kreowanie
tak zwanego anty-Katynia, wlaczyli sie, niestety, tez rosyjscy
naukowcy”’*. Tak jak dawniej angazowano naukowcéw, aby zy-
rowali powielane przez politykéw ktamstwo katynskie, tak teraz
»sprawg jencow z 1920 r” - zgodnie z zaleceniami Gorbaczowa —
zajely si¢ rozne osrodki naukowe, miedzy innymi Moskiewski
Uniwersytet Panstwowy, Wojskowy Instytut Historyczny Mi-
nisterstwa Obrony ZSRS/FR czy Instytut Stowianoznawstwa
i Balkanistyki Akademii Nauk ZSRS/FR”®.

W ten sposéb los réznych jencédw, z réznych panstw i roz-
nych wojen, bedacy dotychczas waska dziedzing zainteresowania
historykéw specjalistow, nagle zostal przez Kreml instrumen-
talnie wyeksponowany. Miejsce ktamstwa katynskiego zajety
manipulacje dotyczace jeicéw z 1920 r. ,Nie dbano przy tym
o elementarng logike. Poréwnywano liczbg czerwonoarmistow
wzietych do polskiej niewoli z liczba tych, ktérzy z niej wrocili,
pomijajac dziesiatki tysiecy jencdw, ktdérzy uciekli z obozdw
internowania badz zwerbowani zostali do rekrutowanych na
terytorium Polski wojskowych formacji rosyjskich, biatoruskich
i ukrainskich, jak tez tych licznych zwalnianych z internowa-
nia, ktérzy odmowili powrotu [do ZSRS]. Kolejni »odkrywcy«

7 Ibidem.
7 Idem, Od cara do ,cara”..., s. 187-188.
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ogtaszali, iz byto ich szes¢dziesiat tysiecy, osiemdziesiat tysiecy,
sto tysigcy, ponad sto tysiecy, szafujac tymi szacunkami bez
jakiegokolwiek zwigzku z dokumentacja Zrédlows, do granic
absurdu”’®. Jednak przede wszystkim zacierano r6znice miedzy
zmarltymi z powodu choréb i podczas epidemii jenicami 21920 .
a ofiarami brutalnego mordu katynskiego z 1940 r.

Co wymowne, nigdy takiego zainteresowania strony rosyj-
skiej nie wzbudzil los Rosjan z formacji niebolszewickich, nawet
z tych samych obozéw jenieckich.

6. .| my szlachetnie milczelismy”

Jeszcze raz zacytujmy prof. Wojciecha Materskiego, ktdry celnie
podsumowat cato$¢ wstawionej do agendy polsko-sowieckich
stosunkéw miedzypanstwowych problematyki jeicéw wojny
polsko-bolszewickiej: ,,Mimo iz stosunki wzajemne [polsko-
-sowieckie] byly do 1939 r. zle badz co najwyzej poprawne,
nikomu w Sowietach nie przychodzito do gtowy stawianie prob-
lemu jakoby wyniszczenia z premedytacja czerwonoarmistow
w polskich obozach jenieckich. Zbyt wielu naocznych $§wiadkow
tych wydarzen zylo - tak w Polsce, jak i w ZSRS. Do przeto-
mu lat osiemdziesigtych i dziewig¢édziesigtych XX w. problem
jencow sowieckich wojny 1920 r. wlasciwie nie wystepowat
w historiografii. Przewijal si¢ co najwyzej — w sposéb informa-
cyjny, niekonfliktowy - na marginesie opracowan dotyczacych
relacji polsko-sowieckich w pierwszym okresie funkcjonowania
odrodzonej Rzeczypospolitej”””.

W II Rzeczypospolitej nie dokonywano takich zbrodni, stad
nieprzypadkowo:

76 Ibidem, s. 189.
77 Ibidem, s. 237.
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 nie prowadzono zadnych $cisle tajnych dzialan specjal-
nych ukierunkowanych na ukrycie faktow;

« nie grozono represjami za méwienie lub pisanie o jen-
cach bolszewickich z 1920 r;

« nie dokonywano tajnych pochéwkéw w obiektach odleg-
tych od siedzib ludzkich i niedostepnych, lecz pochowki
czyniono w $rodku powszechnie dostepnych nekropo-
lii - bez réznic dotyczacych narodowosci czy wyznania;

 nie podejmowano zadnych dziatan ukierunkowanych
na przypisanie odpowiedzialnosci za los jenncow innym
panstwom;

+ nie podejmowano préb wskazania na arenie miedzyna-
rodowej 0sdb, ktére nie mialy z funkcjonowaniem obozu
nic wspolnego, a potem ich osagdzenia.

Te liste mozna by kontynuowac.

Obozy jenieckie, powstajace w roznych panstwach zaréwno

w czasie I wojny $§wiatowej, jak i po jej zakonczeniu, méwiac
eufemistycznie — dalekie byly od idealu. Aby siegna¢ do przy-
ktadéw pochodzacych z terenéw jednoznacznie odlegtych od
Polski i Rosji, mozna zacytowa¢ fragmenty wspomnien zotnie-
rza austriackiego (skadinad Polaka z Podhala), ktory dostat sie
w ostatnich dniach wojny do niewoli wloskiej: ,,Rozwsciecze-
ni dawnymi kleskami Wtosi odplacali si¢ jencom wszystkich
narodowosci, jak mogli. Maszerujacych jencow bito, kopano,
rzucano w nich blotem i kamieniami, a szczegélnie gtodzono,
poniewaz Wlosi sami dla swego wojska nie mieli zywnosci.
Gryzlo sie zeschniete galazki winogrona, stare kosci, suche liscie
(miesigc listopad), za jednego buraka pastewnego dawato si¢
cywilom ukryte srebrne medale. I to trzeba byto zdoby¢ forte-
lem albo w rozpaczy, narazajac si¢ na bicie lub inne kary. [...]
przepedzono nas za Padwe jak psow i za miastem na bagnach
i trzesawiskach wpedzono w druty kolczaste. Przez dwa dni
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i dwie noce prawie bez pozywienia trzymano nas w tych bag-
nach, a do tego zaczat padac $nieg z deszczem, tak Ze nie sposdb
byto ani si¢ potozy¢, ani odpoczaé, tylko tak na stojaco czekac
zmilowania albo $mierci. [...] Bez plaszczy, ktore zdarto nam
z plecow w pierwszy dzien przy rewizji, w ubraniach z pokrzyw,
bez cieplej bielizny, w podartych butach stalismy w tych blotach
przemoczeni do ostatniej nitki [...]. Dostawalismy wtedy do
jedzenia jeden sucharek dla kazdego, jedna konserwe dla pigciu
ludzi na dwadziescia cztery godziny. [...] ludzie chorowali na
czerwonke albo ich malaria trzesta. Niektorzy zdobyli worki
albo jakies fachmany, ktdre zastepowaly im plaszcze, i nosili je
na plecach spiete sznurkiem albo drutem na piersiach. I tak to
zolnierze niezwyciezeni, bohaterowie, szli w szeregach, obtar-
gani, nieraz boso, zaro$nigci, brudni, z robactwem w tachach
i do tego gtodni. [...] Jeden zolnierz wloski powodowany li-
toscig rzucit kilka chlebéw pomiedzy maszerujacg kolumne.
Co si¢ wtedy dzialo, trudno opisaé. Uczynilo si¢ ktebowisko
cial. Kilka setek jenncow usitowalo zdoby¢ cho¢ kawatek chleba.
[...] Dopiero jak zaczeli strzela¢ na ostro w ttum i odrywacé
ciala, powoli udalo im si¢ doprowadzi¢ kolumne do porzadku.
Dwoch byto cigzko rannych, kilkunastu Izej, a kilkudziesieciu
podrapanych z potarganymi mundurami, powykrecanymi re-
kami czy nogami”’®.

We wszystkich obozach na terenie Austro-Wegier, Rosji,
Niemiec, Wloch czy Francji $miertelno$¢ wérod sttoczonych
w nich tysiecy jenicow byla dos$¢ duza. Zgony spowodowane byly
trudnymi warunkami bytowymi. Nawet obiektywne czynniki,
takie jak nieprzygotowanie infrastruktury do stloczenia tysie-
cy ludzi, mialy tu znaczenie. W réznych krajach europejskich

78 'W. Kura$, Wspomnienia o mojej wsi Waksmund oraz wlasne, od czaséw
zamierzchtych az do dnia dzisiejszego, Waksmund [b.d.], mps, s. 181-187.
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w okresie wojny i konfliktéw powojennych obozy jenieckie byly
prawdziwg wylegarnig choréb i sprzyjaly epidemiom, warunki
sanitarne i aprowizacyjne - delikatnie méwigc - pozostawiaty
bowiem wiele do zyczenia. Tak jak w wyzej cytowanych wspo-
mnieniach, poszczegdlne panstwa mialy problem z wyzywie-
niem wlasnych Zolnierzy, a c6z dopiero jenicow. Wciaz byt to
czas wojen i konfliktow. Wiadze wojskowe zarzadzajace obo-
zami musialy utrzymac dyscypline wsrod jencéw. W obozach
zapewne dochodzilo do naduzy¢ i aktéw przemocy. Pole do
takich dzialan bylo wszedzie, gdzie trzymano jencéw. Przy
probach ucieczki straznicy uzywali broni, zdarzalo sig, ze ucie-
kajacy zostal zastrzelony. Czes¢ jenicow umierata z odniesio-
nych wcze$niej ran, niektérzy z powoddw naturalnych. To jest
oczywiste. Wystarczy odwiedzi¢ cmentarze zmartych jencow
z I wojny $wiatowej chociazby w niemieckim obozie Lamsdorf
(Lambinowice), gdzie tylko w latach 1914-1919 pochowano
siedem tysiecy zotnierzy jeicow réznych narodowosci’®. A byt
to oboz na terenie Niemiec, ktore az do 1918 r. byly ustabilizo-
wanym organizmem panstwowym, wcigz liczacym na wojenne
ZWyciestwo.

Takie miejsca nie byly otaczane tajemnica: ani w Niem-
czech, ani tez pozniej w Polsce. Obecnos¢ jencow tlumaczyty
okolicznosci prowadzonej wojny. Zmartych chowano na cmen-
tarzach jawnie, w kwaterach dostepnych dla cywilow. Nazwiska
zmarlych rejestrowano w cywilnych urzedach, nie utajniajac
ich. Pochowki jencow odbywaly sie tam, gdzie dokonywano
réwniez pochowkow wlasnych Zotnierzy, oséb z innych armii,
kombatantéw itd. Dokumentacja personalna nie trafiata do

7® Zob. Centralne Muzeum Jenicéw Wojennych w Lambinowicach, Stary
Cmentarz Jeniecki, http://www.cmjw.pl/miejsce-pamieci-narodowe;j2/
stary-cmentarz-jeniecki,7.html, dostgp 28 V 2020 r.
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zadnych tajnych archiwéw. Tak tez bylo z jenicami, ktérzy zmarli
w obozie jenieckim w Dabiu pod Krakowem. Spisy zmartych
prowadzone byly zaréwno przez Krakowski Urzad Zdrowia, jak
i przez zarzad cmentarza na Rakowicach, gdzie w wydzielonych
kwaterach grzebano ciala zupelnie jawnie — poniewaz nie bylo
tu nic do ukrycia.

Oczywiscie, sytuacja jencow wzietych do niewoli w latach
1919-1920 (lub internowanych) byla nie do pozazdroszcze-
nia - ani po stronie polskiej, ani po sowieckiej. Jesli los jencow
bolszewickich (i nie tylko ich) w niewoli polskiej moze by¢
z czyms$ poréwnywalny, to przede wszystkim z sytuacja jencow
w innych obozach w tym czasie - takze w obozach rosyjskich
i bolszewickich, gdzie choroby i epidemie, ale tez rozmaite
inne okolicznosci, wptywaty na wysoka $miertelno$¢®’. Nigdzie
jednak w Europie w okresie I wojny $wiatowej czy na ziemiach
polskich w czasie wojny z bolszewikami nie doszlo do zbrodni
chociazby tylko w minimalnym stopniu poréwnywalnej z ta,
ktora przeszta do historii jako zbrodnia katynska.

O tym, ze losy jenicow wojny z lat 1919-1920 moga by¢ po
prostu przedmiotem rzeczowej debaty, najlepiej swiadcza
wspolne publikacje polskich i rosyjskich historykéw. Mimo
inaczej rozktadanych akcentéw i czasem rozbieznych ocen
generalnie wylania si¢ z nich spdjny obraz przebiegu wojny
polsko-bolszewickiej (po stronie rosyjskiej czesto nazywanej
wojng sowiecko-polska). Pokazuje to, ze dyskusje naukowe
wolne od nacisku politycznego, bez propagandowych filipik,
zblizaja do poznania faktéow. Takim wspdlnym opracowa-
niem jest tom Biale plamy - czarne plamy. Sprawy trudne
w relacjach polsko-rosyjskich (1918-2008), w ktérym obszerne

89O jencach polskich w niewoli sowieckiej i jericach sowieckich w niewoli
polskiej traktuja dwa teksty zamieszczone w niniejszej publikacji.
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teksty o stosunkach polsko-sowieckich w latach 1919-1921
zamiedcili z polskiej strony Daria i Tomasz Naleczowie, a z ro-
syjskiej — Giennadij Matwiejew. Kwestie zbrodni katynskiej,
okolicznosci jej popelnienia i dochodzenia do prawdy rze-
telnie ze strony rosyjskiej przedstawila Natalija Lebiediewa
(polskie teksty przygotowali zas Albin Glowacki i Andrzej
Przewoznik)®!.

Dokumentacja dotyczaca jenicow bolszewickich w Polsce
nigdy nie byla utajniona. Cze¢s$¢ jej wydano w Rosji juz w2004 r.,
przy udziale autoréw tekstow zamieszczonych w niniejszej pub-
likacji - Zbigniewa Karpusa® i Waldemara Rezmera®. W re-
cenzji tej ksigzki, autorstwa wspomnianego juz prof. Wojciecha
Materskiego, czytamy: ,Tom Czerwonoarmisci w polskiej niewoli
jest swiadectwem wysokiego profesjonalizmu historykéw i ar-
chiwistéw obu panstw. Jego ukazanie si¢ to kolejny dowod, ze
naukowcy polscy i rosyjscy moga nawet w najtrudniejszych
sprawach powiklanej historii wzajemnej znalez¢ plaszczyzne
porozumienia, wspdlny jezyk — niezaleznie od meandréw w ak-
tualnych stosunkach politycznych, szczegolnie dzi$ dalekich od
poprawnosci. [...] oba srodowiska naukowe dowodnie wyka-
zaly, iz w dobrej woli mozna dziata¢ rzetelnie, nie poddawa¢
sie presji biezacych kontekstow politycznych, szanowaé part-
nera, a nade wszystko — prawde historyczna, nawet jesli nie do

8% Biale plamy - czarne plamy. Sprawy trudne w relacjach polsko-rosyjskich
(1918-2008), red. A.D. Rotfeld, A.W. Torkunow, Warszawa 2010, s. 85-140.
Rosyjski historyk Giennadij Matwiejew, specjalista zajmujacy si¢ proble-
matyka jencéw w czasie wojny polsko-bolszewickiej, napisat o prof. Zbi-
gniewie Karpusie, Ze jest on znawcg problemu posiadajacym najwiekszy
autorytet wérdd polskich historykéw i publicystéw. Zob. G.F. Matwiejew,
Jeszio raz o czislennosti krasnoarmiericew w polskom plenu w 1919-1990
godach [,Nowaja i nowiejszaja istoria” 2006, nr 3], http://vivovoco.astronet.
ru/VV/JOURNAL/NEWHIST/PREKATYN.HTM.

83 W. Materski [rec.], »Krasnoarmiejcy w polskom plenu w 1919-1922”...
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korica uda sie jg ustali¢”®*. W Polsce ukazal sie z kolei miedzy
innymi tom Lecha Wyszczelskiego Jericy wojny polsko-rosyjskiej
1919-1920%°.

Dyskusje naukowcéw prowadzone z poszanowaniem zasad
warsztatu historyka pozwalaja na konstruktywny dialog — nawet
na tematy sztucznie wyniesione do roli sporu miedzypanstwo-
wego. Pozwalajg tez z szacunkiem potraktowac bilans i praw-
dziwy wymiar zbrodni katynskiej i klamstwa katynskiego. Jakby
niezaleznie od tej oficjalnej narracji w dzisiejszych podreczni-
kach rosyjskich wojna polsko-bolszewicka bywa przedstawiana
dos¢ rzeczowo - inaczej niz w czasach sowieckich. Tak jest we
wspomnianej Istorii Rossii Danitowa, Kosulina i Brandta®®. Go-
rzej, ze nie znajdziemy tam jakiejkolwiek informacji o zbrodni
katynskiej. Z kolei w podreczniku akademickim Nowiejszaja
istorija Rossii jest lepiej. Sposdb przedstawienia wojny polsko-
-bolszewickiej nie budzi wiekszych kontrowersji®’. Mozna
dyskutowac nad obrazem spraw polskich i ré6znymi ujeciami
dotyczacymi okresu II wojny $wiatowej, trzeba jednak przyznac,
ze w podreczniku tym znalazlo si¢ miejsce na wspomnienie
o sowieckiej zbrodni w Katyniu, a ZSRS bywa nazywany pan-
stwem totalitarnym®®.

84 Ibidem, s. 234.

5 L. Wyszczelski, Jericy wojny polsko-rosyjskiej 1919-1920, Warszawa 2014.
Zob. takze rozmowe z autorem: Historyk: Eksterminacji bolszewikéw w Pol-
sce nie bylo. Nie byto zadnych obozéw smierci [,,Polska Times”, 18 X 2014 r.],
https://polskatimes.pl/historyk-eksterminacji-bolszewikow-w-polsce-nie-
bylo-nie-bylo-zadnych-obozow-smierci/ar/3611547, dostep 27 V 2020 r.

86 Zob. A.A. Danilow, £.G. Kosulina, M.J. Brandt, Istorija Rossii..., s. 119-121:

podrozdzial Wojna c Polszej. Razgrom Wrangielja [Wojna z Polska. Roz-

gromienie Wrangla].

Nowiejszaja istorija Rossii. Ucziebnik, red. A.N. Sacharow, Moskwa 2016,

s.196-197.

8 Ibidem, s. 288-310.
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W publicystyce cele polityczne czesto przestaniaja efekty
prawdziwych badan historycznych. Kiedy$ mozna byto mie¢
nadzieje, ze wladze Rosji beda wspiera¢ rzetelne badania hi-
storyczne dotyczace zbrodni sowieckiego totalitaryzmu i jego
istoty. Wszak liczba rosyjskich ofiar w czasach bolszewickiego
totalitaryzmu powinna by¢ zobowigzaniem dla wspoétczesnej
Rosji - zobowigzaniem do pamieci i do odkrywania prawdy.
Trudno byloby sobie wyobrazi¢ dialog o przesztosci z Niem-
cami, ktore II wojne Swiatowg przedstawialyby na modte
narodowosocjalistycznej propagandy, gloryfikujac Hitlera
i dokonujac rozlicznych manipulacji dotyczacych zbrodni
III Rzeszy. Niestety, wsrdd dzisiejszych elit politycznych Rosji
biorg gore propagandowe teorie wywodzgce sie z najgorszych
lat stalinizmu. Mimo tylu rosyjskich ofiar komunizmu w dzia-
talnosci rosyjskich wladz panstwowych nastepuje gloryfikacja
sowieckiego totalitaryzmu w wymiarze odleglym od jakiego-
kolwiek szacunku dla ofiar i prawdy historycznej®. Podobnie
od czasu do czasu wracaja manipulacje w kwestii losow jen-
cow bolszewickich, ktdrym wcigz probuje sie nadac charakter
przeciwwagi dla prawdy o zbrodni katynskiej.

W czasach Wiadimira Putina w mediach rosyjskich decy-
zja Michaita Gorbaczowa o koniecznosci znalezienia jakiego$
anty-Katynia przynosi efekt w postaci fali manipulacji i ktamstw.
Towarzyszg temu, zwykle bez poszanowania faktow, ,wyklady
historyczne” rosyjskich politykéw na posiedzeniach réznych
gremiow. Publicysci czgsto korzystaja z okazji, aby przypomi-
nac o owych rzekomo wzajemnych rachunkach krzywd. Media

% Szerzej o tym zob. K. Chawryto, Stalin w dzisiejszej Rosji. Popularny i po-
trzebny [,Komentarze Oérodka Studiéw Wschodnich”], https://www.osw.
waw.pl/pl/publikacje/komentarze-osw/2017-10-31/stalin-w-dzisiejszej-
-rosji-popularny-i-potrzebny, dostep 20 VI 2020 r.
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przekazuja odbiorcom informacje niezgodne z faktami. Na
przyklad w maju 2011 r. w rosyjskiej telewizji publicznej (Ka-
nal 1), w gléwnym wieczornym programie informacyjnym, wy-
emitowano material o polskich - jak to intencjonalnie nazwa-
no - obozach $mierci. Widzéw informowano miedzy innymi
o tym, ze ,Polacy mordowali jenicéw rosyjskich, przetrzymywali
ich w nieludzkich warunkach w obozach koncentracyjnych,
skazywali na $mier¢ glodowsa”. Okreslenia ,,0b6z koncentra-
cyjny” czy ,oboz $mierci” sg specjalnie wybierane i interpre-
towane tak, aby wywola¢ falszywe skojarzenia z niemieckim
ludobojstwem w czasie I wojny $wiatowej*°. Charakterystycz-
ne, ze liczba okoto dwdch tysiecy jencow, ktoérzy zmarli (przede
wszystkim na skutek epidemii) w obozie jenieckim w Tucholi,
w niektorych rosyjskich przekazach publicystycznych roénie
do dwudziestu dwdch tysiecy, czyli do liczby niemal dokladnie
odpowiadajacej liczbie ofiar zbrodni katynskiej”'.
Odpowiednikiem pamieci o bolszewickich jenicach 21920 r.
w sposdb naturalny jest pamie¢ o polskich jencach, ktorzy

°® Zob. Rosyjska TV: W obozie pod Tucholg masowo gingli czerwonoarmisci
[25 maja 2011 r.], https://bydgoszcz.tvp.pl/4561452/rosyjska-tv-w-obo-
zie-pod-tuchola-masowo-gineli-czerwonoarmisci, dostep 27 V 2020 r.
Szczegdlowo o obozie jenicoéw w Tucholi (i o réznicy zdan z pokazanym
w rosyjskim materiale Giennadijem Matwiejewem) moéwit Zbigniew Kar-
pus w wywiadzie zamieszczonym w ,Gazecie Pomorskiej”. Opowiadat
takze o okoliczno$ciach najwigkszej dokonanej przez Polakow egzekucji
pojmanych Zonierzy wroga, czyli rozstrzelaniu na rozkaz gen. Wiadystawa
Sikorskiego stu dziewiecdziesieciu dziewieciu zolnierzy bolszewickich,
podkreslajac, ze odbylo sie to w zgodzie z prawem wojennym. Zob. Nie
bylo rozkazu: ,, Mordowad jericow” [ ,Gazeta Pomorska’, 30 V 2011], https://
pomorska.pl/nie-bylo-rozkazu-mordowac-jencow/ar/7226340, dostep
27V 2020 1.

Nie byto rozkazu: ,Mordowac jeticow” [,Gazeta Pomorska’, 30 V 2011],
https://pomorska.pl/nie-bylo-rozkazu-mordowac-jencow/ar/7226340
[dostep: 27.05.2020].
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znalezli sie w rekach sowieckich w wyniku tej wojny. Istota
dziatan wiladz rosyjskich jest jednak instrumentalne ekspo-
nowanie zastepczego tematu jako przeciwwagi dla wtasnych
(sowieckich) zbrodni z lat 1939-1945. Przyznanie si¢ do spraw-
stwa Katynia, po wielu latach zaktamania i r6znych manipulacji
na arenie migdzynarodowej, jest przedstawiane jako gest wrecz
wspanialomyslny ze strony Moskwy. Jednoczesnie pojawia si¢
tu szantaz zakladajacy pokazanie moralnej nizszo$ci panstwa
ofiar, czyli Polski, skoro nie chce si¢ ona przyzna¢ do rzekomej
winy. Na tym kolejnym falszu oparte jest zestawienie: Rosja,
ktdra potrafi zmierzy¢ si¢ ze swojg zbrodnicza przeszloscia,
i Polska, ktdra tego nie potrafi. ,,Szlachetno$¢” Rosji jest po-
kazana jednostronnie, przy czym w calej tej dyskusji zostaje
zepchnieta gdzies na bok pamieg¢ o ofiarach zbrodni katynskiej,
o ktamstwie katynskim i jego rzeczywistym wymiarze w sto-
sunkach miedzynarodowych. Dlatego wymyslanie ,,polskich
zbrodni” prowadzi do niezgodnego z ustaleniami historycz-
nymi powigkszania liczby ofiar, a jej korygowanie przez histo-
rykow prezentowane jest niemalze jako dowdd polskiej nie-
godziwosci. W ten sposdb ogrom zbrodni NKWD ma utong¢
w potoku antypolskich oskarzen. Istote takiego postepowania
widaé chociazby w odredakcyjnym tekscie zamieszczonym
11 maja 2011 r. w wysokonakladowym czasopismie rosyjskim
»Argumenty i Fakty”: ,,Michail Gorbaczow w1990 r. przeprosit
Polske za rozstrzelanie przez NKWD tysiecy polskich ofice-
réw w Katyniu. Potem to samo zrobit Borys Jelcyn. Niedawno
Dmitrij Miedwiediew osadzil »akt okrucienstwa w Katyniu,
a Duma Panstwowa przyjeta postanowienie, w ktérym wing
za to zostal obcigzony Stalin i jego wspdlpracownicy. Redak-
cja »AiF« zwraca si¢ do Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej
Bronistawa Komorowskiego z wezwaniem do otwarcia nowej
karty w relacjach Rosji i Polski, do pokazania swojej dobrej
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woli, przyznajac sie¢ do popelnienia masowej zbrodni na ro-
syjskich jencach w czasie wojny 1919-1921 i usunigcia zakladu
produkcji cementu z miejsca, gdzie znajdowat sie ob6z kon-
centracyjny Tuchola. Nikt nie probuje umniejszy¢ skali prze-
stepstwa, ktdre bylo przedsiewzigte przez NKWD w Katyniu,
czy tym samym go usprawiedliwia¢. Jednak w relacjach Rosji
i Polski nie powinno by¢ dzialan »jednostronnych, jestesmy
zobowiazani prowadzi¢ otwartg rozmowe o bialych plamach
w naszej historii. Jednoczesnie redakcja »AiF« przygotowuje
apel do wladz Federacji Rosyjskiej i do spoleczenstwa, aby zo-
stat wybudowany godny memoriat w Tucholi, gdzie spoczywaja
tysigce naszych wspdtobywateli, i tak przywrdci¢ ich imiona
[wyrdznienie - M.K.]”*%.

Z tego powodu jency zmarli w obozach jenieckich po stronie
polskiej nie sa zestawiani z jeicami Polakami zmarlymi w tym
samym czasie w obozach jenieckich po stronie sowieckiej, cho-
ciaz tak nakazywalaby logika. Kreml uporczywie wykorzystuje
te sprawe do przestaniania wymowy zbrodni katynskiej, co
jedynie potwierdza, ze w rzeczywistosci chodzi o biezacy efekt
polityczny, a nie o szacunek dla zmartych jencéw bolszewickich.
Przy tym liczba zmarlych podnoszona bywa do absurdalne;
wielko$ci — przekracza sto tysiecy. Taka liczbe podano w nie-
majacym wiele wspdlnego z poszanowaniem faktow tekscie
Wtadimira Miedinskiego (w latach 2012-2020 ministra kultury,
czlonka powotanej przy prezydencie Putinie rady do spraw sto-
sunkow miedzynarodowych, reprezentujacego takze Rosyjskie
Stowarzyszenie Wojskowo-Historyczne), opublikowanym w ga-
zecie ,Komsomolskaja prawda” w listopadzie 2014 r. Artykut

°2 Russkiye plennyye pokoyatsya v Pol'she mezhdu tsementnym zavodom
i kanalizatsionnymi stokami, Yezhenedel'nik, ,Argumenty i Fakty”, 11 V
2011 (nr 19) [ttum. wlasne].
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ten jest o tyle istotny, ze w calo$ci zamieszczono go na stronach
internetowych ambasady Federacji Rosyjskiej w Polsce w lin-
ku O historii Rosji i o stosunkach rosyjsko-polskich®®. Niejedna
informacja podaza tutaj a rebours szlakiem przetartym przez
ktamstwo katynskie. Autor pisze na przyklfad: ,Takie dziatania
[jak te] polskich wtadz po latach w Norymberdze kwalifikowano
krétko: »zbrodnie przeciw ludzkosci«”**.

O poziomie argumentacji historycznej Miedinskiego do-
bitnie $wiadczy na przyklad jego wyjasnienie, dlaczego przez
tyle lat w obozie sowieckim milczano na temat loséw jencow
21920 r.: ,,P0 1945 r. temat polegtych w obozach koncentracyj-
nych czerwonoarmistéw przez nasza strone wstydliwie nie byt
podnoszony. [...] Mozna byto wspomnie¢ o Tucholi, o innych
polskich obozach §mierci dla Rosjan - i nieuchronnie powsta-
toby pytanie, a z jakiego powodu oni umierali? Jak to si¢ dzialo,
polscy towarzysze z socjalistycznego obozu? I my szlachetnie
milczelismy [sic!]. Na plaszczyznie »uprzejmosci« polscy to-
warzysze nie wspominali o Katyniu [wyréznienie - M.K.]”*°.
Tego rodzaju przekaz - o rzekomo partnerskich relacjach ,,pol-
skich i sowieckich towarzyszy”, zawierajacy niedorzeczne suge-
stie, jakoby postusznym wobec moskiewskich zwierzchnikow
stalinowcom z Polski lezal na sercu los zamordowanych przez
NKWD oficeréw, pomijajacy elementarne fakty na temat ma-
rionetkowego charakteru rzagdéw komunistycznych oraz wspot-
uczestnictwa wladz PRL w sowieckiej polityce zaktamywania

> 'W. Miedinski, Kuda isczezli 100 tysiacz pliennych krasnoarmiejcew? - Kyoa
ucuesnu 100 moicau naeHHovix kpacroapmetiyes? [, Komcomonbckas npas-
ma’, 10 XI 2014 r.], https://poland.mid.ru/ob-istorii-rossii-i-rossijsko-pol-
skih-otnosenij/-/asset_publisher/xpeMk6tAIT]b/content/id/23079304,
dostep 27 V 2020 r.

°* Ibidem.

> Ibidem.
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Katynia — moze by¢ przekonujacy tylko dla niezorientowanych
czytelnikéw, w tym mlodych. Trudno bowiem oczekiwa¢, ze
przecietny Rosjanin bedzie dzi$ rozumial, ze polscy komunisci
byli w sprawie ktamstwa katynskiego dokladnie po tej samej
stronie, co ich sowieccy mocodawcy. Podobni autorzy wspo-
minajg o ,ludobdjstwie”, a jeden z nich ,,objasnia”, wskazujac
rzekome analogie do zbrodni niemieckich i obozéw koncen-
tracyjnych z czaséw II wojny $wiatowej: ,,Jesli chodzi o Pilsud-
skiego, jemu, ewidentnie, przynalezy zaszczyt mienic si¢ ojcem
systemu obozow koncentracyjnych dla masowej zagtady jenicow.
Oswiecim [w sensie: KL Auschwitz] - to logiczna kontynuacja
obozu $mierci w Tucholi”®®. A przy tym, postugujac sie dale-
kim od elementarnej powagi sarkazmem, Miedinski wtracil,
ze ,w samych obozach koncentracyjnych, to prawda - gazem
nie u$miercali”®’.

Tekst Miedinskiego pokazuje réwniez, jak podobne materia-
ty prasowe skoordynowane sg z poczynaniami wladz rosyjskich.
Jego publikacja pojawita si¢ bowiem po skierowaniu rosyjskiego
wniosku dotyczacego budowy pomnika jeicdw bolszewickich
zmarlych w obozie w Dabiu pod Krakowem (nazywanych przez
tegoz autora ,,poleglymi w obozach koncentracyjnych”) i po-
chowanych w kwaterach wojennych krakowskiego cmentarza
Rakowickiego. We wrze$niu 2014 r. ambasada Federacji Rosyj-
skiej w Rzeczypospolitej Polskiej, powolujac sie na rozmowe
19 grudnia 2013 r. miedzy ministrami spraw zagranicznych
Rosji Siergiejem Lawrowem i Polski Radostawem Sikorskim,
poinformowala, ze ,,przez strong rosyjska zostata podjeta decy-
zja [sic!] o upamietnieniu radzieckich wojskowych, straconych

°¢ P. Pospietow, Poljaki chotiat dobitsja ot nas pokajarija za okkypaciju, ,,Nie-
zawisimaja Giazieta’, 10 IV 2007 r.
97 W. Miedinski, Kuda isczezli. ...
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lub zmarlych w niewoli podczas radziecko-polskiej wojny
w latach 1919-1921 [wyro6znienie - M.K.]”. Jak sprecyzowano,
»chodzi o budowe znaku pamieci” na cmentarzu Rakowickim,
»ha miejscu ich pochowku”. Zataczono do tego gotowy ,,pro-
jekt architektoniczno-artystycznego (szkic) znaku pamieci”
i wskazano lokalizacje¢. Zalacznik ten zostal przygotowany
przez Rosyjskie Stowarzyszenie Wojskowo-Historyczne, kto-
rego przedstawicielem byt wtasnie Miedinski. Ow znak pamieci
mial by¢ wybijajacym si¢ z otoczenia pigciometrowej wysokosci
pomnikiem (rzezbg odlang z brazu)®®.

Wspomniany dokument byt dyplomatycznie oszczedny
w sformulowaniach. Natomiast promowany na oficjalnych
stronach internetowych ambasady Federacji Rosyjskiej artykut
Miedinskiego, ktory korzystat z duzo wigkszej swobody jezyka,
znacznie lepiej pokazywal intencje strony rosyjskie;j.

Sprawa stala sie przedmiotem urzedowej wymiany kore-
spondencji z odpowiedzialnym za utrzymanie kwater wojen-
nych Urzedem Wojewodzkim w Krakowie. Ambasada Federacji
Rosyjskiej wychodzila z zalozenia, ze kwatery wojenne przez
nich wskazane sg miejscem pochéwku jencéw bolszewickich.
Tymczasem wbrew sugestiom Rosjan kwatery te byly miejscem
pochdwku Zolnierzy réznych formacji, w tym takze Wojska
Polskiego oraz rosyjskich formacji niebolszewickich. Dlatego
przedstawiciele strony polskiej postulowali upamietnienie we
wskazanych przez strone rosyjska kwaterach wszystkich tam
pochowanych, a nie tylko bolszewikéw. W pismie z 5 sierpnia
2015 r. Andrzej Krzysztof Kunert, sekretarz Rady Ochrony Pa-
mieci Walki i Meczenstwa, wyrazil zdziwienie, ze dyplomaci

°% Pismo ambasady Federacji Rosyjskiej w Rzeczypospolitej Polskiej do na-
czelnika Wydziatu Krajowego Rady Ochrony Pamigci Walk i Meczenstwa
z 18 wrze$nia 2014 r.
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rosyjscy w najmniejszym nawet stopniu nie byli zainteresowani
zolnierzami rosyjskimi z innych formagji: ,,Strona rosyjska,
przedstawiajac projekt upamietnienia jedynie jencow Armii
Czerwonej z okresu wojny polsko-bolszewickiej, wykazuje za-
stanawiajacy brak zainteresowania pochowanymi tam zolnie-
rzami armii rosyjskiej z I wojny $wiatowej”®’.

Tymczasem wojewoda malopolski Jerzy Miller zwrocit
sie do Instytutu Pamigci Narodowej z prosba o szczegdtowa
analize zachowanych list personalnych dotyczacych oséb po-
chowanych w latach 1919-1921. Wyniki drobiazgowych analiz
naukowych, ktérymi objeto uzupelniajace sie spisy kilku ty-
siecy nazwisk, a takze wnioski z nich wyptywajace, zostaty
zawarte w obszernym pi$mie, ktére dyrektor Oddzialu IPN
w Krakowie przekazal wojewodzie matopolskiemu. Analizie
poddano zestawienia zmartych i pochowanych uwzglednione
w nastepujacych rejestrach:

 ksiegach zmartych Urzedu Zdrowia w Krakowie z lat
1919-1921 (przy czym informacje z 1921 r. nie dotyczg po-
chowkéw na cmentarzu Rakowickim, zawieraja dane o po-
chowkach na cmentarzu wojskowym przy ulicy Prandoty);

o ksiegach zmarlych Zarzadu Cmentarzy Komunalnych
w Krakowie z lat 1919-1921;

» wykazach zolnierzy pochowanych na cmentarzu Ra-
kowickim w latach 1919-1920 oraz w 1921 r. (,,Ksiega
Pochowan Wojskowych”);

» wykazach zolnierzy pochowanych na cmentarzu Rako-
wickim w 1921 r.'%°

°° Pismo sekretarza Rady Ochrony Pamieci Walk i Meczeristwa do wojewody
malopolskiego z 5 sierpnia 2015 r.

19° Pismo dyrektora Oddzialu IPN w Krakowie do Matopolskiego Urzedu
Wojewddzkiego z 9 czerwca 2015 r.
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Ze spisow dotyczacych pierwszych miesiecy 1919 r. wy-
nika, ze w szpitalach krakowskich i na terenie miasta wcigz
przebywali Zolnierze nie-Polacy pochodzacy z armii austro-
-wegierskiej. Mozliwe, ze cz¢$¢ z nich pozostata w Malopolsce
wlasnie ze wzgledu na zty stan zdrowia. Ci spo$rdd nich, ktorzy
nie odzyskawszy zdrowia, zmarli, byli chowani sukcesywnie
w wojskowych mogitach zbiorowych. Z zachowanych spi-
s6w nie wynikaja zadne przeslanki pozwalajace twierdzi¢,
ze byli oni jencami wojennymi. Sg wérdd nich Polacy, Czesi,
Wegrzy, Niemcy, a takze pojedyncze osoby niezidentyfiko-
wane (z opisem typu: ,zmarl w pociggu nr 48”, ,nieznany
zolnierz znaleziony na ulicy Kopernika” itp.). Kwatery, o kto-
rych mowa w pi$mie ambasady rosyjskiej, juz wtedy byly
zlokalizowane w ogdlnodostepnej czesci cmentarza. To byto
bezposrednie sasiedztwo kwater, w ktérych grzebano ciata
poleglych Zolnierzy polskich, w tym pochodzacych z jedno-
stek bioracych udzial w walkach o niepodleglo$¢ i granice.
W 1919 r. w przedmiotowych kwaterach na cmentarzu Rako-
wickim dokonywano réwniez pochéwkéw Zotnierzy Wojska
Polskiego. Wéréd wykazywanych chronologicznie kolejnych
pochowkdéw w spisach stopniowo pojawiaja si¢ personalia
zmartych jencéw i internowanych. Byli to Zolnierze oraz osoby
cywilne - przedstawiciele narod6w, z ktérymi Polacy wowczas
walczyli: Ukraincy i Czesi. Oni réwniez byli grzebani w tych
samych kwaterach wojskowych. Chowano ich wspdlnie z Pola-
kami - zolnierzami réznych jednostek WP, policjantami, zan-
darmami, funkcjonariuszami stuzb panstwowych i cztonkami
milicji ludowych, a nawet ,weteranami roku 1863”. Pochéwkow
dokonywano zgodnie z obyczajami wojskowymi przyjetymi
w cywilizowanych krajach - z jednakowym szacunkiem dla
zolnierskiej $mierci, bez réznicowania na Zolnierzy swoich
i obcych. Wystepuja wiec tam pochdéwki nie tylko jencow
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z obozu w Dabiu, ale takze np. Zolnierzy kompanii wartow-
niczych z tegoz obozu'®'.

Pierwszy, odosobniony jeszcze pochéwek zolnierza z ar-
mii bolszewickiej jest wyszczegoélniony dopiero w kwietniu
1919 r. Kolejny pojawia sie w maju tegoz roku. Kilka nastepnych
w czerwcu. Przyczyna ich $mierci byly miedzy innymi choroby
ptuc i tyfus. Zotnierze ci byli réwniez godnie chowani, miedzy
innymi wspdlnie z zolnierzami polskimi, zmartymi internowa-
nymi, jenncami Ukraincami oraz zZolnierzami, ktérzy powrécili
z niewoli wloskiej. W sumie w 1919 r. na dziewi¢éset dziewigé-
dziesigt wyszczegolnionych pochéwkéw wojskowych dokonano
na Rakowicach siedemdziesigciu trzech pochowkow jencow
z armii bolszewickiej. Stanowi to wiec w odniesieniu do tego
roku 7,4 proc. wszystkich wyszczegélnionych pochéwkéw. Na
podstawie szczegélowego zestawienia listy pochowanych zol-
nierzy-jencow stwierdzono, ze pokrywa si¢ ona niemal dokfad-
nie z listami osob, ktdre zostaly wyszczegolnione w ksiegach
zmartych Urzedu Zdrowia, a takze w ksiegach zmartych Zarza-
du Cmentarzy Komunalnych w Krakowie. W pochéwkach wy-
szczegolnionych w ,,Ksiedze Pochowan Wojskowych” brakuje
jedynie czterech jencow bolszewickich zmartych w1919 r. (oni
réwniez zostali pochowani na cmentarzu Rakowickim). Pozo-
stali - mimo drobnych niescisto$ci w transliteracji na alfabet
tacinski (wzglednie btedéw w odczytaniu nazwisk) — wystepuja
w spisach zachowanych niezaleznie od siebie'*’.

Praktyka wspolnych pochéwkéw zmarlych zolnierzy roéz-
nych armii (w tym jencéow bolszewickich) zostata utrzymana
w 1920 r. We wspolnych kwaterach sukcesywnie pochowano
w tymze roku tysigc czterdziesci pie¢ osob. Byli to wojskowi

10t Thidem.
192 1hidem.
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(w tym jency) zmarli w réznych miejscach i okolicznos$ciach.
Zatem nie chodzilo wylacznie ani o ob6z w Dabiu, ani o kon-
kretny szpital wojskowy. Wielu zmarto w szpitalach krakow-
skich, ale byli tez tacy, ktérych zgon nastapit na przyktad w po-
ciagu sanitarnym w drodze z frontu'®’.

Nieznacznie zmienit si¢ odsetek zmarlych jericéw bolszewi-
ckich. Na tysiac czterdziesci pie¢ 0sob pochowanych w wyszcze-
golnionych kwaterach wojskowych jencéw bolszewickich byto
stu siedemnastu. Stanowilo to 11,2 proc. wszystkich pochéw-
kow. W pochowkach wyszczegélnionych w ,,Ksiedze Pochowan
Wojskowych” brakuje jedynie pigciu zmartych w1920 r. jencow
bolszewickich, ktérzy réwniez zostali pochowani na cmenta-
rzu Rakowickim. Na koniec w pi$mie stwierdzono: ,,Sumujgc
wszystkie dane wynikajace z »Ksiegi Pochowan Wojskowych«
za lata 1919-1920, na dwa tysigce trzydziesci pie¢ dokonanych
wowczas pochowkow jedynie sto osiemdziesigt osiem stanowig
pochowki zolnierzy bolszewickich. Stanowi to 9,2 proc. wszyst-
kich pochéwkow. Jezeli doliczymy do liczby stu osiemdziesigciu
o$miu wspomnianych wyzej dziewieciu jenncéw-bolszewikdow,
niewyszczegolnionych w »Ksiedze Pochowan Wojskowych«
za lata 1919-1920, a wystepujacych w danych Urzedu Zdrowia
i Zarzagdu Cmentarzy Komunalnych, to stwierdzimy, ze liczba
pochéwkoéw bolszewickich wynosi w sumie sto dziewigédziesiat
siedem. To jest liczba jencéw bolszewickich, o ktérych wiemy,
ze zostali pochowani na Rakowicach”. Dlatego tez w odniesie-
niu do kwater, ktérymi zainteresowana byla strona rosyjska,
zaproponowano uczczenie we wspolnej inskrypcji wszystkich
tam pochowanych. Jak bowiem stwierdzono w odpowiedzi
skierowanej do wojewody - ,trudno byloby znalez¢ uzasad-
nienie dla préby wydzielenia samych jencéw pochodzacych

193 Ibidem.
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z armii bolszewickiej. Powodem jest zaréwno rozproszenie
pochowkéw bolszewickich wérdd innych, jak i stosunkowo nie-
duza liczba jencow bolszewickich wsréd pogrzebanych w tych
kwaterach, nieprzekraczajgca 10 proc”**%.

Zaproponowano tez, aby upamietni¢ Rosjan jako pojawiaja-
cych sie wérod wszystkich narodowosci zotnierzy tam pocho-
wanych we wspdlnych kwaterach, wymienionych w kolejnosci
zgodnej z liczba pochowkoéw danej narodowosci (Polakdw,
Ukraificéw, Rosjan, Czechéw, Wegréw, Zydéw, Austriakéw
i Niemcow, ktorzy zmarli z ran i trudéw wojennych oraz na
skutek chordb i epidemii w latach 1919-1920). W ten sposdb
inskrypcja uwzglednialaby nie tylko bolszewikoéw, ale tez Ro-
sjan — zolnierzy formacji antybolszewickich, w tym z oddzia-
téw Antona Denikina i Butowa. Ich réwniez potraktowano
z nalezytym szacunkiem - jak innych Zolnierzy, chociaz strona
rosyjska w korespondencji z 2014 r. nie wspominala o tym, aby
ich upamietni¢. Propozycje w tej sprawie przekazano stronie
rosyjskiej. Jak wynika z informacji uzyskanych w Malopolskim
Urzedzie Wojewddzkim, odpowiedzi na nig Federacja Rosyjska
nie udzielita.

Tymczasem w artykule prezentowanym na stronach interne-
towych ambasady Federacji Rosyjskiej Wtadimir Miedinski, po
przywolaniu przykladowych miejsc w Europie, gdzie s3 pomni-
ki jencéw wojennych (tak jakby w Polsce takich pomnikéw nie
byto), stwierdzit, ze nie wiadomo, dlaczego w Polsce wspomnia-
ny wniosek wywotal tak gwaltowna reakcje: ,,Minister spraw
zagranicznych, wojewoda, prezydent Krakowa, jakie§ partie
i zwigzki — wszyscy zaczeli wrzeszczeé o podlej prowokacji
RWIO [Rosyjskie Stowarzyszenie Wojskowo-Historyczne]”.
I niby retorycznie zapytal: ,,I o co chodzi? O skromny pomnik

10¢ Ibidem.
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zkrzyzem na... cmentarzu!”'*®. Jednoczesnie - zgodnie z me-
todami wyprobowanymi w dzialaniach dyplomacji sowieckiej
w sprawie zbrodni katynskiej — szybko przeszed! do znanych
haset propagandowych z czaséw stalinizmu, argumentujac, ze
»za wyzwolenie polskiej ziemi od hitlerowcéw, »wstawionych«
tam O$wigcimiem i Majdankiem, oddalo swoje Zycie szes¢set
tysiecy sowieckich zolnierzy”'°°.

Na koniec warto wiec zaznaczy¢, Ze cmentarze zolnierzy
sowieckich pozostaja w Polsce pod opieka panstwa - jako gro-
by wojenne. Dzieje si¢ tak niezaleznie od tego, ze zajecie ziem
polskich od stycznia 1944 r. przez Armi¢ Czerwona i jej walke
z Niemcami Stalin wykorzystal do narzucenia Polsce i Polakom
ustroju komunistycznego, opartego na pelnej zaleznosci od
ZSRS. Polska wciaz likwiduje pozostatosci totalitaryzmu ko-
munistycznego w przestrzeni publicznej. Pamie¢ o ofiarach so-
wieckiego zniewolenia i komunizmu, w tym prawda o ofiarach
zbrodni katynskiej, jest nie do pogodzenia z utrzymywaniem
propagandowych obiektow wychwalajacych Stalina i sowiecki
totalitaryzm, ktore pojawily sie w Polsce w czasach komunizmu.

Stopniowo likwidowane sg w polskich miastach pomniki,
na ktérych umieszczono symbole ideologii komunistycznej
i zaklamane inskrypcje, natomiast wszystkie cmentarze zol-
nierzy sowieckich polegtych w walkach z Niemcami podlegaja
ochronie panstwowej i sg utrzymywane. Nawet jesli miedzy
mogitami zolnierzy poleglych w walkach z Niemcami sg groby
tych, ktorzy uczestniczyli w zwalczaniu polskiego podziemia
niepodleglosciowego w latach 1944-1945, ale takze pdzniej,
one réwniez nie sg niszczone. Wbrew doniesieniom medial-
nym, rozpowszechnianym niekiedy w Rosji, zadne groby

105 W. Miedinski, Kuda isczezli. ..
196 Ibidem.
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czerwonoarmistow w Polsce nie sg niszczone. Wrecz przeciw-
nie, w wielu miejscach kwatery wojenne s odnawiane wlasnie
w duchu poszanowania zaréwno dla prawdy historycznej, jak
i w zolnierskiej $mierci — nawet zolnierzy obcych armii. Kazdy
Rosjanin, ktéry zechce odwiedzi¢ wspomniany cmentarz Ra-
kowicki w Krakowie, znajdzie bez trudu przy ulicy Prandoty
groby sowieckich zotnierzy (w sgsiedztwie kwater Zolnierzy
polskich, brytyjskich, a takze niemieckich z Wehrmachtu).
Moze tez odwiedzi¢ cmentarz zamordowanych przez Niemcow
jencow sowieckich w pobliskich Skotnikach, ktérych komplek-
sowy remont wlasnie zostal sfinansowany przez Malopolski
Urzad Wojewddzki i Instytut Pamieci Narodowej. Moze poje-
cha¢ na dziesigtki cmentarzy w okolicznych miejscowosciach,
w tym cmentarz komunalny w Chrzanowie, gdzie ostatnio
zostaly przeniesione ekshumowane szczatki czerwonoarmi-
stow, i to w sposob, ktory spotkal sie z wyrazami najwyzszego
uznania ze strony rosyjskiego konsulatu w Krakowie.

Propagandowe zaklamanie o zolnierskich pochéwkach i wi-
doczny w Rosji powr6t do przekazow stalinowskiej propagandy
na temat II wojny $wiatowej nie ma bowiem nic wspdlnego ani
z poszanowaniem faktow, ani z prawdziwa pamiecia o losie
zolnierzy i jencdw - zaréwno tych z lat 1919-1920, jak i tych
z okresu II wojny $wiatowe;j.



Waldemar Rezmer

Jency polscy w niewoli sowieckiej’

Konwencja haska z 18 pazdziernika 1907 r.' regulowata kwestie
jencéw wojennych podczas I wojny §wiatowej i kilkanascie
lat po jej zakonczeniu®. Odrodzona w 1918 r. Rzeczypospolita
uznawala postanowienia tej konwencji w czasie wojen o nie-
podlegtos¢ i granice w okresie 1918-1921, w tym takze podczas
wojny z Rosja Sowiecka, chociaz formalnie ratyfikowala jg do-
piero w1927 r.

Zgodnie z obowigzujacym w latach 1918-1921 migdzynaro-
dowym prawem konfliktéw zbrojnych, zwanym tez tradycyjnie
prawem wojennym, jencami wojennymi byli czlonkowie sit
zbrojnych panstwa wojujacego, a takze osoby towarzyszace

*  Tekst powstal w wyniku realizacji projektu badawczego nr 2017/25/B/
HS3/02877, finansowanego ze $rodkéw Narodowego Centrum Nauki.
Konwencja dotyczaca praw i zwyczajéw wojny ladowej, Aneks do kon-
wengcji — Regulamin dotyczacy praw i zwyczajow wojny ladowej, Dziennik
Urzedowy RP [dalej: DzU RP] 1927, nr 21, poz. 161.

0d 1929 r. zaczgly dodatkowo obowigzywaé postanowienia konwencji
genewskiej z 27 lipca tegoz roku. Zob. DzU RP 1929, nr 103, poz. 864.
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sitom zbrojnym?®. Pojecie sit zbrojnych obejmowato réwniez
milicje i oddzialy ochotnicze, o ile spelnialy nastepujace warun-
ki: mialy na czele osob¢ odpowiedzialng za swoich podwtad-
nych, nosily stala i z daleka dajacg sie rozpozna¢ odznake wyrdz-
niajacy ich jako walczacych, nosily jawnie bron, przestrzegaly
w swych dzialaniach praw i zwyczajéw wojennych. Na rowni
z sitami zbrojnymi traktowano ludnos¢ terytorium niezajetego,
ktora wobec zblizania si¢ nieprzyjaciela chwytala za bron, zeby
walczy¢ z wkraczajacymi wojskami, i nie miala czasu zorgani-
zowac sie, jezeli tylko jawnie nosila bron i przestrzegala praw
i zwyczajow wojennych. W sitach zbrojnych walczacych stron
mogly znajdowac si¢ osoby walczace i niewalczace. Podczas
wojny polsko-sowieckiej osoby walczace z reguly kwalifikowano
jako ,bagnety” lub ,,szable”. Pozostate wykazywano w skiadzie
oddzialu jako ,,zywione”. Jednak w razie zagarniecia ich przez
nieprzyjaciela zaréwno tych pierwszych, czyli walczacych, jak
i drugich, czyli niewalczacych, nalezato traktowa¢ jako jencow
wojennych.

W aneksie do konwencji haskiej, w regulaminie dotyczacym
praw i zwyczajow wojny ladowej, w rozdziale drugim O jes-
cach wojennych, okreslono podstawowe zasady postepowania
z jencami wojennymi i ich traktowania. W artykule czwartym
stwierdzono, ze jeficy wojenni pozostaja pod wladza ,,rzadu nie-
przyjacielskiego, ale nie pod wladza oséb lub oddziatéw, ktére
wziety ich do niewoli. Powinni by¢ traktowani humanitarnie.

*  Artykut trzynasty konwencji méwit: ,Osoby towarzyszace armii, lecz

nienalezace do jej wladciwego sktadu, jako to: korespondenci i reporte-
rzy gazet, markietanie i dostawcy, w razie jezeli beda pochwyceni przez
nieprzyjaciela i jezeli ten ostatni uwaza za wskazane zatrzymac ich, maja
prawo do traktowania ich jak jeicéw wojennych, pod warunkiem ze
beda zaopatrzeni w legitymacje od wladzy wojskowej tej armii, ktorej
towarzyszyly”
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Wszystko, co stanowi ich wlasno$¢ osobistg, z wyjatkiem broni,
koni i papieréw wojskowych, pozostaje ich wlasnoscig™.

Po wzieciu do niewoli jeniec wojenny, jezeli bedzie o to
pytany, powinien poda¢ swoje nazwisko i stopien wojskowy,
a gdyby przekroczyt ten przepis, narazi si¢ na ograniczenie
praw, ktore przyznane sg jeicom wojennym jego kategorii’.

Jenicy pozostawali na utrzymaniu rzagdu panstwa, w ktdrego
mocy si¢ znalezli. W wypadku braku porozumienia mig¢dzy
stronami walczacymi jency wojenni mieli otrzymywaé wyzy-
wienie, ubranie i zakwaterowanie analogiczne do tego, jakie
mialy wojska rzadu, ktory wziat ich do niewoli®.

Jenncéw wojennych, z wyjatkiem oficeréw, mozna byto zmusi¢
do pracy. Praca powinna byta jednak odpowiada¢ zdolnosciom
fizycznym jencéw. Nie mogla by¢ nadmierna, nie mogla takze
pozostawac ,,w zadnym zwigzku z dzialaniami wojennymi. [...]
Prace, wykonywane dla Panstwa, optacane sg wedlug taryf obo-
wigzujacych dla wojskowych armii narodowej wykonujacych
te same prace lub jezeli tych taryf nie ma, to zgodnie z cenami
odpowiadajgcymi wykonanej pracy. O ile prace s wykonane dla
innych urzedéw lub dla 0séb prywatnych, warunki pracy po-
winny by¢ okreslone w porozumieniu z wladzami wojskowymi.
Zaplata otrzymana przez jeicow bedzie stuzyla do ulzenia ich
doli, a nadwyzka zostanie im dorgczong w chwili zwolnienia, za
potraceniem kosztéw utrzymania™.

Oficerowie - jenicy wojenni - ,,otrzymuja pobory, do ktérych
maja prawo oficerowie tejze rangi w panstwie, w ktérym sa
zatrzymani, pod warunkiem splaty przez ich rzad”®.

Ibidem, art. 4.
Ibidem, art. 9.
Ibidem, art. 7.
Ibidem, art. 6.
Ibidem, art. 17.

N 'S
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Jericy mieli posiada¢ petng wolno$¢ w wykonywaniu praktyk
religijnych oraz uczgszczania na nabozenstwa swojego wyzna-
nia, ale pod warunkiem przestrzegania przepiséw porzadko-
wych i policyjnych ustanowionych przez wtadze wojskowe’.

Po zawarciu pokoju odestanie jeicow do ich ojczyzny miato
nastgpi¢ w mozliwie krotkim czasie'®.

Bardzo istotny byl przepis konwencji haskiej, ktory ,,zabra-
nial: zabija¢ lub zadawa¢ rany nieprzyjacielowi, ktory zlozyt
bron i, nie majac juz srodkéw obrony, zdat si¢ na taske™*.

Z chwilg rozpoczecia dziatan wojennych w kazdej z wal-
czacych stron, a takze w panstwach neutralnych, o ile na ich
terytorium znalezli si¢ zolnierze walczacych stron, powinno
powsta¢ biuro informujgce o jencach. Mialo ono prowadzi¢
karty ewidencyjne jericow. Na karcie mialy si¢ znalez¢: numer
ewidencyjny jenca, jego imi¢ i nazwisko, wiek, miejsce po-
chodzenia, stopien wojskowy, oddzial wojskowy, do ktorego
nalezal, dzien i miejsce wzigcia do niewoli (internowania), dzien
i miejsce odniesienia ran lub $mierci (jesli zmart w niewoli),
a takze wszelkie inne wazne informacje szczegétowe. Wspo-
mniane karty imienne mialy by¢ po zawarciu pokoju przeka-
zane wladzom rzagdowym strony wojujacej. Biuro byto takze
zobowigzane do udzielania odpowiedzi na wszelkie zapytania
dotyczace jenicdw. W tym celu zbieralo od najrozmaitszych in-
stytucji i urzedéw informacje dotyczace jencoéw i internowa-
nych, miejsc ich przetrzymywania, translokacji, zwalniania
na sfowo honoru, wymiany, ucieczki, skierowania do szpitala,
zgonu. Biuro informacyjne zobowigzane byto takze do zbie-
rania i gromadzenia w wyznaczonych miejscach wszystkich

®  Ibidem, art. 18.

10 Tbidem, art. 20.
' Ibidem, art. 23, pkt c.
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przedmiotéw osobistego uzytku, listdw, dokumentéw oso-
bistych itp. znalezionych na polu bitwy lub pozostawionych
przy jencach zwolnionych na stowo honoru, wymienionych
lub zmartych w szpitalach (lazaretach polowych) i przesytania
ich zainteresowanym'?.

Wazna role w niesieniu pomocy jenicom i internowanym
mialy odegra¢ towarzystwa dobroczynne, dziatajace zgodnie
z przepisami obowiazujacymi w ich kraju. Mogly one otrzymac¢
dla siebie lub dla swoich przedstawicielstw akredytacje umoz-
liwiajacg im wykonywanie dziatalnosci filantropijnej, w grani-
cach wynikajacych z koniecznosci wojennych i obowigzujacych
regulamindéw administracyjnych"’.

W dniu 24 lutego 1921 1., czyli jeszcze przed zawarciem trakta-
tu pokojowego, zostal podpisany polsko-sowiecki ukltad o repa-
triacji'*. Regulowat on zasady repatriacji wszystkich znajdujgcych
sie na terytorium drugiej strony zakladnikow, wiezniéw politycz-
nych, internowanych, emigrantéw, uchodzcow (biezencéw) i jen-
cow wojennych. W celu wypelnienia zobowiazan wynikajacych
z tego ukladu mialy powsta¢ dwie Komisje Mieszane - jedna
w Moskwie, druga w Warszawie. Kazda Komisja miata sktada¢ si¢
z dwdch delegacji - polskiej i sowieckiej. Kazda z delegacji miala
trzech cztonkéw i dwoch ich zastepcow oraz potrzebny personel
pomocniczy, ale nie wiekszy niz trzydziesci os6b*’.

W ukladzie zdefiniowano pojecie jencéw wojennych, ktére
byto zgodne z postanowieniami konwencji haskiej. Byli nimi

12 Tbidem, art. 14.

13 Ibidem, art. 15.

* Tekst uktadu zob. Kpacroapmeiiypi 6 nonvckom naeny 6 1919-1922 ze.,
»COOPHIUK JOKYMeHTOB 1 MaTepuanos’, coctaButenu: H.E. Ennceesa,
I.®. Marsees, K.K. Muponosa, H.C. Tapxosa, 3. Kapmyc, B. Pesmep,
3. PocoBcka, Mocksa 2004, dok. nr 256, s. 491-502.

5 Ibidem, art. 10, s. 495.
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zolnierze obu stron umowy wzieci do niewoli przez sity zbrojne
drugiej strony na rosyjsko-ukrainsko-polskim froncie, a takze
osoby niebedace zolnierzami, ale wchodzace w sktad walcza-
cych sit zbrojnych, ktére takze zostaly wziete do niewoli przez
wojsko drugiej strony. Istotne byto postanowienie, ze jencami
wojennym s3 réwniez ci, ktérzy wchodzili w skiad polskich
oddzialéw oraz formacji i zostali wzieci do niewoli przez woj-
sko sowieckie (,,B3ATble B IVIEH POCCUIICKO-YKPAaMHCKIMUI
apmamn’) na innych frontach oraz rozbrojeni i internowani
przez wladze rosyjskie i ukrainskie'®. Zapis ten byt istotny dla
strony polskiej, poniewaz na terenie Rosji w latach 1917-1920
z sitami bolszewickimi walczylo w odosobnieniu kilka polskich
oddzialéw i zwigzkéw taktycznych. Najwieksze ich skupiska
byly we wschodniej Rosji i na Syberii (trzon stanowita 5. Dy-
wizja Strzelcow), na Kubaniu, pézniej w obszarze Odessy —
4. Dywizja Strzelcéw gen. Lucjana Zeligowskiego, na Biatorusi
w obszarze Bobrujska — I Korpus Polski gen. Jézefa Dowbora-
-Musnickiego, na Ukrainie - III Korpus Polski gen. Eugeniusza
Henninga de Michaelisa, na Murmanie, czyli w péinocnej Rosji,
w okolicach Murmanska i Archangielska. W trakcie bojow wielu
z nich dostalo si¢ do niewoli bolszewikéw, przy czym niektorych
rozstrzelano, a pozostalych trzymano w wigzieniach, szpitalach
i obozach. Po nadaniu im statusu jencéw wojennych mozna
byto starac si¢ o ich zwolnienie.

W umowie zapisano tez, ze zwolnieni beda wszyscy jen-
cy wojenni, niezaleznie od posiadanego stopnia wojskowego
i zajmowanego stanowiska (pelnionej funkeji). Obowiazywata
zasada ,kazdy za kazdego” (,,Bcex 3a Bcex”)". Ze wzgled6w lo-
gistycznych (trudnoéci w zorganizowaniu transportu i odbioru

1 Ibidem, art. 2, par. 2, s. 491-492.
17 Ibidem, art. 28, s. 500.
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jennicdw) uzgodniono, ze tygodniowo strony nie bedg wymienia¢
wigcej niz cztery tysigce repatriantéw cywilnych i péttora ty-
sigca jencow wojennych. Pierwszenstwo w powrocie do kraju
mieli otrzymac chorzy i inwalidzi, a takze ci, ktorzy przebywali
w najgorszych warunkach'®. Nalezato zaprzesta¢ wszelkiego
rodzaju szykan, represji i wykonywania kar.

Transport zdrowych jencow podczas zimowych miesiecy
mial si¢ odbywa¢ w ogrzewanych wagonach, chorzy i wycien-
czeni, niezaleznie od pory roku, w miar¢ mozliwosci mieli
by¢ przewozeni pociaggami sanitarnymi. Chorych na choroby
zakazne nie wolno bylo umieszczaé w transportach z jericami
zdrowymi. Mogli zosta¢ zakwalifikowani do wyjazdu dopiero
po wyzdrowieniu'®.

Aby obliczy¢, ilu polskich zolnierzy nie powrdcito z nie-
woli sowieckiej do Ojczyzny, nalezy najpierw dokona¢ bilansu
strat osobowych Wojska Polskiego poniesionych podczas wojen
o niepodleglos¢ i granice. Nie jest to sprawa prosta. Sity zbrojne
IT Rzeczypospolitej formowaly sie bowiem od jesieni 1918 r. od
razu w warunkach wojennych: od 1listopada toczyla si¢ wojna
z Zachodnio-Ukrainska Republika Ludowa o Lwow i Galicje
Wschodnig, od 27 grudnia trwalo powstanie wielkopolskie,
23 stycznia 1919 r. dzialania zbrojne podjety w rejonie Cieszyna
wojska czechostowackie, inicjujac wojne o Slagsk Cieszyniski,
Spisz i Orawe, a wiosna 1919 r. odnotowano na Wilenszczyz-
nie krwawe starcia zbrojne z oddziatami Litwy kowienskiej,
ktére przerodzity sie w niewypowiedziang wojneg trwajaca do
30 listopada 1920 r.*°

8 Ibidem.

Y Ibidem, art. 31, s. 500.

** Szerzej na ten temat zob. W. Rezmer, Konflikt z Litwg [w:] Wojna o wszyst-
ko. Opowies¢ o wojnie polsko-bolszewickiej 1919-1920, red. W. Sienkiewicz,
Warszawa 2010, s. 209-257 i passim.
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W trakcie walk w rece przeciwnika trafiali zolnierze jednej
lub drugiej z walczacych stron i - zgodnie z obowigzujacym
wtedy prawem wojennym - stawali si¢ jencami wojennymi.
Inaczej mowigc, jencami wojennymi byli cztonkowie sit zbroj-
nych panstwa wojujacego, a takze osoby towarzyszace silom
zbrojnym, ktére wpadly ,w moc nieprzyjaciela w czasie dzialan
wojsk ladowych, powietrznych lub morskich™*'.

Jeicami wojennymi byli wiec takze zolnierze Wojska Pol-
skiego, ktorzy dostali sie do niewoli sowieckiej. Klopot polega
na tym, ze wojna Rzeczypospolitej z Rosja Sowiecka, formalnie
rzecz biorac, nigdy nie zostata wypowiedziana. Wiemy, kiedy sie
zakonczyla — zawarta 12 pazdziernika 1920 r. w Rydze umowa
o rozejmie miedzy Polska a Rosja Sowiecka zobowigzywata obie
strony do zaprzestania ,wszelkich dzialan wojennych na ladzie,
wodzie i powietrzu [...] o godzinie dwudziestej czwartej podlug
czasu srodkowoeuropejskiego dnia osiemnastego pazdziernika
tysigc dziewie¢set dwudziestego roku”*?.

Po tym terminie na wschodzie trwaly jeszcze walki, ale pro-
wadzily je na wlasng reke na obszarze ukrainskim sily zbrojne
Ukrainskiej Republiki Ludowej atamana Symona Petlury, a na
Bialorusi - oddzialy gen. Stanistawa Butaka-Batachowicza. Ani
ta pierwsza formacja, ani ta druga nie byla czescig Wojska Pol-
skiego. Wzietych do niewoli przez Armie Czerwong zolnierzy
Petlury i Bulaka-Batachowicza nie mozna wiec kwalifikowa¢
jako polskich jeicow wojennych.

Problem jest natomiast z tymi zotnierzami Wojska Polskiego,
ktérzy podczas stuzby na polsko-sowieckiej linii demarkacyj-
nej i w pasie neutralnym wpadli w rece czerwonoarmistow

21 Encyklopedia wojskowa, red. O. Laskowski, t. 3, z. 29, Warszawa 1933, 5. 673.
> Powstanie II Rzeczypospolitej. Wybér dokumentéw 1866-1925, red. H. Ja-
nowska, T. Jedruszczak, Warszawa 1984, dok. nr 304, s. 601-603.
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po 18 pazdziernika 1920 r. Dochodzilo tam bowiem, i to dos¢
czesto, do najrozmaitszych incydentéw i star¢ zbrojnych. Na
przyktad 14 grudnia 1920 r. Oddzial III Operacyjny Naczelne-
go Dowddztwa informowal: ,,4. A. na odcinku 11. DP - 13 bm.
bolszewicy, przekroczywszy lini¢ pasa neutralnego oraz granice
Panstwa Polskiego, napadli na majatki Poulkowicze [Potéwko-
wicze] i Smolicze (dziesig¢ kilometréw na pétnocny wschdod od
Klecka), rabujac je doszczetnie™’.

Formalnie rzecz biorac, 18 pazdziernika 1920 r. wojna polsko-
-sowiecka nie byla jeszcze zakonczona. Nastgpilo to dopiero
po podpisaniu 18 marca 1921 r. w Rydze traktatu pokojowego,
w ktorym stwierdzono: ,,Artykul I. Obie ukladajace si¢ strony
o$wiadczajg, Ze stan wojny pomiedzy nimi ustaje”**. Dlatego
tez strona polska traktowatla jako jenicoéw wojennych swoich
zolnierzy, ktorzy zostali pochwyceni przez Armie Czerwong po
zawieszeniu broni. W dniu 15 grudnia 1920 r. szef Oddziatu III
Operacyjnego Naczelnego Dowodztwa w komunikacie sytua-
cyjnym napisal: ,4. A. [...] Dowddztwo armii wystalo protest
przez delegacje w Minsku do wladz bolszewickich w sprawie
popelnionych naduzy¢ w pasie neutralnym oraz zazadalo wy-
cofania sie oddzialéw sowieckich ze strefy neutralnej. Poczy-
niono réwniez kroki celem powrotu sze$ciu utanéw wzietych
swego czasu do niewoli przez bolszewikéw w pasie neutralnym
(po stronie sowieckiej)”**. Dwa tygodnie pozniej Oddziat I11

** Komunikaty Oddziatu III Naczelnego Dowddztwa Wojska Polskiego 1919~
1921, oprac. M. Jablonowski, A. Koseski, Warszawa — Pultusk 1999 (seria:
O Niepodlegta i Granice, t. 1), dok. nr 832, s. 742-743: Komunikat sytua-
cyjny z 14 grudnia 1920 r.

Powstanie II Rzeczypospolitej..., dok. nr 313, s. 633-638: Traktat pokoju
miedzy Polskg a Rosjg i Ukraing, 18 marca 1921 r.

Komunikaty Oddziatu..., dok. nr 833, s. 743: Komunikat sytuacyjny
z 15 grudnia 1920 r.
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Operacyjny informowat: ,,Z patrolu 15. putku?’, zabranego swo-
jego czasu w pasie neutralnym sowieckim przez bolszewikow
do niewoli, powrécilo pigciu utanéw, ktdrzy zbiegli z transpor-
tu idacego do Smolenska. Pozostal tam z tego patrolu jeszcze
jeden utan™’.

Konkludujac, mozna z cala pewnoscia stwierdzi¢, ze status
jencow wojennych mieli takze zolnierze Wojska Polskiego, ktd-
rzy trafili do niewoli sowieckiej migdzy 18 pazdziernika 1920 .
(zawieszenie broni) a 18 marca 1921 r. (traktat pokojowy).

Znacznie wigksze trudnosci pojawiaja si¢ przy wskazaniu
dokfadnej daty rozpoczecia wojny polsko-sowieckiej. A to wias-
nie wtedy pojawita sie, formalnie rzecz biorac, po jednej i po
drugiej stronie kwestia jeicow wojennych.

W historiografii polskiej i rosyjskiej (sowieckiej) nie ma
jednoznacznej odpowiedzi na pytanie, kiedy rozpoczeta sig
wojna polsko-sowiecka. Najwiecej zwolennikéw ma teza, ze
nastapito to w potowie lutego 1919 r. (najczeéciej wymienia si¢
dzien 14 lutego). Wsrod nich jest Mieczystaw Wrzosek, kto-
ry pisal: ,,Po zawarciu umowy biatostockiej oddzialy Wojska
Polskiego ruszyly z Podlasia w kierunku Niemna i 14 lutego
1919 r. w rejonie miasteczka Mosty nawigzaly stycznos¢ bo-
jowa z formacjami Armii Czerwonej. Polsko-radziecki kon-
flikt zbrojny, majacy dotychczas, poza wilenskim incydentem
z pierwszych dni stycznia, tylko potencjalny charakter, stal
sie teraz faktem”?®. Podobne zdanie ma Lech Wyszczelski:
»Za poczatek dzialan w tej wojnie przyjmuje si¢ 14 lutego 1919 r.
[...] grupakpt. Piotra Mielnickiego szturmem zdobyla Bereze

?¢ Chodzi o 15. Putk Utanéw Poznanskich.

* Komunikaty Oddziatu..., dok. nr 847, s. 748: Komunikat sytuacyjny
z 29 grudnia 1920 .

M. Wrzosek, Wojsko Polskie i operacje wojenne lat 1918-1921, Biatystok 1988,
s.57-58.
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Kartuskg, zmuszajac stacjonujgcy tam garnizon Armii Czer-
wonej do wycofania si¢ na wschod, a kolejne zgrupowanie
polskie stoczylo potyczke z Rosjanami w rejonie miejscowosci
Mosty nad Niemnem”™?.

Dzien 14 lutego 1919 r. jako ten, w ktérym doszto do pierw-
szych star¢ oddzialéw Wojska Polskiego z Armig Czerwona,
a w konsekwencji do rozpoczecia wojny, podawany jest takze
przez kilkunastu innych polskich naukowcéw, a takze przez
brytyjskiego historyka Normana Daviesa, bardzo popularnego
i cenionego przez polskich wydawcow™.

Druga grupa historykéw twierdzi, Ze wojna rozpoczela sie
trzy dni p6zniej, czyli 17 lutego 1919 r. Jest wsrod nich Andrzej
Garlicki, ktory napisal, ze realizujac porozumienie biatosto-
ckie, ,,przewidujace przepuszczenie przez okupowane [przez
Niemcow] terytorium dziesieciu tysigcy zotnierzy polskich
dla utworzenia frontu przeciwko Rosji Radzieckiej, oddziaty
polskie dotarty nad Niemen. 17 lutego pod Maniewiczami - jak
donosit komunikat Sztabu Generalnego - »oddzial pod do-
wodztwem putkownika Sandeckiego®' stoczyt zwycieska bitwe
z wojskami bolszewickimi«. Przyjelo si¢ date te przyjmowac za
rozpoczecie wojny polsko-radzieckiej”*.

Sa takze historycy, ktdrzy podajg inne terminy lub nie potra-
fig, albo nie chca, okresli¢ doktadnie poczatku wojny. W1930 .,
w pierwszej opublikowanej w Polsce syntezie polsko-sowieckie-
go konfliktu zbrojnego, Adam Przybylski stwierdzil, ze byto to
pod koniec drugiej dekady lutego™.

" L. Wyszczelski, Wojsko Polskie w latach 1918-1921, Warszawa 2006, s. 300.

% N. Davies, Orzet bialy - czerwona gwiazda. Wojna polsko-bolszewicka
1919-1920, przet. A. Pawelec, Krakéw 1997, s. 24.

*! Podputkownik Jan Sandecki byl dow6dcg 32. Putku Piechoty.

32 A. Garlicki, Pierwsze lata Drugiej Rzeczypospolitej, Warszawa 1989, s. 36.

3 AL Przybylski, Wojna polska 1918-1921, Warszawa 1930, s. 59.
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Jeszcze inaczej problem ten widzg Czestaw Brzoza i Andrzej
Leon Sowa, autorzy wydanej w 2006 r. Historii Polski 1918-1945,
ktérzy informuja: ,,Bezposredni konflikt rozgorzatl w poczat-
kach 1919 r., gdy tereny na wschod od Bugu opuszczala armia
niemiecka, a réwnoczesnie zaczely na nie wkracza¢ oddzialy
polskie i bolszewickie. 13 lutego 1919 r. doszto do pierwszej
wymiany ognia pod Bereza Kartuskg na Polesiu, a trzy dni pdz-
niej pod Maniewiczami na Wotyniu. Starcia te zapoczatkowaly
niewypowiedziang wojne polsko-sowieckg™**.

Problem z okresleniem dokladnej daty rozpoczecia wojny
polsko-sowieckiej maja takze historycy rosyjscy (sowieccy). Albo
wymieniajg najrozmaitsze daty jej rozpoczecia, albo nie méwia
nic na ten temat, albo uzywaja okreslen enigmatycznych. Cenio-
ny badacz tej wojny i jej bezposredni uczestnik Nikotaj Kakurin
w najwazniejszym swoim dziele Ipasxoarckas éoiina 6 Pocchn:
8otiHa ¢ benonongxamu, napisanym wspolnie z Wiadimirem
Mielikowem?®?, zamiescit jedynie bardzo niejasna informacje, ze
Zachodnia Armia ,w koncu 1918 r. zajefa znaczng czgs$¢ Litwy
i Bialorusi’, a na przetomie 1918 i 1919 r. jej ,oddzialy wznowily
swoj oswobodzicielski pochdd: 9 stycznia zajety one Witkomierz,
13 stycznia weszty do Stonimia, a 25 stycznia zdobyly Pinsk. [...]
Juz w konicu stycznia przed frontem jednostek Zachodniej Armii
pojawily si¢ pierwsze niewielkie konne i piesze oddzialy polskich
legionistéw. Nie mogly one jednak powstrzyma¢ marszu Zachod-
niej Armii - opdznity tylko tempo jej posuwania — ktora 13 lutego
1919 r. osiggneta lini¢ Poniewiez — Stonim — Bereza Kartuska - sta-
cjakolejowa Iwanowo (na zachéd od Pifiska) — Sarny - Owrucz™.

34 C. Brzoza, A.L. Sowa, Historia Polski 1918-1945, Krakow 2006, s. 30.

3% H. Kakypun, B. Menukos, If pambaﬂcmm soiiHa 6 Pocchn: 8oiina ¢ 6eno-
nongakamu, Mocksa 2002.

3¢ Ibidem, s. 16-17.
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Ten sam historyk w innej swojej pracy (Cmpamezuueckuii
ouepx epascoanckoii 6oiinvt) byt znacznie doktadniejszy, stwier-
dzajac, ze w styczniu 1919 r. Zachodnia Armia podczas marszu
na zachdd, ktdry zakltadat dotarcie do linii dolny Niemen -
granica Prus Wschodnich - Bialtystok - Brze$¢ nad Bugiem,
miala starcia z ,oddzialami polskich legionistow” (,,orpsagamu
HIOTbCKMX JIeTOHepoB”), ktdre po raz pierwszy pojawily sie
28 stycznia 1919 r. od strony Wotkowyska®’.

Michail Mieltjuchow poswiecit konfliktowi polsko-sowiec-
kiemu kilkusetstronicowe dzieto zatytulowane Cosemcko-
nonvckue soiinvt. Nie wyjasnil w nim jednak, kiedy ta wojna
sie rozpoczela. Stwierdzil tylko, ze ,w lutym 1919 r. utworzyl si¢
front sowiecko-polski od rzeki Niemen do rzeki Prype¢”*®.
Niemniej w wydanej rok wczesniej ksiazce Cosemcko-nonvckue
801iHbL. BoenHo-nonumuueckoe npomusocmosnue 1918-1939
napisal, ze ,,1 stycznia 1919 roku oddziaty polskie zajety Wilno,
ale 3 stycznia do miasta zblizyly si¢ oddziaty Armii Czerwonej
i 6 stycznia usunely z niego Polakow”*. Mieltjuchow przyznaje
wiec, ze juz w pierwszych dniach stycznia 1919 r. toczyly sie
polsko-sowieckie walki o Wilno. Z niewiadomych powodéw nie
uznawal ich jednak za poczatek wojny. Z jego pracy wynika, ze
do wojny doszlo na poczatku lutego 1919 r. Wtedy to oddziaty
Wojska Polskiego ruszyly na wschod: 4 lutego zajety Kowel,
a 9 lutego — Brzes¢ nad Bugiem. W dniach od 9 do 14 lutego

*7 H. Kaxypus, Cmpamezuseckuil ouepx, 2paxcoarckoil oiivi [w:] Boernas
ucmopus zpamcbar—zc;gﬂoﬁ 801iHbL 8 Poccuu 1918-1920 20008, Mocksa 2004,
s. 72.

M. MenbTioxos, Cogemcko-nonvckue 8otiHovl, Mocksa 2002, s. 30.

»1 AHBapa 1919 r. nonbcKue YacTu 3aHAMM BuibHO, HO 3 AHBAps K rOpOAy
nopouu yactvt KpacHoit apMum 1 6 ssHBapst BbIOMIIN 113 HETO IOINAKOB”
Idem, Cosemcko-nonvckue 80iiHbL. BoeHHO-nonumu1eckoe npomusocmo-
sHue 1918-1939 zz., Mocksa 2001, s. 20.
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wojska niemieckie przepuscily oddziaty polskie do linii: rzeka
Niemen kolo Skidla - rzeka Zelwa (Zelwianka) - rzeka Rdzan-
ka - Pruzany - Kobryn. Polacy zajeli takze Biatystok. W ten
sposob utworzyl sie polsko-sowiecki front ciagnacy sie od rzeki
Niemen do rzeki Prype¢*.

Z kolei Gienadij Matwiejew, we wstepie do tomu dokumen-
tow obrazujacych los Zolnierzy Armii Czerwonej w polskiej
niewoli, napisal, ze ,,do pierwszego starcia bojowego doszto
w Berezie Kartuskiej na Biatorusi Zachodniej 13 lutego 1919 r*'.

Wymienieni polscy i rosyjscy historycy nie przywigzywali
wigkszej wagi do wydarzen, ktére rozegraty sie na poczatku
stycznia na Wilenszczyznie. Wedlug Mieczystawa Wrzoska
wydarzenia z poczatku stycznia 1919 r. to ,wilenski incydent™?,
dla Lecha Wyszczelskiego jest to ,pierwsze starcie zbrojne”
i ,pewna zapowiedz wojny”*?, a dla Michaita Mieltjuchowa
byto to ,wyrzucenie z Wilna polskich oddzialéw przez Armie
Czerwong™**.

Nie byt to jednak ,incydent’, lecz poczatek wojny polsko-
sowieckiej, gdyz wlasnie wtedy po raz pierwszy doszto do walk
miedzy zolnierzami dwoch regularnych sit zbrojnych - Wojska
Polskiego i Armii Czerwonej.

Pod koniec grudnia 1918 r. z Wilna wyjechala wiekszos¢
niemieckiego garnizonu, a reszta wraz z miejscowa komen-

da Ober-Ostu miala opusci¢ miasto 31 grudnia. Od wschodu

40 Ibidem, s. 20-21.

4 IlepBoe 60eBOe CTONKHOBEHME ponsouno B bepese-Kapryckoii B 3a-
magHoit Benopyccun 13 despains 1919 1 Kpacroapmeriypt 6 nonvckom
nneny 6 1919-1922...,s. 5.

*2 M. Wrzosek, Wojsko Polskie..., s. 58.

** L. Wyszczelski, Niewypowiedziana wojna. Polsko-rosyjskie dziatania mi-

litarne w 1919 roku, Torun 2005, s. 33.

»Bp6poc ¢ BumbHa nmonmbckux otpsafos Kpacuoit Apmueir”. M. MenbTio-

xoB, Cosemcko-nonvckue 80tiHbl. Boenno-nonumuueckoe.. ., s. 20.
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zblizaty sie oddzialy Armii Czerwonej. Po$pieszna ewakuacja
niemieckiego garnizonu zaskoczyta strong polska: ,,Pitsudski
liczyt, ze Niemcy opuszcza terytorium »Ober-Ostu« w mar-
cu, tymczasem ewakuacja ich rozpoczeta sie wezesniej™®.
W tej sytuacji gen. Wladystaw Wejtko, ktéry od 29 grudnia
1918 r. stal na czele Dowodztwa Okregu Generalnego Litwy
i Bialorusi Wojska Polskiego, podjat decyzje zbrojnego opano-
wania Wilna, najwazniejszego osrodka miejskiego Wilenszczy-
zny. Oddzialy Samoobrony Krajowej Litwy i Biatorusi, ktére
podlegaly gen. Wejtce, zgodnie z rozkazem J6zefa Pilsudskiego
z 8 grudnia 1918 r. byly czescig regularnego Wojska Polskiego®.

Operacja, ktorej celem bylo przejecie kontroli nad Wilnem,
rozpoczela sie 1 stycznia 1919 r. o godzinie szesnastej. W cia-
gu kilku godzin obsadzono najwazniejsze obiekty w miescie.
W nocy z 1 na 2 stycznia opanowano dwa budynki przy ulicy
Wroniej (nr 3 i 5), gdzie znajdowala si¢ siedziba bolszewickiej
Wilenskiej Rady Delegatéw Ludowych®’.

W nocy z 2 na 3 stycznia na przedpola miasta — w strone
Nowej Wilejki, Niemenczyna i Lidy — gen. Wejtko wystat pod-
jazdy z 1. Putku Utanéw Wilenskich, ktérych zadaniem bylo
rozpoznanie sytuacji, a szczegoélnie ruchu oddziatéw sowieckich
maszerujgcych na Wilno. Wieczorem 3 stycznia podjazdy zajely
rejon stacji kolejowej Nowa Wilejka. Nad ranem 4 stycznia
w rejon Nowej Wilejki dotarla takze piechota (I batalion i czes¢

45 W, Jedrzejewicz, J. Cisek, Kalendarium zycia Jozefa Pitsudskiego, 1867-1935,
t. 2: 1918-1926, Warszawa 1998, s. 55.

*¢S. Aleksandrowicz, Zarys historii wojennej 13-go Putku Utanéw Wiletiskich,
Warszawa 1929, s. 5; idem, Samoobrona Wilna w 1918-1919. Na 50-tg rocz-
nice powstania 13. Putku Ulanéw Wileriskich, ,,Przeglad Kawalerii i Broni
Pancernej” 1968, t. 8, nr 50, s. 85; W. Jedrzejewicz, J. Cisek, Kalendarium
Zycia..., s. 29.

Bopvba 3a cosemckyio 6nacmo 6 JTumee 6 1918-1920 22. CoopHuk 00KyMmeHmMos,
Bunbaioc 1967, dok. nr 45, s. 85-87.
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IV batalionu Putku Strzelcéw). Rano tego dnia kolo stacji Nowa
Wilejka zotnierze 1. Putku Utanéw Wilenskich Wojska Pol-
skiego zetkneli si¢ z zolnierzami sowieckiego 1. Pskowskiego
Pulku Strzelcéw, nalezacego do Pskowskiej Dywizji ze sktadu
Zachodniej Armii.

Sowiecka Zachodnia Armia juz 12 grudnia 1918 r. dostata
rozkaz opanowania obszaru siegajacego do linii: Jakobstad —
Dyneburg - Swieciany - Molodeczno — Minisk - Stuck - Kalin-
kowicze — Homel. Po wykonaniu tego zadania miala trzema
zgrupowaniami maszerowac dalej na zachod, w slad za wyco-
fujacymi sie wojskami niemieckimi, kierujac si¢ na Mitawe,
Poniewiez, Wilno, Lide, Baranowicze i Pinsk*®. Na kierunku
wileniskim miata dziata¢ Pskowska Dywizja, na kierunku lidz-
kim - Zachodnia Dywizja, a na kierunku pinskim - 17. Dywizja
Strzelcow™’.

Wykonujgc rozkaz dowddcy Zachodniej Armii, Pskowska
Dywizja wraz z Wileniskim Pulkiem Strzelcéw (wydzielonym
z Zachodniej Dywizji Strzelcéw), nie napotykajac zadnego opo-
ru, do 22 grudnia 1918 r. doszly na linie: Jakobstad - Dyneburg -
Nowo Aleksandrowsk (Jeziorosy) - Widze - Swie;ciany. Tam
mialy pozosta¢ do czasu przybycia Lotewskiej Grupy Armii
Czerwonej, ktéra powinna byla przejac ich totewski odcinek
frontu. Dopiero po zluzowaniu swoich prawoskrzydlowych
oddzialow Pskowska Dywizja miala kilkoma zgrupowaniami
ruszy¢ dalej na zachdd w strone Poniewieza i Wilkomierza.
Ze wzgledow polityczno-propagandowych Wilno miato zosta¢
opanowane wczesniej przez samodzielnie operujacy Wilenski

48 Tupexmuevr komarndosanust pormos Kpacroii Apmuu (1917-1922 ee.).
Céoprux dokymenmos, t. 1: Hoabp 1917 e. - mapm 1919 2., Mocksa 1971,
dok. nr 463, s. 482.

49 banrtymuc->Kemaittuc, I pa}fcbaucmﬂ sotiHa 8 Jlumese 6 1919 eoby, »BOlHa
u Pepomronmsa” 1929, kaura 7, s. 88.
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Putk Strzelcéw*®. Dnia 22 grudnia wydany zostal bowiem
w Moskwie dekret Rady Komisarzy Ludowych, w ktérym uzna-
no niepodlegla Litewska Republike Sowiecka, oswiadczajac, ze
Rosja Sowiecka udzieli ,wszechstronnego poparcia rzagdowi
radzieckiemu Litwy i jego wojsku w walce o wyzwolenie Litwy
z jarzma burzuazji’®'.

W dniu 1 stycznia 1919 r. dowddztwo Zachodniej Armii zo-
stato zaskoczone informacja, ze Polacy opanowali Wilno. W tej
sytuacji postanowilo nie traci¢ czasu i rozkazalo rozpoczaé
przeciwko Polakom dzialania zaczepne caloscig sil. W stro-
ne¢ Witkomierza i Poniewieza ruszyta 3. Brygada Strzelcow,
a bezposrednio na Wilno, wzdluz linii kolejowej prowadzacej
z Dyneburga przez Podgrodzie do Wilna, maszerowata 2. Bry-
gada Strzelcow (1. i 4. Pskowski Putk Strzelcow) wzmocniona
Wilenskim Pulkiem Strzelcow. Trzecie zgrupowanie tworzyla
1. Brygada Strzelcow, ktora dostata polecenie opanowania Wi-
lejki, a stamtad wzdluz toru kolejowego Motodeczno — Wilno
miala naciera¢ na historyczna stolice Litwy>>.

Po dotarciu do Podgrodzia sity sowieckie zostaly podzie-
lone. Wilenski Pulk Strzelcéw dostal rozkaz marszu w strone
Niemenczyna, gdzie znajdowala si¢ przeprawa drogowa przez
rzeke Wilie, a po sforsowaniu tej przeszkody wodnej miat wkro-
czy¢ do Wilna od pétnocnego wschodu. 1. i 4. Pskowski Putk
Strzelcow mialy za$ skierowac si¢ na Mickuny, a po zajeciu tej
miejscowosci zaatakowaé Wilno od wschodu, najpierw opano-
wujac stacje kolejowa Nowa Wilejka.

% Ibidem.

*1 J. Ochmanski, Historia Litwy, Wroctaw — Warszawa — Krakéw 1990, s. 279.

°2 B. Walig6ra, Walka o Wilno - okupacja Litwy i Biatorusi w 1918-1919 r.
przez Rosje Sowieckg, Wilno 1938, s. 54. Zob. tez banrymmc->Xemaiituc,
Fpa;fcbaﬂcmﬂ sotiHa 8 /lumase..., s. 89.
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Do Wilna kierowaly sie takze z potudniowego wschodu, z re-
jonu Motodeczna, dwa pulki sowieckiej 17. Dywizji Strzelcow
(145. 1 146. Putk Strzelcow).

O $wicie 4 stycznia 1919 r. Wilenski Pulk Strzelcéw oraz
1.14. Pskowski Putk Strzelcéw znalazly si¢ na przedpolu Wilna.
Rankiem tego samego dnia pod stacje¢ kolejowa Nowa Wilejka
podszedt 1. Pskowski Putk Strzelcow Armii Czerwonej. Okazalo
sie, ze jest ona zajeta przez zolnierzy 1. Putku Utanéw Wilen-
skich Wojska Polskiego. Doszto do krotkiej walki, w wyniku
ktdrej Polacy wycofali si¢ w stronge Wilna. Do niewoli trafi
jeden polski zotnierz*’.

B6j, ktéry rozgorzal rano 4 stycznia 1919 r. pod Nowa Wi-
lejka, stoczyli zolnierze dwdch regularnych armii, Wojska Pol-
skiego i Armii Czerwonej, co oznacza, Ze w tym momencie
rozpoczela sie¢ wojna polsko-sowiecka, a polski zotnierz, kto-
ry trafil wtedy do niewoli sowieckiej, byl pierwszym jenicem
tej wojny.

Od listopada 1918 do grudnia 1920 r. Polska zmuszona
byla walczy¢ o niepodleglosc¢ i ksztalt terytorialny z kilkoma
sasiadami. Podczas tych walk Wojsko Polskie poniosto wiel-
kie straty osobowe, oszacowane na szes¢set szes¢dziesiat trzy
tysigce siedmiuset dwudziestu trzech ludzi, w tym czterdziesci
siedem tysiecy piec¢dziesieciu pieciu to straty bezpowrotne
oficerow, podoficeréw i szeregowcow, z czego dziewietnas-
cie tysiecy osmiuset czterdziestu jeden polegto na polu wal-
ki, a dwadzie$cia siedem tysigcy dwustu czternastu zmarlo
z powodu chordb i odniesionych ran (tabela 1). Najdluzszy
i pochlaniajacy najwiecej ofiar ludzkich byt konflikt z Rosja
Sowiecka.

53 Banryumc-XXemaiituc, Ipaxoanckas sotina 6 JTumse..., s. 89.
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Tabela 1. Wykaz strat bezzwrotnych wojsk polskich wedtug rodzaju smierci
z podziatem na stopnie — od 1 listopada 1918 r. do 31 grudnia 1920 r.
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Zmarli
Stopien Polegli . naskutek  nieznane = Razem
Zran z chorob X
wypadkéw  przyczyny

Oficerowie 1014 224 359 54 68 1719
Podchorazowie 206 40 55 5 7 313
Podoficerowie 2589 597 1387 112 194 4879
Szeregowi 15418 3343 16 160 933 2308 38 162
Stopien 614 199 617 35 517 1982
nieustalony
Razem 19 841 4403 18 578 1139 3094 47 055

Zrédto: Lista strat Wojska Polskiego. Polegli i zmarli w wojnach 1918-1920,
Warszawa 1934, zat. 4: Wykaz strat wojsk polskich wedtug rodzaju smierci
z podziatem na stopnie za okres od listopada 1918 r. do grudnia 1920 r.

W wojnach toczonych w latach 1918-1920 podstawowym
i najliczniejszym rodzajem wojsk w polskich sitach zbrojnych
byta piechota. Traktowano ja jako gtéwna sile zdolng do wyko-
nania wszelkich zadan bojowych. Na podstawie doswiadczen
I wojny $wiatowej uwazano, ze tylko piechota jest w stanie
zdoby¢ broniony teren, rozbi¢ oraz zniszczy¢ nieprzyjaciela
i utrzymac¢ opanowany obszar w swoim reku. Piechota brata
zatem udzial we wszystkich dwczesnych operacjach strate-
gicznych, bitwach i bojach. Ponosifa wiec najwigksze straty.
O ile jednak w 1919 i w pierwszych miesigcach 1920 r. polska
piechota, na ktorej spoczywat gléwny cigzar walk, tracita bez-
powrotnie kilkuset ludzi miesi¢cznie (na przyklad w kwietniu
1919 r. - siedmiuset pig¢dziesieciu trzech zolnierzy, w czerw-
cu tegoz roku — o$miuset dziewigédziesieciu dziewigciu,
w styczniu 1920 r. - tysiac pieciuset szes¢dziesieciu), o tyle
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juz w maju 1920 r. straty wyniosly dwa tysigce stu dziewiec-
dziesigciu jeden zolnierzy, w czerwcu — dwa tysigce pigciu-
set pieciu, w lipcu - trzy tysigce stu osiemdziesieciu jeden,
w sierpniu - az cztery tysiace trzystu szes¢dziesieciu dwoch,
w pazdzierniku - tysigc dwustu dziewigtnastu, a w listopadzie
(czyli podczas polsko-sowieckiego rozejmu) — szesciuset pigc-
dziesieciu siedmiu®*. Przedstawione dane nie zaskakujg, gdyz
najwigksze straty przypadly na okres migdzy majem a wrzes-
niem 1920 r., czyli na kulminacyjne miesigce wojny polsko-
-sowieckiej®®.

Na drugim miejscu pod wzgledem poniesionych strat bez-
zwrotnych byla kawaleria (oficjalnie nazywana wtedy jazda),
zaliczana do gtéwnych rodzajéw wojsk. Jazda uznawana byla
za bron narodows, bardzo mocno zwigzang z tradycja oraz
historig polskiego oreza i — co istotne — niezmiernie popularng
w spoleczenstwie. W wojnach prowadzonych przez Wojsko
Polskie w okresie 1918-1920 artyleria zajmowala jedno z naj-
wazniejszych miejsc pod wzgledem zaréwno liczebnosci sta-
néw osobowych, jak i roli, jaka odgrywata na éwczesnym polu
walki. Kawaleria (jazda) i artyleria, obok piechoty, braty udziat
we wszystkich operacjach i bojach toczonych z Armia Czer-
wona, zrozumiale jest wiec, ze poniosty w nich znaczne straty
osobowe (tabela 2).

** Lista strat Wojska Polskiego. Polegli i zmarli w wojnach 1918-1920, Warszawa
1934, zal. 45: Wykaz strat wojsk polskich wedlug daty Smierci z podziatem
na rodzaje broni.

Szerzej zob. E Libert, M. Rozycki, Straty piechoty w wojnie 1918-1920 r.,
»Przeglad Piechoty” 1934, R. 7, z. 8, 5. 202-208.
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Tabela 2. Wykaz strat bezzwrotnych wojsk polskich wedtug rodzaju smierci
i rodzaju broni — od 1 listopada 1918 r. do 31 grudnia 1920 r.
Zmarli
Polegli i Razem
9 zran  zchoréb  wypadki nieznane
przyczyny
Piechota 16 405 3271 10 491 579 1765 32511
Kawaleria 1831 276 857 74 182 3220
Artyleria 587 166 1319 103 171 2346
Wiadze naczelne 60 53 724 47 68 952
Stuzba zdrowia 33 45 837 17 76 1008
Bronie pancerne 58 25 45 2 14 144
Aeronautyka 46 21 112 21 11 211
Saperzy 177 64 863 78 85 1267
Wojska tacznosci 9 15 237 27 14 302
Zandarmeria 31 48 211 23 16 329
Wojska 5 6 82 10 5 108
samochodowe
Tabory 10 17 356 21 31 435
stuzba - 4 31 8 2 45
uzbrojenia
Stuzba 10 20 261 18 16 325
intendentury
Stuzba etapowa 53 64 1072 46 90 1325
Suzba 2 - 55 2 5 64
sprawiedliwosci
Marynarka 24 2 25 7 2 60
wojenna
Szkoty 2 2 81 9 7 101
Bez przydziatu 498 304 919 47 534 2302
Razem 19 841 4403 18578 1139 3094 47 055

Zrédio: Lista strat Wojska Polskiego. Polegli i zmarli w wojnach 19181920,
Warszawa 1934, zat. 2: Wykaz strat wojsk polskich wedtug rodzaju smierci
{ rodzaju broni za okres od listopada 1918 r. do grudnia 1920 r.
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Piechota, kawaleria i artyleria odnotowywaly takze w swoich
szeregach ogromna i ciagle powiekszajacy sie liczbe rannych
i chorych. Najwiecej bylo ich wlipcu i sierpniu 1920 r., w szczy-
towych miesigcach zmagan polsko-sowieckich (tabela 3).

Tabela 3. Wykaz rannych i chorych zotnierzy wojsk polskich — od 1 listopada

1918 r. do 31 grudnia 1920 r.

Ranni Chorzy ~ Bez diagnozy Razem
Piechota oficerowie 2585 4175 449 7209
podoficerowie 98 013 284 283 28 033 410 329
i szeregowcy
Kawaleria oficerowie 281 363 80 724
podoficerowie 4497 20 045 1640 26 182
i szeregowcy
Artyleria oficerowie 146 621 14 781
podoficerowie 2656 23 503 1836 27 995
i szeregowcy
Wiadze oficerowie 137 1463 16 1616
naczelne podoficerowie 1153 23090 1944 26 187
i szeregowcy
Stuzba zdrowia  oficerowie 27 415 6 448
podoficerowie 330 10170 695 11195
i szeregowcy
Bronie oficerowie 32 53 1 86
pancerne podoficerowie 251 1441 91 1783
i szeregowcy
Aeronautyka  oficerowie 28 65 3 9%
podoficerowie 146 1516 124 1786
i szeregowcy
Saperzy oficerowie 30 104 2 136
podoficerowie 757 7707 525 8989
i szeregowcy
Wojska oficerowie 18 162 - 180
facznosci podoficerowie 541 10 029 677 11247

i szeregowcy
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Ranni Chorzy  Bez diagnozy Razem
Zandarmeria  oficerowie 5 58 - 63
podoficerowie 285 4419 286 4990
i szeregowcy
Wojska oficerowie - - - -
samochodowe - -
podoficerowie - - - -
i szeregowcy
Tabory oficerowie 11 102 1 114
podoficerowie 266 6679 481 7426
i szeregowcy
Stuzba oficerowie - - - -
uzbrojenia - -
podoficerowie - - - -
i szeregowcy
Stuzba oficerowie - - - -
intendentury podoficerowie - - - -
i szeregowcy
Stuzba oficerowie - - - -
etapowa podoficerowie - - - -
i szeregowcy
Stuzba oficerowie - - - -
sprawiedliwosci - -
podoficerowie - - - -
i szeregowcy
Ma'rynarka oficerowie 3 7 - 10
wojenna podoficerowie 81 276 35 392
i szeregowcy
Szkoty oficerowie - - - -
podoficerowie - - - -
i szeregowcy
Bez przydziatu  oficerowie 50 169 11 230
podoficerowie 3467 6967 1972 12 406
i szeregowcy
Razem 115796 407 882 38922 562 600

Zrédto: Lista strat Wojska Polskiego. Polegli i zmarli w wojnach 1918-1920,
Warszawa 1934, zat. 1: Wykaz strat wojsk polskich od listopada 1918 r. do
grudnia 1920 r.
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Sporzadzona na poczatku lat trzydziestych XX w. Lista strat
Wojska Polskiego. Polegli i zmarli w wojnach 1918-1920 powstala
na bazie materiatéw zebranych w Biurze Informacyjnym Pol-
skiego Czerwonego Krzyza. Utworzenie biura oznaczalo zreali-
zowanie zobowiazan wynikajacych z konwencji haskiej. Materiaty
Polskiego Czerwonego Krzyza byly uzupelniane przez informacje
pozyskiwane z akt kurii biskupiej Wojska Polskiego, z dokumen-
tow Departamentu Sanitarnego Ministerstwa Spraw Wojskowych,
Wojskowego Biura Historycznego i Centralnego Archiwum
Wojskowego. Z zestawienia wynika, ze w okresie od 1 listopada
1918 r. do 31 grudnia 1920 r. zaginelo pigédziesiat cztery tysigce
sze$¢dziesieciu trzech zolnierzy (tabela 4). Bylo to o dwa tysia-
ce dziewieciuset trzydziestu zolnierzy wiecej, niz wykazanych
wczesniej w polskiej literaturze historyczno-wojskowej piec-
dziesigt jeden tysiecy trzystu pie¢dziesieciu jeden zaginionych®®.

Tabela 4. Wykaz zaginionych zotnierzy Wojska Polskiego od listopada
1918 r. do grudnia 1920 r.

Rodzaj broni 1918 1919 1920 Bezdaty Razem

Piechota oficerowie 1 62 463 1 527

podoficerowie 27 3075 43719 377 47 198
i szeregowcy

Kawaleria oficerowie - 7 49 - 56

podoficerowie 1 88 1968 - 2057
i szeregowcy

Antyleria oficerowie - 9 40 6 55

podoficerowie 6 55 1321 - 1382
i szeregowcy

*¢ 'W. Sikorski, Nad Wistg i Wkrq. Studium z polsko-rosyjskiej wojny 1920 roku,
Lwoéw — Warszawa — Krakow 1928, zal. 13; E Waga, Stuzba zdrowia w czasie
wojny, Warszawa 1929, s. 6.
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Rodzaj broni 1918 1919 1920 Bezdaty Razem

Dowodztwa oficerowie - - 25 - 25
podoficerowie - 11 383 - 394
i szeregowcy

Bronie pancerne oficerowie - 7 - 9
podoficerowie - 2 32 - 34
i szeregowcy

Aeronautyka oficerowie - - 8 - 8
podoficerowie - - 19 - 19
i szeregowcy

Saperzy oficerowie - - 5 - 5
podoficerowie - 9 432 - 441
i szeregowcy

Wojska tacznosci oficerowie - - 5 - 5
podoficerowie - 6 210 - 216
i szeregowcy

Zandarmeria oficerowie - - 1 - 1
podoficerowie - 17 65 - 82
i szeregowcy

Tabory oficerowie - - 2 - 2
podoficerowie - - 75 - 75
i szeregowcy

Ma.rynarka oficerowie - - - - -

wojenna podoficerowie - - 26 - 26
i szeregowcy

Stuzba zdrowia  oficerowie - 1 17 - 18
podoficerowie - 8 203 - 211
i szeregowcy

Bez przydziatu  oficerowie - 1 17 - 18
podoficerowie 1 147 1051 - 1199
i szeregowcy

Razem 36 3500 50 143 384 54 063

Zrédio: Lista strat Wojska Polskiego. Polegli i zmarli w wojnach 1918-1920,
Warszawa 1934, zat. 1: Wykaz strat Wojsk Polskich za okres od listopada
1918 r. do grudnia 1920 r.
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Sposrdd piecdziesieciu czterech tysiecy szesédziesieciu
trzech zolnierzy, ktorzy zagineli w trakcie prowadzonych wte-
dy walk, zdecydowana wiekszo$¢ trafita do niewoli. Odsetek
tych, ktdrzy faktycznie przepadli bez sladu, byt niewielki. Po-
niewaz nigdy nie zostali odnalezieni (utoneli w zbiornikach
wodnych, w bagnach, zostali zagrzebani pod gruzami budyn-
kéw lub zwatami ziemi), nie mozna ich bylo zaliczy¢ do grupy
strat bezzwrotnych.

W spisie zaginionych figuruja takze dezerterzy z Wojska Pol-
skiego, ktorzy z ré6znych powoddéw (ideowych, defetystycznych,
obawy przed wymierzeniem kary przez sad polowy lub kary
dyscyplinarnej, tchdrzostwa) przeszli na strone nieprzyjaciela.
Niektorzy z nich wstapili pézniej do formowanych przez wladze
sowieckie polskich ,,czerwonych” oddzialéw, z ktérych docelo-
wo planowano stworzy¢ Polska Armi¢ Czerwona.

Decyzje o formowaniu takiej armii podjeta 14 sierpnia
1920 r. sowiecka Rada Wojskowo-Rewolucyjna Republiki®’.
Juz nastepnego dnia, 15 sierpnia, dowodca Frontu Zachodniego
Michail Tuchaczewski wydal rozkaz nakazujacy zorganizowa-
nie pulku strzeleckiego i pultku rezerwowego (kazdy ztozony
z trzech batalionéw), ktore miaty da¢ poczatek 1. Polskiej Armii
Czerwonej®®. Miata to by¢ armia ochotnicza, werbunek zamie-
rzano prowadzi¢ na ziemiach polskich i w obozach jenieckich,
przyjmujac jericow ochotnikoéw®®. Podjete dzialania nie byly
jednak zbyt efektywne. W dniu 12 wrze$nia 1920 r. podano, ze
»w Armii Polskiej [jest] mniej wigcej tysiac osdb. Sa to osoby do

%7 Rosyjskie Pafistwowe Archiwum Wojskowe w Moskwie - RPWA (Poc-
MIICKMIT TOCYAapCTBEHHBII BOeHHbIT apxus — PI'BA), fond 18, opis 3,
sprawa 62, k. 16.

58 W, Najdus, Lewica polska w Kraju Rad 1918-1920, Warszawa 1971, s. 315.

5% Ibidem, s. 314.
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niej »oddelegowane«, narodowosci polskiej, Rosjanie wladajacy
jezykiem polskim, Polacy ochotnicy i jericy wojenni”®.

W raporcie polskich organéw kontrwywiadowczych, spo-
rzadzonym we wrze$niu 1921 r., napisano:

»Jency polscy w Armii Czerwonej Polskiej.

Jenicéw wojskowych polskich wchodzacych w skiad czerwo-
nej armii polskiej mozna podzieli¢ na dwie kategorie: ochot-
nikéw i zmobilizowanych. Ochotnicy rekrutuja si¢ przewaznie
wéréd Zydéw oraz z wojskowych, ktérzy do Rosji uciekli do-
browolnie, przewaznie w obawie przed czekajacg ich karg za
popetnione przestgpstwo w WP. Zmobilizowanych bylo ogétem
okolo tysigca ludzi. W tym pewna mata liczba oficeréw oraz
lekarze i felczerzy z bytej 5. Dywizji Syberyjskiej. Wszyscy oni
zostali wcieleni do formujacej sie we wrzesniu br. armii czer-
wonej polskiej w Bobrujsku. Gdy armia ta, po zawarciu rozej-
mu z Polska, zostala oficjalnie zlikwidowana, Polakow jencow
wecielono do oddziatéw » Upraformu Krasnych Komunaréw«®!
w Moskwie oraz w guberniach samarskiej, ufijskiej i pen-
zenskiej. Wigksza grupa, przeszlo trzystu ludzi, znalazla si¢
w L pp Strzelcéw UpP. Czerwonych Komunaréw, w miescie
Belebej®® w guberni ufimskiej. Przebywali oni tam do maja br.,

80 Ibidem, s. 351.

¢! Upraform Krasnych Komunarow - Zarzagd Formowania Jednostek Czerwo-
nych Komunardéw (Ympasnenne popmuposannst Kpacusix Komynapos).
Po zawarciu 12 pazdziernika 1920 r. rozejmu z Polska ,,czerwone” polskie
formacje wojskowe pod dowodztwem sowieckim staly sie niewygodne po-
litycznie i utrudnialy normalizacje stosunkéw. Dlatego tez rozkazem Rady
Wojskowo-Rewolucyjnej Republiki z 20 listopada 1920 r. Zarzad Formo-
wania Polskich Czerwonych Jednostek oficjalnie rozwigzano. Faktycznie
dokonano tylko retuszu politycznego, zamieniajac go na Zarzad Formo-
wania Jednostek Czerwonych Komunardéw. Podlegte Zarzagdowi For-
mowania jednostki polskie przemianowano na jednostki czerwonych
komunardéw, opuszczajac w nazwie przymiotnik ,,polskie’, okreslajacy ich
charakter narodowy. Aby nie komplikowa¢ rozpoczynajacych sie rokowan
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kiedy na skutek staran zostali zwolnieni z czynnej stuzby i przez
obdz wladykinski w Moskwie sg odsytani partiami do Polski.

W pulku przez calg zime i wiosne [1921 r.] nie tyle uwage
poswiecano wyszkoleniu wojskowemu, ile wyrobieniu poli-
tycznemu. Wyklady polityczne, wiece, odczyty, przedstawienia
(oraz nauka czytania i pisania) oraz nauka w zakresie czterech
klas gimnazjalnych przewazng czes$¢ dnia zajmowaly, anal-
fabetéw uczono czytac i pisa¢. Wplyw agitacji na ogét duzy,
zaledwie polowa jencow zdecydowata si¢ na powrot do kraju,
reszta pozostaje nadal w Rosji lub wraca matymi grupkami za-
opatrzona w specjalne instrukcje celem prowadzenia w Polsce
antypanstwowej roboty.

Ogolnie powracajacy z Armii Czerwonej jency stanowia
element juz zakazony w mniejszym lub wiekszym stopniu
duchem bolszewickim, nie mozna ich uwazac za pewnych,
pomimo ze stuzyli rzeczywiscie pod przymusem. Odnosi si¢ to
szczegolnie do oficerdw. Czes¢ jencéw [polskich], mianowicie
inteligentniejsi podoficerowie, przydzielana jako instruktorzy
na »polskie kursa czerwonych dowddcow« w Moskwie (nazwa
obecnie zmieniona na »Kursa Czerwonych Komunardéw«).
Pracujg oni tam nad wyszkoleniem czerwonych dowodcéw
Polakéw do dnia dzisiejszego™®.

pokojowych z Polska, wladze sowieckie postanowily przenies¢ jednostki
czerwonych komunardéw z Rostawla (gubernia smoleniska) i Dubrowki
(gubernia orlowska) na europejskie obszary wschodniej Rosji. Rezerwo-
wy pulk kawalerii ulokowano w Permie, rezerwowy dywizjon artylerii
w Kungurze (gubernia permska), natomiast pulk strzelcow umieszczo-
no w miasteczku Belebej (na potudniowy wschod od Ufy). Poczatkowo
zamierzano go ulokowa¢ w Ufie, jednak brakowato tam wolnych po-
mieszczen, a ponadto nasilajaca sie epidemia tyfusu zmusila do zakwa-
terowania pulku w Belebej. Zob. W. Najdus, Lewica polska..., s. 355-356.
% Centralne Archiwum Wojskowe [dalej: CAW], Oddziat IT Sztabu Glow-
nego (Generalnego), sygn. 1.303.4.1707, Raport Ekspozytury Wydziatu II
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Nie dysponujemy wiarygodnymi danymi co do liczby dezer-
terow. Nie wydaje si¢ jednak, zeby byla to grupa bardzo liczna.
Zapewne nie bedzie to wigkszy blad, jesli si¢ przyjmie, ze de-
zerterow — formalnie zaliczanych w wojskowych zestawieniach
statystycznych do zbiorowosci zaginionych - byto kilkuset.

Do niewoli litewskiej w lipcu 1920 r. trafito okofo trzech tysie-
cy zolnierzy (w wiekszosci z IV Brygady Strzelcéw pplk. Stefana
Pastawskiego, wchodzacej w sklad 2. Dywizji Litewsko-Bialo-
ruskiej). Jencow tych zwolniono w grudniu 1920 r. W telegramie
wystanym przez dowodztwo polskiej 3. Armii do Ministerstwa
Spraw Wojskowych w Warszawie zameldowano:

»Dnia 18 grudnia 1920 r. przybyla z niewoli litewskiej ostat-
nia partia zolnierzy w sile czterystu czterdziestu szesciu szerego-
wych, w tej liczbie trzystu siedemnastu chorych. Stop. Z partia
przybyli nizej wymienieni oficerowie: ptk Pastawski, kpt. Jocher-
son, ppor. Kazmierowski, ppor. Lusik, ppor. Koch, ppor. Topol-
ski, ppor. Cyprys, ppor. Lenarczyk, ppor. Sulik, ppor. Sikorski,
ppor. Chnicz, ppor. Laskowski, ppor. Gérnicki, ppor. Rud-
nicki, ppor. Nowolieniuk i ppor. Szablowski. Stop.

Dowddztwo 3. Armii, Oddziat IV, L.dz.8142/IV”%*.

W Prusach Wschodnich latem 1920 r. wladze niemieckie
internowaty okoto pigciu tysiecy zolnierzy Wojska Polskiego.
Nalezeli oni do kilku oddziatéw (gléwnie dywizjonow i putkéw
Strzelcow Granicznych oraz czesci I11 batalionu 1. Syberyjskie-
go Pulku Piechoty), odcigtych od gtéwnych sit polskich przez
sowiecki 3. Korpus Kawalerii i zmuszonych do przekroczenia

Sztabu Dowddztwa Okregu Generalnego Lublin o obozach jencéw w Rosji
z 21 wrze$nia 1921 r.

®* CAW, Oddziat II Sztabu Ministerstwa Spraw Wojskowych, sygn. 1.300.
47.327, Telegram dowddztwa 3. Armii do Oddziatu IV, L.dz.8142/1V, do
Ministerstwa Spraw Wojskowych z 18 grudnia 1920 r.
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niemieckiej granicy. Do tego nalezy doliczy¢ jencow przypro-
wadzonych do Prus Wschodnich przez wspomniany sowiecki
3. Korpus Kawalerii, ktéry nie mogac przelamac polskiej zapory
pod Kolnem, przekroczyt rano 26 sierpnia granice niemiecka.
Komkor Gaj Bzyszkian twierdzil, ze w okresie niespetna dwu-
miesiecznej ofensywy, w ktdrej uczestniczyt jego korpus, to jest
od 4 lipca do 26 sierpnia 1920 r., podlegte mu oddzialy ,,zargbaly
do o$miu tysiecy Polakéw, wziely do niewoli do trzynastu ty-
siecy. Czgs¢ tych jencow odestali do 4. Armii, czg$¢ przekazali
do dywizji piechoty [dywizji strzelcow] i wojskom litewskim”®°.
Do Prus Wschodnich oddziaty te przywiozty z sobg ,,sze$ciuset
rannych, dwa tysigce jericow i jedenascie polskich dzial”*°.

Biorac pod uwage zaprezentowane wczesniej dane, mozna
z duza pewnoscig przyjacé, ze pozostate mniej wigcej czterdziesci
cztery tysigce zolnierzy Wojska Polskiego, ktérych wykazywano
jako zaginionych, znajdowaly si¢ w niewoli sowieckiej. Jednak
zolnierzy, ktorzy wpadli w rece czerwonoarmistow, bylo znacz-
nie wiecej, cho¢ wielu z nich w niewoli byto krétko. Zmiana
sytuacji na froncie powodowata, ze byli uwalniani z sowieckich
przyfrontowych punktéw zbiorczych przez macierzyste lub
inne oddziatly Wojska Polskiego. Wielu uciekalo z niewoli juz
podczas konwojowania do Wydzialu Specjalnego (Oco6writ
otgen) jakiegos$ zwiazku taktycznego, gdzie mieli by¢ prze-
stuchani, albo z punktéw zbiorczych czy tez z transportu do
obozdéw koncentracyjnych. Uciekali indywidualnie, a niekiedy
nawet w kilkuosobowych grupach. Niektorzy uciekali kilka
razy. Poniewaz w miare szybko wracali do swoich oddziatow,
nie wpisywano ich na liste zaginionych.

¢ LI Tait, Ha Bapuasy! Ieiicmeus 3 Konrozo Kopnyca na 3anadnom ®po-
Hme. Boenno-ucmopuueckuii ouepx, Mocksa 1928, s. 238.
% Ibidem.



Jericy polscy w niewoli sowieckiej

Polscy zolnierze, ktérzy dostali si¢ do niewoli sowieckiej,
nalezeli do réznych rodzajow wojsk i stuzb Wojska Polskiego,
stuzyli w najrozmaitszych dowoédztwach, oddziatach, zakla-
dach i instytucjach wojskowych. Poniewaz trzonem polskich sit
zbrojnych byta piechota, najliczniejszy rodzaj wojsk, najwiecej
jencow pochodzito z tej wlasnie formacji (czterdziesci siedem
tysiecy siedmiuset czternastu oficeréw, podoficerow i szeregow-
cow wykazywanych jako zaginieni), na drugim miejscu byli
jency z jednostek kawalerii, a po nich - artylerzysci.

Najliczniejsza grupa zolnierzy Wojska Polskiego, ktora tego
samego dnia, to jest 11 stycznia 1920 r., trafifa do niewoli sowiec-
kiej, nalezata do sktadu osobowego 5. Dywizji Strzelcow. Sfor-
mowano ja w 1919 r. na Syberii z mieszkajacych tam Polakéw
oraz zwolnionych z niewoli rosyjskiej zolnierzy narodowosci
polskiej zmobilizowanych do niemieckich i austro-wegierskich
sit zbrojnych w czasie I wojny $wiatowej. Sporo byto w tej dy-
wizji réwniez Polakéw wcielonych do wojska imperium ro-
syjskiego, ktorzy po rewolucji 1917 r. zostali zdemobilizowani.
Nie chcieli oni walczy¢ w szeregach ,,biatej” armii Aleksandra
Kolczaka i woleli wstapi¢ do polskich oddzialéw narodowych.
Na poczatku kwietnia 1919 r. w 5. Dywizji Strzelcow stuzyto
dziesig¢ tysiecy siedmiuset siedemdziesieciu dwoch oficerdw,
podoficeréw i szeregowcow®”. W jej sktadzie byly trzy putki
strzelcow, putk utanéw, pulk artylerii polowej i wiele mniejszych
pododdzialéw pomocniczych i stuzb.

Wiosna 1919 r. sytuacja militarna wojsk admirata Kolczaka
szybko si¢ pogarszata. Od poczatku kwietnia trwata bowiem
wielka ofensywa Armii Czerwonej, ktorej oddzialy zajety Bugu-
rustan, Belebej i Ufe. Wykorzystujac ten sukces, latem zwigzki

7 CAW, Akta WP, sygn. 1.122,91.753, Spis oficerdw i zolnierzy z 11 kwietnia
1919 r.
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taktyczne bolszewickiego Frontu Wschodniego zdobyly Kun-
gur, Perm, Zlotaust, Jekaterynburg i Czelabinsk. Do potowy
sierpnia w rekach Armii Czerwonej znalazl si¢ caty Ural, a jej
oddzialy dotarly do rzeki Tobol. Kleski ,,biatych” uaktywni-
ty partyzantke bolszewicka na obszarze calej Syberii. Szcze-
golnie narazona na jej ataki byta kolej transsyberyjska, a takze
zwiazane z nig linie kolejowe. Do zabezpieczenia tej wyjatkowo
waznej magistrali uzyto polskich oddziatéw, ktére z powodze-
niem odpieraly ataki bolszewickiej partyzantki.

Po zajeciu w listopadzie 1919 r. przez sily bolszewickie Om-
ska, gtéwnej siedziby wladz kolczakowskich, zalamat sie front
przeciwbolszewicki. Teraz optymalnym rozwigzaniem byla
szybka ewakuacja polskich oddzialéw koleja transsyberyjska
na wschod, do Wladywostoku i innych portéw polozonych nad
Pacyfikiem, skad moglyby one zosta¢ przewiezione do Polski.
Wykonanie tego planu bylo jednak niezmiernie trudne, ponie-
waz przed Polakami, na wschod od Nowonikotajewska (dzisiaj
Nowosybirsk), znajdowaly si¢ jednostki Czeskostowackiego
Korpusu. Korzystajac z ostony, ktérg zapewnialy im oddziaty
polskie pelnigce funkcje strazy tylnej, powoli przemieszczaty
sie one na wschod. Odpierajac ciagle ataki oddzialéw Armii
Czerwonej i bolszewickich zgrupowan partyzanckich, jednostki
polskie podlegte ptk. Walerianowi Czumie, naczelnemu dowod-
cy Wojsk Polskich we Wschodniej Rosji i na Syberii, pod koniec
grudnia dotarly do Krasnojarska, a po kilku dniach przesunety
sie jeszcze dalej na wschdd - do stacji kolejowej Klukwiennaja
(okoto dwunastu kilometréw od Krasnojarska). Tam zostaty
zatrzymane, poniewaz przed nimi byly czeskostowackie trans-
porty, ktérych nie mozna bylo wymina¢.

W dniu 8 stycznia 1920 r. ptk Czuma wezwat na narade
wszystkich dowddcow, by podjaé decyzje co do dalszych dzia-
tan. Na spotkaniu postanowiono, zeby do gen. Jana Syrovego,
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dowddcy Czeskostowackiego Korpusu, wysta¢ depesze o tresci:
»Regularna czerwona armia weszla do Krasnojarska w nocy
z 5 na 6 stycznia, dzi$, jutro dojdzie do Klukwiennoj, a wy-
cienczeni w poprzednich bojach, straciwszy stu zabitych i kil-
kuset rannych, naturalnie bedziemy bezsilni, aby zatrzymac
jej ofensywe. Nie widzac innego wyjscia i uwazajac obecna
sytuacje za nader zgubng dla wszystkich pozostatych pol-
skich transportéw — Polskie Dowddztwo w tym tragicznym
momencie zwraca si¢ do Pana z ostatnia prosba i propozycja.
Przepusci¢ na wschdd bez zatrzymywania, mijajac bojowe
czeskie transporty, dwadziescia polskich pociagéw i pociag
pancerny. Ze swej strony Dowddztwo Polskie niezwlocznie
odda do rozporzadzenia czechowojsk dwadziescia dwa trans-
portery z calym majatkiem i parowozami. W razie odmowy
tej propozycji Dowddztwo Polskie, uwazajac za niemozliwe
pozostawienie w polu kobiet i dzieci, w imie mitosci blizniego
zwraca si¢ do Pana z prosba o przepuszczenie tylko pieciu
transportéw z rannymi, kobietami i dzie¢mi”®®.

General Syrovy prosby ptk. Czumy nie spetnil. W swojej
depeszy poinformowal naczelnego dowddce Wojsk Polskich
we wschodniej Rosji i na Syberii, Ze ,ani jeden polski trans-
port nie moze by¢ przepuszczony przeze mnie na wschadd.
Tylko po odejsciu ostatniego transportu ze stacji Klukwien-
naja mozecie posunac si¢ naprzod. Dalsze pertraktacje w tej
sprawie i prosby uwazam za skonczone, albowiem kwestia
jest wyczerpana”®.

W tej sytuacji, nie chcac narazaé swoich Zolnierzy ani
ich rodzin na bezsensowng i beznadziejng walke, ptk Czu-
ma 10 stycznia 1920 r. wystal do bolszewickiego dowddztwa

68 H. Baginski, Wojsko Polskie na Wschodzie: 1914-1921, Warszawa 1921, s. 583.
*° Ibidem, s. 584-595.
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delegacje w celu ustalenia warunkoéw kapitulacji polskich od-
dziatéw skupionych kolo Klukwiennej. Po kilkugodzinnych
rozmowach podpisano nastepujacy protokét umowy:

>IIPOTOKOJI

ITeperoBps! Mexxay ynonHomodeHHbIMM [1ITaba KomangoBanis
ITonckux Boiick monk. CKUPTEHKO-ALIEBUY, kannuTanom
[IOKOPHBIM, nopyunukom [TEBOBCKIM [tak w tekscie]
u edperitopr KO3EJIbKEB/YEM, crap. y. opunepom MA-
KOBCKUMM u denbadedbenem BACEBMYEM c ogHoit cTpO-
Hbl 1 BoenHo-Ilonutuyecknm Komuccapom 264 ctp. Ilonka
c opyroii cTpoHbl IleperoBopsl mpocxonAT Ha craHu BAJTAU
Cubupckoii x.x1. 10 SuBaps 1920 roza o 22 yaca.

1. CoBeTcKas BlIaCTb FApaHTHUPYeT: HEIPUKOCHOBEHHOCTD
JIMYHATO MMYIIeCTBA JIMYHIO HEIPMKOCHOBEHHOCTD
CHAaBLINXCSA, BEAYIINX ce0s JIOATbHO IO OTHOLICHUIO
K COBeTCKOII B/IACTH, HepaaTyeHye C CeMsAMI U OTIIPAB-
Ka B elllelIoHax 7o T. KpacHospcka, re OyzeT nomydeHo
pacnopsixenue ot Boicuraro Komangosanusa Kpachoit
Apmun.

1. [numer powtoérzony] CHab)keHVe ITOTIbCKMX €IIe/IOHOB
Ha HECKOJIbKO JHell He0OXOMMbIM IIPOJOL0BOTbCTBIEM
13 T€X 3aI1aCOB KAaTOPbIe B KAXKIOM ellle/IOHe /IS IUTa-
HUA TP-H HOMSAKOB U MIX CEMEVICTB.

2. Co crpounsl [Tonbckoit Apmun TpebyeTcst UCTIOTHEeHe
C/IeRYIOLIero: HeMefjIeHHOe IIOTHOE Pa3opyKHUe 1 JI0-
SIBHOCTD 110 OTHOIIEHNI0 K COBETCKOII B/IaCTI.

Boenno-Ilomntnyeckum Komuccapom 264 crp. Ionka
Kpacnoit Apmu

[podpis nieczytelny]
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Ynonnomouenusiil Illtaba Komannosania ITockoii
ApMNM TIOJIK.

CKMPI'EHKO-ALEBMY.

Kamuranom @pannuuex [IOKOPHDBIV. nopyunnk
JBIBOBCKUI

Crap. yu. Op. MAKOBCKIMU Uratnit.

Edpeitrops /-/ KOSEJIbLKEBUYEM. Cepxant /-/
bacesny

ITpoToKOI cOcTaBeH B [IByX e€K3eMIULApaX, H3 KaTo-
PBIX OiVH OyZieT HaXOAUTCs y KoMaHgoBaHus KpacHoit
Apwmu, a gpyroit y koMangosanus Ionbckux Borick

Boenno-Ilomntuueckum Komuccapom 264 crp. Ilonka
Kpacnoit Apmu

[podpis nieczytelny]

Za zgodno$¢ odpisu:
[podpis odreczny Moszynski por. adj. szt.]

»70

Po powrocie delegacji z podpisang umowa ptk Czuma zre-
dagowal rozkaz kapitulacyjny, ktéry ogloszono jeszcze tego
samego dnia:

»Nie majac mozliwosci dalszego posuwania si¢ droga na
wschéd, rozpoczalem pertraktowanie z przedstawicielami woj-
skowymi i komisarzem sowieckiej Rosji, by wojsku naszemu

7% RPWA, fond 470, opis 2, sprawa 15, k. 87.
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i pojedynczym jego cztonkom zapewni¢ mozliwie najlepsze
warunki dalszej egzystencji. Wydelegowani przeze mnie parla-
mentariusze: putkownik Skirgielto-Jacewicz, kapitan Pokorny,
porucznik Dyboski, sierzant Jasiewicz, plutonowy Makowski,
starszy zolnierz Kozietkiewicz, donosza, ze:

1) WP po zlozeniu broni zostanie w tych samych transpor-
tach odestane do Krasnojarska;

2) gwarantuje si¢ nietykalno$¢ osobistg cztonkéw WP;

3) pozostawia sie zywnos¢ w transportach na przeciag piet-
nastu dni;

4) zapewnia si¢ nietykalno$¢ prywatnego mienia;

5) dokladniejsze warunki podane zostang do wiadomosci
po zatwierdzeniu przez wyzsze dowodztwo w Krasno-
jarsku. Wobec tego rozkazuje WP pozostawaé w swoich
transportach, zachowac si¢ spokojnie i unika¢ wszelkich
star¢ z nadchodzacymi oddziatami Armii Czerwonej””".

Decyzje ptk. Czumy przyjeto z mieszanymi uczuciami.

Wiekszo$¢ zolnierzy — okolo o$miu tysiecy — postanowila
ja wykonac¢ i zlozy¢ bron. W sprawozdaniu kierownika Wy-
dziatu Jencéw Wojennych Delegacji Polskiej w Komisji Mie-
szanej, sporzadzonym w lipcu 1921 r., pojawia si¢ informa-
cja, ze jencdw wojennych z 5. Dywizji Strzelcow bylo okolo
dziesigciu tysiecy (,,menHsie 3 6. V Cubupckoit Jusnsun
B o6uieM uncie okono 10 000 yenosex”)”% Tak duzo ich nie
bylo. Prawdopodobnie jako jenicéw wojennych potraktowano
tez cztonkow rodzin zolnierskich znajdujacych si¢ w transpor-
tach ewakuacyjnych.

7' H. Baginski, Wojsko Polskie..., s. 585.

72 RPWA, fond 308, opis 19, sprawa 272, Sprawozdanie kpt. Kotwicza-
-Dobrzanskiego, kierownika Wydziatu Jenicéw Delegacji Polskiej w Komi-
sji Mieszanej ds. Repatriacji, dla Komisji Mieszanej o przebiegu repatriacji
z Rosji z 11 lipca 1921 1., k. 243.



Jericy polscy w niewoli sowieckiej

Do sowieckiej niewoli na stacji Klukwiennaja trafit takze
plk Czuma. Okazala si¢ ona duzo gorsza, niz sagdzono. Dowddz-
two sowieckie nie zamierzalo bowiem w pelni respektowac po-
stanowien umowy kapitulacyjnej. Na wolnosci pozostaly tylko
rodziny zolnierzy, do tego bez zadnego zaprowiantowania.
Polozenie ich bylo tragiczne, gdyz czerwonoarmisci i party-
zanci bolszewiccy ograbili wszystkich, zaréwno cywili, jak
i zoierzy. Mlodszych oficeréw zamknieto w obozie jenieckim,
a starszych, od stopnia kapitana w gore, wtracono do wigzienia.
Wsrdd nich byt ptk Czuma. Z szeregowcéw odmawiajgcych
wcielenia do Armii Czerwonej sformowano oddziaty robocze,
ktore skierowano do robot w kopalniach wegla lub naprawy
infrastruktury kolejowej. Okolo tysigca szesciuset zolnierzy
(w tym czterystu szes¢dziesigciu osmiu oficeréw) znalazlo sie
w obozie ,Wojennyj gorodok” koto Krasnojarska”.

Wielu nie wytrzymalo panujacych tam warunkéw. W wie-
zieniu sowieckim zmart miedzy innymi kpt. Jan Dolinski.
Putkownik Czuma przetrzymywany byl najpierw w wiezieniu
w Krasnojarsku, potem przewieziono go do Omska, skad trafit
do Moskwy, do wiezienia na Butyrkach’®. Niestety, ten okres
jego zycia jest praktycznie nieznany. W aktach personalnych
nie ma zadnego opisu wieziennej gehenny’®. On sam nie opub-
likowal swoich syberyjskich wspomnien.

Zgodnie z postanowieniami ukladu o repatriacji z 24 lutego
1921 r. oraz traktatu pokojowego zawartego 18 marca 1921 r.
miedzy Polska a Rosja Sowiecka i Ukraing Sowiecka nalezato

7> Wiecej na ten temat zob. Polscy jericy wojenni w niewoli sowieckiej w la-

tach 1919-1922. Materialy archiwalne, red. M. Skowronek, A. Gutowski,
Warszawa 2009, passim.
7% Ibidem, dok. nr 237, s. 416-420: Protokét nr 3 posiedzenia Rosyjsko-Ukra-
ifisko-Polskiej Komisji Mieszanej ds. Repatriacji z dnia 10 maja 1921 r.
CAW, Akta Personalne, sygn. 2857, Akta osobowe gen. Waleriana Czumy.
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»przystapic¢ do jak najrychlejszej repatriacji wszystkich znajdu-
jacych si¢ w granicach ich terytoriéw zakladnikéw, wiezniow
politycznych, internowanych, jencéw wojennych, uchodzcow
i emigrantéw”’®. Postanowienia te nie zostaly jednak w pelni
zrealizowane. Do konca lata 1921 r. do Polski wrdcila tylko
cze$¢ tych osob. Podroz trwata bardzo dlugo i odbywala si¢
w niezwykle trudnych warunkach. Pierwszy eszelon (sktad ko-
lejowy) z jericami - zotnierzami 5. Dywizji Strzelcéw wyjechat
z Krasnojarska 14 sierpnia, a do Moskwy przybyt 4 wrzesnia
1921 r., czyli przebycie tylko tego odcinka zabrato mu trzy ty-
godnie. ,Tydzien przed wyjazdem grupowano ich na »pierie-
sielenczeskom« punkcie, gdzie pod odkrytym niebem, przy
bardzo mizernym odzywianiu, przesiedzieli az do wyjazdu,
ktory nastgpit 14 sierpnia. Poniewaz w czasie tych trzech tygodni
oczekiwania padaly ulewne deszcze, jericy nie mieli Zadnego
schroniska, oprocz tego przeszto dwustu Zolnierzom z bryga-
dy poodbierano: koldry, plaszcze, ubrania i kociotki (chcieli
odebrac buty i zamieni¢ je fapciami, co si¢ jednak uskuteczni¢
nie dalo z powodu braku fapci), ludzie ci okazali si¢ w bardzo
krytycznym polozeniu bez opieki i pomocy. Wyjazd naznaczony
na 28 lipca z nieznanych nam [przyczyn] przeciagnat si¢ do
14 sierpnia [...]. W czasie podrozy z Krasnojarska do Moskwy
zaprowiantowanie [...] eszelonu bylo nastepujace:

1) w Aczynsku wydano 3/4 funta chleba na osobe.

2) wMarynsku - zupe (woda z pszenicg) i 1/4 funta chleba.

3) w N.-Mikotajewsku [Nowonikotajewsk] — zupe.

7S Dokumenty z dziejow polskiej polityki zagranicznej 1918-1939, t. 1: 1918-1932,
red. T. Jedruszczak, M. Nowak-Kietbikowa, Warszawa 1989, dok. nr 31,
s. 133-148: Uklad o repatriacji miedzy Rzeczgpospolitg Polskg a RFSRR
i USRR, z dodatkowym protokétem z dnia 24 lutego 1921 r.; ibidem, dok.
nr 34, s. 150-174: Traktat pokoju miedzy Polskg a Rosjg i Ukraing z 18 mar-
cal92lr.
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4) w Omsku 3 zolotniki”” miesa, pare tyzek krupy i soli,
9 pudéw’® maki na caly eszelon.

5) w Ekaterynburgu - zupe (woda z pszenica) i funt chleba
z pot [wyraz nieczytelny] niezielonego owsa, okaz, ktéry
zalaczamy.

6) w Permie — 1/2 funta chleba.

7) w Wiatce — 1 funt chleba.

8) w Jarostawiu — 1/4 funta chleba.

Do Moskwy przybyt eszelon 4 wrze$nia, czyli ze byt w po-
drozy trzy tygodnie. W czasie tych trzech tygodni na kazdego
cztowieka wypadlo 4 % funta chleba, cztery zupki, poza tym
kilka yzek soli, a takze kilka tyzeczek cukru dla dzieci. W Eka-
terynburgu chleb byl niemozliwy do jedzenia, ostre ziarna
niezmielonego owsa przyczynily si¢ tylko do powigkszenia
choréb zotadka [wyraz nieczytelny] juz ostabionego organizmu
jeicéw z powodu braku zywnosci””’.

Z niewiadomych powodéw prowadzona od konca lipca
1921 r. akcja odsytania do Polski jencow z 5. Dywizji Strzelcow
nie objela wielu z nich. Przetrzymywany byl miedzy innymi
plk Walerian Czuma. W dniu 4 wrze$nia 1921 r. polski chargé
d’affaires Tytus Filipowicz®® w o$wiadczeniu ustnym ztozonym
komisarzowi ludowemu spraw zagranicznych Gieorgijowi Czi-
czerinowi zwrdcil uwage, ze uktady nie s w pelni realizowane,
poniewaz w sowieckich obozach i wigzieniach nadal znajduje

77 Zolotnik - rosyjska jednostka masy (odpowiada 0,004265 kg).

78 Pud - rosyjska jednostka masy (odpowiada 16,38 kg).

7% Panstwowe Archiwum Federacji Rosyjskiej w Moskwie - GARF (Tocyza-
pcrBenHblit apxus Pocniickoit Pepepany - TAP®), fond R.-8358, opis 8,
sprawa 22, k. 428-428v: Protokét przestuchania jericéw powracajgcych
z Krasnojarska o przebiegu podrozy z Krasnojarska do Moskwy, 6 wrzesnia
1921r.

8 Tytus Filipowicz byt polskim chargé daffaires w Rosji Sowieckiej od 1lipca
do 22 pazdziernika 1921 r.

119



120

Waldemar Rezmer

sie okoto dziesieciu tysiecy polskich jencéw wojennych i okoto
trzech tysigcy zakladnikéw i oséb internowanych. ,,Pomiedzy
tymi sg polscy urzednicy konsularni: Katuga, Bukowski i Ko-
walski, wiezieni od osiemnastu miesiecy, i urzednik dawnego
Polskiego Przedstawicielstwa w Moskwie, Malhomme, wi¢ziony
blisko dwa i p6t roku, oraz putkownik Walery [Walerian] Czu-
ma, wieziony od 11 stycznia 1920 ¥

Trudno w tej chwili z calg pewnoscig stwierdzi¢, na ile ofi-
cjalne wystapienie polskiego przedstawiciela dyplomatycznego
wplynelo na przyspieszenie uwolnienia Czumy. Prawdopodob-
nie tylko nieznacznie, gdyz do Polski dotart dopiero 20 stycznia
1922 r. Po przyjezdzie okazalo sie, ze wielomiesigczny pobyt
w wiezieniu sowieckim nadszarpnat jego zdrowie. Dlatego
tez otrzymal o$miomiesieczny urlop zdrowotny. Dopiero po
powrocie z kuracji, pozostajac nadal w dyspozycji ministra
spraw wojskowych, otrzymat skierowanie na kurs dla wyzszych
oficer6w w Dos$wiadczalnym Centrum Wyszkolenia Oficeréw
w Rembertowie pod Warszawg. Kurs ten ukonczyl 17 grudnia
1922 r. i objal najpierw stanowisko dowddcy piechoty dywizyj-
nej 19. Dywizji Piechoty, ktdra stacjonowata w Wilnie, a potem
zostatl jej dowddca.

Liczna grupa zolnierzy 5. Dywizji Strzelcow nie zamierzala
respektowac rozkazu ptk. Czumy i trafi¢ do niewoli sowieckiej.
Juz w nocy z 10 na 11 stycznia 1920 r. niektérzy zaczeli prze-
dziera¢ sie z bronig w reku na wschod. Udato sie to dowod-
cy 5. Dywizji Strzelcow Polskich ptk. Kazimierzowi Rumszy,
mjr. Franciszkowi Dindorfowi- Ankowiczowi z grupa zolnierzy
z 1. Pulku Strzelcéw im. Tadeusza KoS$ciuszki, kpt. Jozefowi

81 Zwyciezcy za drutami. Jericy polscy w niewoli (1919-1922). Dokumenty

i materiaty, oprac. S. Alexandrowicz, Z. Karpus, W. Rezmer, Torun 1995,
dok. nr 76, s. 190-193.
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Werobejowi z artylerzystami oraz mjr. Ludwikowi Jurkiewi-
czowi i mjr. Jezierskiemu z kilkunastoma kawalerzystami. Po-
mimo ogromnych probleméw komunikacyjnych, siarczystych
mrozow, gltodu i epidemii tyfusu dotarli najpierw do Irkucka,
a stamtad do Charbina, gdzie zorganizowano punkt zborny
dla wszystkich zolnierzy dywizji. Do tego miasta zaczety wiec
przybywac drobne oddzialy, pojedynczy oficerowie i zolnierze,
z ktérych sformowano batalion. Dzigki pomocy Polskiej Misji
Wojskowej na Syberii, z gen. Antonim Baranowskim i wyso-
kim komisarzem Jézefem Targowskim na czele, ktéra dotarla
w tym czasie z Polski do Charbina, mozliwy byt powrét tego
oddzialu do kraju droga morska. W dniu 1 lipca 1920 r., po
dwuipdtmiesiecznym rejsie angielskim parowcem ,,Jarostaw’,
zolnierze sybiracy (stu dwudziestu oficeréw oraz o$miuset
podoficeréw i szeregowcdw) przyplyneli do Gdanska®. Stali
sie bazg kadrowa sformowanej w ciagu czterech tygodni Bry-
gady Syberyijskiej, na poczatku sierpnia skierowanej na front.
Przydzielona do 5. Armii gen. Wladystawa Sikorskiego, ktéra
walczyla na pétnocny zachdd i pétnoc od Warszawy, nad Wista
i Wkra, Brygada Syberyjska odegrala wazna role w zwycigskiej
bitwie warszawskiej, w ktorej powstrzymano marsz dywizji
Frontu Zachodniego Michaila Tuchaczewskiego.

Kapitulacja 5. Dywizji Strzelcéw 11 stycznia 1920 r. koto
Krasnojarska, w wyniku ktérej w niewoli sowieckiej znalazto
sie okoto o$miu tysiecy polskich zolnierzy, byla najwigekszym
pod wzgledem liczebnosci jednorazowych aktem przejecia
zolnierzy polskich przez wroga strong¢ podczas calej wojny
polsko-sowieckiej.

8 H. Baginski, Wojsko Polskie..., s. 587-592; T. Marcolla, Po kapitulacji
V Dywizji WP na Syberii, ,Glos Kaniowczykéw i Zeligowczykéw” 1939,
nr 7, s. 3-4; ibidem, nr 8, s. 16-17.
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Zapewne niemozliwe bedzie sporzadzenie kompletnego reje-
stru zolnierzy polskich, ktérzy w latach 1918-1920 trafili do nie-
woli sowieckiej albo litewskiej lub byli internowani w Niemczech.
W wypadku wiekszosci z nich nie ma réwniez szans na ustale-
nie pelnych danych personalnych. Wynika to z kilku powodéw.
Pierwsze miesiace walk prowadzonych z r6znymi przeciwnikami
i na kilku frontach byly jednoczesnie okresem goraczkowych,
czesto chaotycznych i spontanicznych, wojskowych poczynan
organizacyjnych. Jednym z najistotniejszych probleméw, ktore
tworcy sil zbrojnych musieli rozstrzygna¢ na samym poczatku,
byla kwestia zasad uzupelniania stanu osobowego Wojska Pol-
skiego. Nalezalo zadecydowac: czy rekrutacje oprze¢ na poborze
obowigzkowym, czy moze na zaciggu ochotniczym. Do pierwsze-
go rozwigzania sklaniato przeswiadczenie, ze naptyw uzupelnien
bedzie pewny, regularny i dostatecznie duzy. Przeciwko niemu
przemawialy takie czynniki, jak brak w pelni uksztaltowanego
aparatu ogélnoadministracyjnego i poborowego, a takze wyczer-
panie i zmeczenie wojna spoleczenstwa, co wptywato bezposred-
nio na znuzenie fizyczne i psychiczne mezczyzn podlegajacych
poborowi. Pod najrozmaitszymi pretekstami mogli oni masowo
uchyla¢ si¢ od stawiennictwa, tym bardziej ze wielu z nich stuzyto
w wojsku rosyjskim i austro-wegierskim, gdzie bezposrednio
zetkneli sie z brakiem dyscypliny w oddziatach, w ktdrych stu-
zyli, a niektérzy nawet si¢ do tego przyczynili. Ponadto bardzo
wyrazny byt wzrost nastrojéw radykalnych, a nawet rewolucyj-
nych, w spoleczenstwie polskim. Istniata realna grozba, ze przez
obowigzkowy pobor do wojska trafi ,,element niepozadany”, czyli
ludzie, ktérzy beda prowadzi¢ w nim dzialalnos¢ destrukeyjna,
ostabiajac od wewnatrz jego zwarto$¢. Zachowanie takich oséb
moglo by¢ zrodtem postaw defetystycznych, sprzyja¢ probolsze-
wickiej agitacji, sklania¢ do fraternizowania si¢ z nieprzyjacielem,
a nawet indywidualnego lub grupowego poéjscia do niewoli.
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Ostatecznie zdecydowano sie na drugie rozwigzanie. Ozna-
czalo to wstrzymanie poboru rocznika 1897, zarzadzonego
dekretem Rady Regencyjnej z 19 pazdziernika 1918 r.** Od
tego momentu formowanie Wojska Polskiego odbywalo si¢ na
zasadzie ochotniczej. Zastosowany system okazal sie skutecz-
ny, w pelni odpowiadajacy mozliwosciom organizacyjnym,
finansowym, logistycznym i kadrowym wojska. Do punk-
tow werbunkowych licznie przybywali nie tylko oficerowie,
podoficerowie i szeregowi dawnych formacji legionowych,
korpuséw wschodnich i sil zbrojnych Austro-Wegier, lecz
takze nieprzeszkolona pod wzgledem wojskowym mlodziez
akademicka, gimnazjalna, czlonkowie Polskiej Organizacji
Wojskowej i innych organizacji niepodlegtosciowych, mto-
dziez rzemieélnicza, robotnicza i chtopska®’. Do szeregéw
wojskowych trafiali ludzie o stosunkowo wysokim poziomie
wyksztalcenia, znacznie przewyzszajagcym przecietng ow-
czesnego spoleczenstwa polskiego, ponadto entuzjastycznie
nastawieni do powstajacego panstwa i jego sit zbrojnych, trak-
tujacy zaciagniecie si¢ do wojska jako obywatelski obowigzek.
Wykazywali oni ogromny zapat i mieli zrozumienie dla wielu
istniejacych wtedy ograniczen, trudnosci, a nawet zwyklego
materialnego niedostatku. Znakomicie utatwiato to proces
szkolenia i zapewnialo wysokie morale oddzialéw, mimo
znacznych brakéw w uzbrojeniu, wyposazeniu i zaopatrze-
niu oraz nedznych warunkéw socjalno-bytowych. Z ochot-
nikéw zwerbowanych w dzialajacych od 30 pazdziernika
okregach wojskowych formowano oddziaty w sile batalionu,
szwadronu, baterii, ktore potem tagczono w wigksze struktury

83 1. Dowbdr Musnicki, Moje wspomnienia, Warszawa 1935, s. 72; M. Kukiel,
Weskrzeszenie Wojska Polskiego, ,Bellona” [Londyn], 1959, z. 4, s. 40.
84 A. Przybylski, Wojna polska..., s. 39.
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organizacyjne. Do potowy stycznia 1919 r. stan osobowy Woj-
ska Polskiego wzrést do stu dziesieciu tysiecy zolnierzy.

Latem 1920 r. sytuacja militarna Rzeczypospolitej stala sie
dramatyczna. Dlatego 1 lipca Sejm Rzeczypospolitej Polskiej po-
stanowit powota¢ Rad¢ Obrony Panstwa, ktora miala prawo po-
dejmowac decyzje ,we wszystkich sprawach zwigzanych z pro-
wadzeniem i zakoniczeniem wojny oraz z zawarciem pokoju”®’.
W zaistnialej wowczas sytuacji dziatalno$¢ Rady skupiala sie
gltownie na kwestiach dotyczacych szybkiego powigkszenia
stanu liczebnego wojska, odpowiedniego uzbrojenia i zaopa-
trzenia zolnierzy, podniesienia dyscypliny i wzmocnienia ich
morale, zapewnienia bytu ochotnikom i ich rodzinom, a takze
inwalidom wojskowym®. To wtasnie Rada upowaznita rzad
do poboru najpierw rocznikdéw 1890-1894, a potem 1885-1889.
Jednak na podstawie wczesniejszych akeji poborowych, miedzy
innymi uchwalonego jeszcze przez Sejm poboru rocznikéow
189511902, istniata bardzo duza obawa, Ze nie uda si¢ osiagna¢
zakladanej liczby rekrutéow. Powrécono wigc do sprawdzone-
go sposobu, czyli zaciggu ochotniczego. Najwazniejsze zasady
wstapienia do Armii Ochotniczej sprecyzowano w rozkazie
Ministerstwa Spraw Wojskowych z 15 lipca 1920 r. Mieli by¢ do
niej przyjmowani wszyscy obywatele Rzeczypospolitej, ktorzy
byli dotychczas zwolnieni ze stuzby wojskowej (oficerowie do
piecdziesigtego roku zycia, pozostali do czterdziestego drugiego
roku zycia), oraz mlodziez niepodlegajaca jeszcze poborowi,
czyli majaca siedemnascie i osiemnascie lat. Chlopcy w tym
wieku byli przyjmowani do wojska po przedlozeniu komisji
zaciagu zezwolenia rodzicow, wzglednie opiekunow.

#5 Powstanie II Rzeczypospolitej. Wybdr dokumentéw..., dok. nr 286, s. 560.
86 Polskie ustawodawstwo wojskowe, oprac. M. Buszynski, B. Matzner, t. 1,
‘Warszawa 1930, s. IX.
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Najwiecej ochotnikow zglosito sie¢ w pierwszym tygodniu
werbunku, gdyz az okolo trzydziestu tysigcy, w nastepnym byto
ich dwadziescia jeden tysiecy, a w trzecim i czwartym tygodniu —
po dwanascie tysiecy. W sumie do 20 sierpnia 1920 r. naptyneto
do punktéw werbunkowych siedemdziesiat siedem tysiecy pie-
ciuset czternastu ochotnikéw. Wsrdd nich bylo: czterystu pigc¢-
dziesieciu siedmiu bylych oficeréw, dwadziescia siedem tysiecy
stu czterdziestu trzech bytych podoficeréw i szeregowych oraz
czterdziesci dziewie¢ tysigcy dziewigéset czternascie osob bez
przeszkolenia wojskowego®’. Lacznie zacigg ochotniczy latem
1920 r. dal Wojsku Polskiemu sto piec tysiecy siedmiuset czter-
nastu nowych zolnierzy. Wiekszo$¢ z nich, az 67 proc., nigdy
przedtem nie stuzyla w wojsku. Wéréd ochotnikéw dominowali
ludzie w wieku od osiemnastu do trzydziestu pieciu lat. Ale bylo
tez wielu chlopcéw majacych pietnascie czy szesnascie lat, ktorzy
uciekli z domu, aby zaciaggna¢ si¢ do wojska.

Formowanie wojska z ochotnikéw na przetomie lat 1918
11919, a pézniej latem 1920 r., stworzylo problem z ich ewiden-
cjonowaniem. Ani ochotnicy, ani ich dowoddcy nie mysleli i nie
dbali o to, czy i jak s3 formalnie zarejestrowani. Nie prowadzono
wiec na biezaco wykazu stanu osobowego oddzialu. Brak ta-
kich wykazow uniemozliwial prowadzenie centralnego rejestru
personalnego i korygowanie go na biezaco. Wielu ochotnikéw
nie przywiagzywalo zadnej wagi do pozyskania dokumentéw
(zaswiadczen, legitymacji, ksigzeczek wojskowych) potwier-
dzajacych ich przynalezno$¢ do Wojska Polskiego. Zotnierze
polscy w tym czasie nie byli réwniez zaopatrywani w trwale
znaki tozsamos$ciowe, co dodatkowo utrudnialo ich ewiden-
cjonowanie w razie §mierci lub trafienia do niewoli.

87 7. Szczepanski, Wojna 1920 roku na Mazowszu i Podlasiu, Warszawa —
Pultusk 1995, s. 125.
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Zdarzalo sie, ze wstepujac do wojska, ochotnicy umyslnie
podawali falszywe nazwisko, aby uniemozliwi¢ odszukanie ich
w wojsku. Postepowanie takie odnotowano zwlaszcza wsrod
mlodziezy szkolnej, ktéra w ten sposéb chciala unikng¢ przy-
musowego odestania do domu. Umyslna zmiana nazwiska wy-
stepowala tez czesto wsrdd zolnierzy polskich formacji two-
rzonych w Rosji (w tym 5. Dywizji Strzelcéw na Syberii). Zmie-
niajac nazwisko, chcieli uchroni¢ siebie i swoje rodziny przed
represjami ze strony wladz sowieckich.

Bardzo wielu ochotnikéw, ktdrzy wyruszyli na front w pierw-
szych miesigcach walk albo wzigli udzial latem 1920 r. w po-
wstrzymaniu sowieckiego ,,pochodu za Wisle”, nie zostato nigdzie
zarejestrowanych. Dotyczylo to rowniez tych, ktorzy juz w trakcie
intensywnych walk przybywali razem z kompaniami (batalio-
nami) marszowymi do oddzialéw walczacych na froncie w celu
uzupelnienia ich strat osobowych. Zohierze z tych oddziatéw
czesto od razu szli do boju i nie byli przez nikogo rejestrowani.
Wielu gineto lub trafialo do niewoli. A poniewaz nie figurowali
w ewidencji, nie mozna bylo sie pdzniej o nich upomnie¢. O ich
losie dowiadywano sie posrednio, ze skladanych w kraju zeznan
i relacji kolegdw, z ktérymi przebywali w niewoli. Sporo jencow
potrafifo bowiem uciec z sowieckiej niewoli i réznymi drogami
dotrze¢ do Ojczyzny.

Od stycznia 1919 r. liczba ochotnikéw zaczeta malec. Na-
rastalo natomiast zagrozenie zewnetrzne, miedzy innymi ze
strony Rosji Sowieckiej, ktérej Armia Zachodnia po zajeciu
Minska i Wilna podazata trzema zgrupowaniami na zachdd,
w §lad za wycofujacymi sie wojskami niemieckimi®®. Wtadze

8 Tupexmusvl komandosanus pornmos Kpacroii Apmuu (1917-1922 22.)...,
dok. nr 463, 475 i 482, s. 482, 499-501, 509-510; W. Rezmer, Konflikt
z Litwg..., s. 211-219.



Jericy polscy w niewoli sowieckiej

sowieckie nie ukrywaly, Ze ich celem jest utworzenie na zajetych
terenach Polskiej Republiki Rad i Litewskiej Republiki Rad.
Aby do tego nie dopuscic¢, trzeba bylo szybko powiekszy¢ po-
tencjal wojskowy Rzeczypospolitej. W dniu 15 stycznia 1919 r.
ukazal si¢ dekret Tymczasowego Naczelnika Panstwa Jozefa
Pitsudskiego o czg§ciowym poborze obowigzkowym rekrutéow
zrocznika 1898%*. Od tego momentu pob6r przymusowy zaczat
odgrywac najwazniejsza role w systemie uzupelniania Wojska
Polskiego. Podstawe prawng do tego poboru dafa uchwalona
7 marca 1919 r. Tymczasowa ustawa o powszechnym obowigzku
stuzby wojskowej”®. Wprowadzana w zycie w kilku etapach,
najwczesniej na obszarze bylego Krolestwa Polskiego, Galicji
Zachodniej (Malopolski Zachodniej) i w Cieszynskiem, wiosng
1919 r. objefa najpierw roczniki 1896-1899. W sierpniu 1919 r.
objeto nig niektére powiaty Galicji Wschodniej (Matopolski
Wschodniej). We wrzesniu pod bron zaczeto powotywac rocz-
niki mtodsze: 1900-1901, a pdzniej ustawe zastosowano wobec
mezczyzn urodzonych przed 1896 r. Po inkorporacji Pomorza
do Polski w styczniu i lutym 1920 r. ustawg objeto poborowych
zamieszkujacych te ziemie. Rok wczesniej, 17 lutego 1919 r.,
poznanski Komisariat Naczelnej Rady Ludowej wydal dekret
o obowigzkowej stuzbie oraz powotaniu do wojsk powstanczych
Polakéw zamieszkujacych Wielkopolske i urodzonych wlatach
1897-1899°".

Szacuje si¢, Ze w okresie 1919-1920 do stuzby w Wojsku Pol-
skim za sprawg powszechnego obowigzkowego poboru trafito

8 B. Woszczynski, Ministerstwo Spraw Wojskowych 1918-1921. Zarys orga-
nizacji i dziatalnosci, Warszawa 1972, s. 113.

20 P Stawecki, Ustawodawstwo wojskowe II Rzeczypospolitej 1921-1926, ,Woj-
skowy Przeglad Historyczny” 1978, nr 4, s. 44.

! A. Czubinski, Powstanie Wielkopolskie 1918-1919. Geneza, charakter, zna-
czenie, Poznan 1978, s. 340.

127



128

Waldemar Rezmer

ponad milion rekrutéw®?. Niestety, wérod nich byto wielu an-
alfabetéw, co wydtuzalo i utrudnialo proces szkolenia. Miato
tez bardzo negatywne konsekwencje przy ich ewidencjonowa-
niu nie tylko w chwili przybycia do oddzialu, ale tez pozniej,
w czasie stuzby (problem dezercji, postawienia przed sagdem
polowym, wymierzania kar dyscyplinarnych), w razie $mierci
na polu bitwy czy przebywania w szpitalu, a takze po znalezie-
niu si¢ w niewoli.

Zolnierze analfabeci w Wojsku Polskim niejednokrotnie
nie wiedzieli, jak wlasciwie brzmi ich nazwisko i jak nalezy
je zapisa¢, niektdrzy nie znali dokladnej daty swojego uro-
dzenia ani jego miejsca. Nie przywigzywali rowniez wagi do
drobnych na pozér zmian w brzmieniu imienia i nazwiska.
Zdarzaly si¢ tez ewidentne pomytki i niechlujstwo przy wpi-
sywaniu nazwiska zolnierza do ewidencji wzietych do nie-
woli, przetrzymywanych w obozach, oddziatach roboczych
lub przebywajacych w szpitalu. Pozornie drobne zmiany pod
wzgledem fonetycznym czy ortograficznym stwarzaly dwa
rézne nazwiska, a przez to i dwoch jencow. Istotng przyczyna
bledéw w prowadzonej ewidencji byta takze réznorodnos¢
pisowni stosowanej przez éwczesnych pisarzy, co pociagato
za sobg zle skutki zwlaszcza przy zapisie nazwisk o brzmieniu
cudzoziemskim.

Najwigksze znieksztalcenia (zmiany) w zapisie nazwisk
powstawaly w wykazach sporzadzanych odrecznie, szczegol-
nie w wypadku kancelistow piszacych niewyraznie i nieznaja-
cych polskiego jezyka i alfabetu (lub znajacych bardzo stabo).
Powszechny brak maszyn do pisania sprawil, ze wykazy spo-
rzadzone za ich pomocg s3 nieliczne. Jednak nawet w takich

° Zarys dziejow wojskowosci polskiej w latach 1864-1939, red. P. Stawecki,
‘Warszawa 1990, s. 274.
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spisach pojawia sie bardzo duzo btedéw, gdyz piszacy czesto nie
umieli dokona¢ transliteracji i nie potrafili zapisa¢ poprawnie
polskich imion i nazwisk w rosyjskim alfabecie.

Zgodnie z postanowieniami uktadu o repatriacji w potowie
marca 1921 r. rozpoczeta si¢ wymiana jenicOw wojennych. Za-
mierzano przeprowadza¢ ja w dwdch punktach granicznych:
na stacjach kolejowych Niegorieloje®* koto miasteczka Koj-
danéw (po stronie sowieckiej) — Stolpce (po stronie polskiej)
na magistrali kolejowej Moskwa-Minsk-Baranowicze, a takze
na stacji Zdotbundéw (dla obu stron, znajdowala sie w Polsce) na
linii kolejowej Réwne-Szepietéwka-Kijow.

Pierwsze grupy stanowili czerwonoarmisci odestani do Rosji
Sowieckiej. Pomimo przyjetej w umowie repatriacyjnej zasa-
dy ,kazdy za kazdego” wymiana nie odbywata si¢ symetrycz-
nie (tabela 5). Wladze sowieckie ttumaczyly to trudnosciami
w uzyskaniu wagondéw odpowiednich do przewozu ludzi i bra-
kiem sprawnych lokomotyw. Wiekszo$¢ sowieckiego taboru
kolejowego byta bowiem wyeksploatowana, zdewastowana i od
wielu lat nieremontowana. Drugim powodem op6znien miato
by¢ przecigzenie magistrali kolejowych, co skutkowalo bardzo
wolnym przemieszczaniem si¢ transportow i wielodniowymi
postojami na stacjach wezlowych.

Znacznie lepiej funkcjonowat transport kolejowy po stro-
nie polskiej, chociaz stan taboru i infrastruktury kolejowej byt
réwniez zty.

> Przed granica byt jeszcze jeden sowiecki przystanek kolejowy, Mezinéwka,
znajdujacy sie przy straznicy sowieckich wojsk pogranicznych. Do stacji
dochodzila linia normalnotorowa z Polski, ktéra docieraly pociagi miedzy-
narodowe z Zachodu. Z kolei do Stolpcéw prowadzila linia szerokotorowa
z Rosji. Taki uklad toréw zmuszat do przemieszczania jericéw do wagonow
dostosowanych do innego rozstawu szyn.

% Zarys dziejéw wojskowosci polskiej. ..
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Tabela 5. Przebieg akcji wymiany jencdw wojennych miedzy Polska a Rosja
Sowiecka od 16 marca do 12 pazdziernika 1921 r.

Liczba jencow Liczba jencow przybytych z Rosji
1921r. wystanych do ' . podoficerowie
Rosji Sowieckiej oficerowie i szeregowcy
16 marca 1503 - -
Do 20 marca - 430
Do 17 kwietnia 9743 90 3935
Do 5 lipca 31026 142 17 452
Do 23 sierpnia 40773 175 22 751
Do 6 wrzeénia 51313 185 23 654
Do 19 wrzesnia 54 454 185 24740
Do 29 wrzednia 59 276 199 25 966
Do 6 pazdziernika 60618 199 25 966
Do 12 pazdziernika 64 971 418 26 022

Zrédho: CAW, 4. Armia, sygn. 1.311.4. 329 i 56, Komunikaty o sytuacji w obo-
zach jencdw i internowanych, kwiecien 1921 r.; ibidem, Sztab Generalny,
Oddziat V Personalny, sygn. 1.303.9.27, Komunikaty o sytuacji w obozach
jencow i internowanych za okres lipiec-pazdziernik 1921 r.

Od marca do lipca 1921 r. przez stacj¢ Niegorieloje przyje-
chalo do Polski dziesie¢ tysiecy szesciuset dziewie¢dziesieciu
czterech jencow, a przez stacje Zdotbundw - piec tysiecy sied-
miuset sze§¢dziesigciu dwoch. Od lipca do grudnia tegoz roku
przez te same stacje wrocito do kraju odpowiednio: dwanascie
tysiecy stu dziewietnastu oraz trzy tysigce siedmiuset dziewiec-
dziesieciu jeden jencow. Pézniej ich liczba wyraznie zmalata.
Od stycznia do lipca 1922 r. powrdcilo z niewoli sowieckiej dwa
tysigce czterystu sze$¢dziesieciu podoficerow i szeregowcow
oraz trzynastu oficeréw. W sumie od marca 1921 r., kiedy roz-
poczela sie zasadnicza akcja, do polowy 1922 r. powrdcito do
Polski trzydziesci cztery tysigce osmiuset trzydziestu dziewigciu
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jencow wojennych. Po doliczeniu tych, ktérzy w tym czasie
zbiegli z sowieckich obozéw, wiezien, oddziatéw roboczych, ze
szpitali i podczas transportu (moglo ich by¢ kilkuset), otrzyma-
my mniej wiecej trzydziesci pig¢ i pot tysigca jenncow wojennych,
ktérzy wrdcili do kraju.

W polsko-sowieckim ukladzie z 24 lutego 1921 r. zapisano,
ze repatriacja ma si¢ odbywac dobrowolnie, bez przymusu®®.
Skorzystala z tego cze$¢ polskich jencéw wojennych, ktorzy
postanowili pozosta¢ w Rosji Sowieckiej. Motywy tej decyzji
byly najrézniejsze: ideowe, oportunistyczne (strach przed
karg za dezercje lub inne naganne czyny popetnione podczas
stuzby w Wojsku Polskim lub w okresie niewoli, na przykiad
aktywna dziatalno$¢ probolszewicka®®), przeswiadczenie,
ze wladza bolszewikow w Rosji bedzie krotkotrwala, powody
materialne lub rodzinne. Te ostatnie dominowaly zwlaszcza
wsrdd zolnierzy 5. Dywizji Strzelcow, ktorych bliscy nadal
przebywali na Syberii, oni za§ mieli tam gospodarstwa rolne,
byli wlascicielami dobrze prosperujacych firm i warsztatow,
sklepow i magazyndéw handlowych, posiadali w syberyj-
skich miastach okazale domy. W sprawozdaniu dla Delegacji
Polskiej w Komisji Mieszanej z 11 lipca 1921 r. odnotowano:
~Wiezniowie, ktdrzy zapisali si¢ do partii, bojg si¢ powrotu
do Polski i oglaszaja deklaracje, aby pozosta¢ w sowieckiej

95 Kpacnoapmeiiyvt 6 nonvckom nnery 6 1919-1922..., dok. nr 256, art. 3,
s. 492.

¢ Co pewien czas sporzadzano wykazy jeicow, ktérzy wstapili do partii
komunistycznej i prowadzili agitacje probolszewicka w obozach jeicow.
Zob. np. CAW, Oddziat II Sztabu Ministerstwa Spraw Wojskowych,
sygn. 1.300.76.500, Pismo Ekspozytury w Baranowiczach do II Oddziatu
Sztabu Ministerstwa Spraw Wojskowych z imiennym spisem jencow
Polakéw, ktérzy w Rosji Sowieckiej wstapili do partii komunistycznej
iuprawiali agitacje na rzecz bolszewikow, z 15 lipca 1921 r.
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Rosji”™’. Z tego powodu okoto 5-8 proc. jeicéw wojennych
zamierzalo pozosta¢ w Rosji bolszewickiej’®. W innej infor-
magcji, sporzadzonej 5 sierpnia, stwierdzono, ze ponad tysiac
jencow wojennych nie zamierza wraca¢ do Polski. W sprawo-
zdaniu Biura Polskiego przy Komitecie Centralnym Komuni-
stycznej Partii Rosji pochwalono sig, ze dzieki odpowiednio
zorganizowanej i intensywnej pracy agitacyjno-o$wiatowej stu
osiemdziesigciu szesciu jenicow wstapilo do Armii Czerwonej,
a okolo dwoch tysiecy pozostato dobrowolnie w Rosji. Do Pol-
ski od potowy marca do 1listopada odestano dwadziescia pig¢
tysiecy jencéw®’. We wnioskach napisano, ze ,,znaczna liczba
jencow, ktorzy pozostali w Republikach Sowieckich, jak rowniez
pokazna liczba cztonkow i kandydatow partii, wsréd ktérych
zarysowuja sie dzielni towarzysze, wskazuje, ze praca wérdd jen-
cow nie poszta na marne. [...] Nalezy dodac, ze na Syberii praca
nad reewakuacja jeicow jeszcze nie zostala ukonczona, wobec
czego punkty etapowe (Moskwa, Smolensk, Minsk) winny by¢
przygotowane na koniecznos$¢ [propagandowo-agitacyjnego]
obstuzenia jencéw w czasie ich przejazdu™'®.

Stosunek sowieckich wiadz politycznych i wojskowych
do polskich jencéw wojennych zmienial si¢ w zaleznosci od

97 3ammcaBiiecs B [ApTHUIO IUIEHHBbIE 6OSATCS B3BpalaThcst B Ilompury

U 3aABJAIOYT memapauuu ocrarbcsa B Coserckoit Poccun” RPWA,
fond 308, opis 19, sprawa 272, Sprawozdanie kpt. Kotwicza-Dobrzanskiego,
kierownika Wydzialu Jeicéw Delegacji Polskiej w Komisji Mieszanej
ds. Repatriacji, dla Komisji Mieszanej o przebiegu repatriacji z Rosji,
z 11 lipca 1921 r., k. 244.

°% Ibidem.

*> Rosyjskie Archiwum Panstwowe Historii Spoteczno-Politycznej (Poc-
CMIICKMII TOCYHAaPCTBEHHIT apXMB COLYATbHO-IOMUTUYECKOI MCTOPH)
w Moskwie, fond 63, opis 1, sprawa 25, Sprawozdanie Biura Polskiego
przy KC KPR za 1920-1921 z 15 listopada 1921 r., k. 37.

190 Tbidem.
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przebiegu wojny. Przez caly jednak czas bolszewicy postrzegali
spoteczenstwo polskie (i Wojsko Polskie) jako zbiorowos¢,
w ktorej ,,proletariat miast i wsi walczy z elementami reak-
cyjnymi”. Dlatego tez podejmowano najrozmaitsze dzialania,
ktére mialy doprowadzi¢ do rozkladu wewnetrznego polskich
sit zbrojnych, ,przeciagnigcia” na swoja strone¢ szeregowych
zolnierzy (,wywodzacych si¢ z mas robotniczych i chlopskich”)
i doprowadzenia przy ich wspétudziale do wybuchu rewolucji
w Polsce, ktdrej efektem mialto by¢ powstanie ,,Socjalistycznej
Polski Rad Robotniczych”. Bezwzglednie zwalczano postawy
i dzialania jencéw, ktére kwalifikowano jako antysowieckie.
Oprdcz niezwykle agresywnej akcji agitacyjnej stosowano,
z jednej strony, caly wachlarz poczynan represyjnych, a z dru-
giej — zachety i obietnice przywilejow socjalno-bytowych.

Najistotniejsze elementy sowieckiej polityki wobec polskich
jencow wojennych i stosowanych metod zawarto w opraco-
wanym we wrze$niu 1921 r. raporcie lubelskiej Ekspozytury
Oddziatu IT Sztabu Dowddztwa Okregu:

»Jency polscy w Rosji Sowieckiej.

Rzad sowiecki patrzy na jencéw wojennych Polakéw jak
na kontrrewolucjonistow i traktuje ich mniej wigcej na réwni
z jencami wojennymi »frontow wewnetrznych« i z wszelkiego
rodzaju przeciwnikami wladzy Sowietow.

Kazdy przekraczajacy ustanowione prawa panstwowe jest
kontrrewolucjonistg i zostaje zakwalifikowany do obozu robét
przymusowych, dlatego tez w obozach tych najczesciej skupiaja
sie elementy najrozmaitsze, jak to: jeicy wojenni wojsk Deni-
kina, Judenicza, Kolczaka, Wrangla, jency czlonkowie band
powstanczych, przestepcy polityczni, cywilni, przestepcy kry-
minalni skazani przez sad oraz na koniec jency polscy. Ci ostatni
na ogot traktowani najgorzej, zardwno przez wladze wyzsze,
[jak] i przez najnizszego funkcjonariusza. Los jenicow naszych
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w Rosji Sowieckiej zmieniat si¢ niejednokrotnie i z tego powodu
moge czas przebywania ich tam podzieli¢ na trzy okresy:

1. od poczatku wojny polsko-sowieckiej do poczatku czerw-

cal920r.

2. od poczatku czerwca 1920 r. do listopada 1920 r.

3. od listopada 1920 r. do czasow ostatnich.

W okresie pierwszym, to jest w ciggu 1919 r. i na poczatku
1920 r., jenicéw naszych traktowano stosunkowo nie najgorzej.
Na calym terenie Rosji Sowieckiej bylo ich niewielu i ci, ktérym
udato si¢ unikng¢ $mierci zaraz po dostaniu sie do niewoli na
froncie lub w bliskim tyle, mogli liczy¢ na to, Ze przetrwaja az
do ewentualnej wymiany. Byli oni rozmieszczeni albo na terenie
litewsko-bialoruskim w Witebsku, Smolensku, albo w guber-
niach nadwotzanskich. Wielu pracowato po wsiach, w obozach
znajdowalo si¢ niewielu, wladze miejscowe nie traktowaly Po-
lakéw ze specjalng nienawiscig.

W okresie drugim stosunki zmieniajg si¢ zasadniczo. Swiet-
ny pochdd wojsk naszych na Ukraine [i] zajecie Kijowa z po-
czatku przerazity bolszewikéw, pozniej wywolaly u nich cheé ze-
msty i odwetu. Zaczelo si¢ masowe przerzucanie wojsk z Syberii
na front zachodni, wojska te, zlozone przewaznie z pétdzikich
plemion, niosty za soba na zachdd cheé¢ rabunku i krwi.

Jenicy polscy odczuli na sobie te zmiane, zaczely si¢ przesla-
dowania wszelkiego rodzaju, areszty, sady.

Gdy armia sowiecka ruszyla naprzéd w czerwcu 1920 r.'%,
bolszewicy, widzac stabnacy z kazda chwilg opdr naszych, be-
dac przekonania, ze cala Polska stanie si¢ ich tupem, przestali
krepowac sie wzgledami ewentualnej odpowiedzialnosci za los
jencoéw wojennych i zaczeli ich traktowa¢ gorzej od bydta. Gdy

191 Ofensywa sowieckiego Frontu Zachodniego dowodzonego przez Michaila
Tuchaczewskiego rozpoczela sie 4 lipca 1920 r.
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jeszcze ilos¢ jencow zaczela sie szybko powigkszaé, gdy gro-
mady obdartych, bosych i gtodnych zolnierzy naszych zaczety
napelnia¢ obozy dla internowanych, ucisk doszed! do zenitu.

Zapasy zywnosci konczyly sie w lipcu wszedzie prawie,
zmniejszono norme wydawanego chleba do 1/2[, a] nawet
1/4 funta dziennie; karmiono jericéw zgnitg kapustg, makucha ',
zaczeto wysyla¢ partie jencow na roboty polne i do fabryk, gdzie
ilo$¢ godzin pracy nierzadko wynosita dwanascie-czternascie
godzin na dobe.

Z nadejsciem jesieni i rozgromem armii sowieckiej stosun-
ki jeszcze si¢ pogorszyly, wzmogly si¢ przesladowania, zacze-
ty panowa¢ choroby epidemiczne: tyfus plamisty i powrotny
oraz szkorbut.

W okresie trzecim, to jest po zawarciu rozejmu, gdy walki
na froncie ustaly, wltadze sowieckie zaczely jencow polskich
traktowac jako narzedzie, z pomoca ktorego uda im si¢ wywota¢
przewroét polityczny w Polsce, dlatego agitacja komunistyczna
zaczeta zataczac coraz szersze kregi.

W obozach zaczeto urzadzaé wiece, mityngi, na ktdre spe-
dzano jencow z poczatku sila, pdzniej zwabiano ich wydawana
tam dodatkowg porcja chleba i zupy. Pootwierano szkoly, ma-
jace na celu rzekomo nauke czytania i pisania — wlasciwie za$
agitacje na rzecz wladzy proletariatu.

Roéwniez usilnie zaczeto agitowac za wstepowaniem do »Pol-
skiej Czerwonej Armii«, a nawet zaczeto do niej weielac jenncow
przymusowo, na przykiad miato to miejsce w Obozie Smolen-
skim, skad zmobilizowano od razu okolo trzystu ludzi, lub na
Syberii, skad przydzielono do Bobrujska personel medyczny
bytej 5. Dywizji Strzelcow Syberyjskich.

192 Makuch - pasza dla bydta i nierogacizny z wyciénietych nasion rolin
oleistych.
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Calg tg robotg kierowalo planowo i z rozwagg polskie biuro
komunistyczne w Moskwie'®.

Wystani przez nie agitatorzy rozjezdzali si¢ po catym kraju,
odwiedzajac obozy jencéw i szerzac wsrdd nich zasady ko-
munizmu. Najbardziej praca ta prowadzona byla w obozach
moskiewskich, w Jarostawiu, Riazaniu, Charkowie i Smolensku,
najstabiej stosunkowo — w Poltawie.

Trzeba przyznad, ze wielkie zastugi polskim agitatorom od-
dawali ci spo$rod jericéw naszych (przewaznie Zydzi), ktérzy
przejeci juz zasadami komunizmu szerzyli je wsréd kolegow,
wydawali oficeréw i zolnierzy podejrzanych o ducha kontr-
rewolucyjnego, cieszac si¢ za to uznaniem wladz sowieckich,
korzystajac z przeroznych przywilejow, niejednokrotnie wzbu-
dzajacych zazdro$¢ wsrod pozostalej, zgtodnialej rzeszy naszych
zolnierzy.

Wskutek tych warunkéw polozenie jenncow bylo bardzo
cigzkie. Z jednej strony, Zolnierz widzial gldd, nedze, ciezka
prace, wiezienie i Czerezwyczajke'®, z drugiej - zachecano
go do zapisywania si¢ do rozmaitych »jaczejek«, klubéw, do
partii komunistycznej i do Armii Czerwonej, w zamian za
co obiecywano mu polepszenie pozywienia, ubrania i nawet
wzgledna wolnos¢. Jednostki mniej wyrobione i stabe duchem,
nawet wérdd oficeréw, ulegaly namowom kolegéw agitatoréw
i zdradzaly swoj sztandar, zapisujac si¢ do partii lub do armii.

19% Biuro Polskie Komitetu Centralnego Komunistycznej Partii Rosji.

194 Czerezwyczajka (WCzek, CzK, Czeka) - Wszechrosyjska Komisja Nad-
zwyczajna do Walki z Kontrrewolucjg i Sabotazem (Bcepoccuiickas upes-
BBIYAITHAs KOMICCHSI IT0 60pbbe ¢ KOHTppeBOIIoLeli 11 caboTaxem), od
sierpnia 1918 r. byta to Wszechrosyjska Komisja Nadzwyczajna do Walki
z Kontrrewolucjg, Spekulacjg i Naduzyciami Wtadzy (Bcepoccuiickas
Ipe3BbIYaliHasI KOMICCHS 10 60pb6e C KOHTPPEBOIIOLINEl, CIIEKY/IAL el
U TIIpeCTyIIeHNAM 110 gommkHocTH). Kierowal nig Feliks Dzierzynski.
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Szerzona w szkotach agitacja dziatala réwniez w tym kierunku
nawet przy pomocy podrecznikow szkolnych, wydawanych
w Moskwie przez Dzierzyniska'®. Stan taki trwal do dnia dzi-
siejszego [21 wrzesnia 1921 r.], agitacja pomimo zawartego
pokoju z Polska nie tylko nie zmniejsza si¢, lecz wzmaga sie¢
jeszcze do ostatniej chwili i jeniec za najmniejsze wykroczenie
skazywany bywa na areszt, nawet na kare cielesna.

W stokro¢ gorszych warunkach znajdowali si¢ oficerowie.
Przewaznie oddzieleni od zolnierzy, niepoddajacy sie na ogot,
oprocz nielicznych wyjatkow, agitacji komunistycznej — dopro-
wadzali swg postawg do wicieklosci wladze sowieckie i stawali
sie przedmiotem szykan i przesladowan, zapelniajac wigzienia
i szpitale.

Z poczatkiem repatriacji i wymiany jeicow polozenie ich
zmienilo si¢ o tyle, ze uzyskali minimum swobody, juz mogli
za przepustkami wydalac si¢ z obozdw, zas przedstawicielstwa
polskie zaczely im udziela¢ zasitku aprowizacyjnego. Wiadze
sowieckie oficjalnie zmienily szereg zarzadzen najbardziej ura-
gajacych prawom miedzynarodowym, w istocie zas prowadza
nadal swa robote, ignorujac zupelnie wystapienia i interwencje
delegatow Polski.

Nalezy zaznaczy¢, ze w zadnej chyba wojnie tak wielka pro-
centowo ilos¢ jeicéw nie powrécita do kraju nielegalng droga,
jak w ostatniej wojnie polsko-sowieckiej. Tflumne prawie ucie-
kanie jenncow naszych z Rosji mozna ttumaczy¢:

a) nieporzadkiem panujacym w glebi kraju,

b) tatwoscia przekupstwa wladz i wojska,

195 Zofia Julia Dzierzynska z d. Muszkat (1882-1968) - zona Feliksa Dzier-
zynskiego, od 10 kwietnia 1919 r. byta cztonkiem Kolegium przy Wydziale
Szkolnictwa Mniejszosci Narodowych Ludowego Komisariatu O$wiaty,
aréwnoczesnie stata na czele Sekcji Polskiej. W latach 1920-1922 kierowata
polskojezyczna szkola im. Rézy Luksemburg w Moskwie.
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c) zdecydowang postawg wiekszosci ludnosci, pomagajacej
tym wszystkim, ktérzy maja jakikolwiek zatarg z wtadza
sowiecka,

d) duza procentowo iloscig jencéw znajacych dobrze jezyk
rosyjski,

e) niezaprzeczalnym patriotyzmem zolnierza, nienawiscia
do bolszewikow i do Rosjan w ogdle.

Ktory tylko z jencow magl zdoby¢ sie na inicjatywe i mial
odwage narazi¢ si¢ na trudy podrdzy - ten uciekal z obozu,
z robot, nawet z wiezienia i kolejg lub pieszo kierowat si¢ na
zachdd, padajac niejednokrotnie ofiarg barbarzynstwa wszel-
kich »zagraditielnych otriadow« ORT CzK'* itd.

Jednakze znaczna liczba przeszta szczesliwie granice, dzieki
swej odwadze i dzielnosci.

Trzeba dodag, ze Zolnierze piechoty i artylerii nie byli pil-
nowani tak ostro, jak kawalerzysci, lotnicy, szczegolnie zas zan-
darmi i zolnierze oddziatéw h. [hallerowskich]”'%’.

Wspomniano wczesniej, ze stosunek do polskich jencow
wojennych podczas wojny nie byl jednoznaczny. Najwyrazniej
widac¢ to byto na froncie, zaraz po wzigciu Zolnierza do nie-
woli. Wtedy decydowano o jego dalszym losie, a czgsto o zyciu.
W dniu 10 maja 1920 r., czyli cztery dni przed pierwszg ofensywa
sowieckiego Frontu Zachodniego Michaila Tuchaczewskiego
skierowang przeciwko Polsce (miala rozpoczac¢ sie 14 maja),
Rada Wojskowo-Rewolucyjna Republiki wydata rozkaz w spra-
wie ,wielkodusznego traktowania” polskich jeicéw wojennych

196 ORT CzK - Oddziat Transportowy Rejonowej Komisji Nadzwyczajnej do
Walki z Kontrrewolucja i Sabotazem (O1znenene PastonHoit TpaHcpOpTHOIT
JpesBbIYaliHAA KOMMUCCHA 110 60pbe ¢ KOHTPPEBOIIONIEI 11 CaboTaXKeM).

197 CAW, Oddzial IT Sztabu Gléwnego (Generalnego), sygn. 1.303.4.1707,
Raport Ekspozytury Wydziatu IT Sztabu Dowddztwa Okregu Generalnego
Lublin o obozach jenicéw w Rosji z 21 wrzesnia 1921 r.
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i nakazata go odczyta¢ wszystkim kompaniom, szwadronom,
batalionom i oddzialom'’®. Niecaly miesiac pézniej rozkaz
w sprawie postepowania z polskimi jeicami i uciekinierami
skierowat do armii wchodzgcych w sktad Frontu Zachodniego
jego dowddca - Michait Tuchaczewski'®®. W rozkazach pole-
cano lagodne traktowanie jenicow, zwracajac uwage, ze gros
polskich zolnierzy trafito do wojska ,,pod przymusem”, a wielu
znich ,,ze wzgledu na swoja ciemnote” nie rozumie, ze postano
ich do walki z ,,klasowymi bra¢mi”. Wskazywano takze na po-
trzebe zachowania jencow przy zyciu ze wzgledu na posiadane
przez nich warto$ciowe informacje — o sitach nieprzyjaciela,
jego $rodkach walki, stanie zaopatrzenia, nastrojach, realizo-
wanych zadaniach, planach. Dlatego tez po wzigciu do niewoli
mieli by¢ odsylani do Wydziatu Specjalnego na przestuchanie.
Dopiero pozniej nalezato kierowac ich do obozdéw jenieckich.
Rozkazy te nie zawsze byly wykonywane. Wiele zalezalo od
dowddcow $redniego i nizszego szczebla. Dlatego tez odnoto-
wywano wypadki zaréwno przyjaznego traktowania jenicow, jak
tez ich zabijania, znecania si¢ nad nimi, zabierania im odziezy,
butoéw, rabowania wartosciowych przedmiotéw.

Szczegdlnie duzo wypadkéw zabijania jencéw byto w 1. Ar-
mii Konnej Siemiona Budionnego. Wsrod jej zolnierzy domino-
wal bowiem poglad, ze kawaleria nie moze obcigzac si¢ jericami,
poniewaz traci przez to swdj najwigkszy atut, czyli szybkos¢
dzialania. Zaréwno w formacjach Budionnego, jak i w 3. Kor-
pusie Kawalerii komkora Gaja Bzyszkiana, sformowanych

198 RPWA, fond 4, opis 3, sprawa 59, k. 144v, Rozkaz nr 217 Rady Wojskowo-
-Rewolucyjnej Republiki do wojsk Zachodniego i Poludniowo-Zachod-
niego Frontu, 10 maja 1920 r.

199 RPWA, fond 104, opis 4, sprawa 727, k. 427, Rozkaz nr 1102 dowodcy
Frontu Zachodniego Michaila Tuchaczewskiego odnosnie do postepo-
wania z polskimi jencami i uciekinierami, 4 czerwca 1920 r.
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w znacznym stopniu z kozakéw, do takich zbrodniczych czynéw
sklaniaty réwniez antypolska propaganda i agitacja bolszewic-
ka. Zmasowana agitacja, ,pod pozorem haset walki klasowej
i internacjonalizmu oraz wszechswiatowej rewolucji, w rzeczy-
wisto$ci podzegata tkwigce w kozakach, rosyjskich chtopach
i robotnikach najnizsze instynkty, ktére zagluszaly tlace sie
jeszcze niekiedy resztki dawnych, opartych o prawostawie norm
moralnych™*°.

Jedna z najokrutniejszych zbrodni popelnili kawalerzysci
Budionnego 17 sierpnia 1920 r. pod Zadwdrzem oraz koto stacji
kolejowej o tej samej nazwie (na wschdd od Lwowa). W tym
miejscu sformowany z mlodziezy gimnazjalnej i uniwersyte-
ckiej oraz inteligencji lwowskiej batalion 240. Ochotniczego
Putku Piechoty pod dowddztwem kpt. Bolestawa Zajaczkow-
skiego prébowal zamkna¢ kawalerzystom Budionnego droge do
Lwowa. Po odparciu kilku szarz sowieckiej kawalerii batalion
rozpoczat odwrét w strone Borszczowic, brakowalo mu juz
bowiem amunicji. Nie mozna bylo jej uzupelnié¢, poniewaz
pociski artylerii wroga rozbily stojace przy torze kolejowym
wozy z amunicja. Stabo wyszkoleni ochotnicy, bez wigksze-
go doswiadczenia bojowego, nie potrafili jednak w otwartym
polu skutecznie stawi¢ czola szarzujagcym masom sowieckiej
kawalerii. Siddma szarza przelamala obrone polskiej piechoty
zorganizowana doraznie kofo budki kolejowej. W boju zgi-
neta wiekszo$¢ polskich piechuréw''!. Kapitan Zajgczkowski

110 A. Smolinski, Zarys dziejéw 1 Armii Konnej (1919-1923), Grajewo 2003,
s.72.

''1 Obszerniej na temat walk zob.: Polskie Termopile. Pamigci bohateréw poleg-
tych pod Zadwdrzem w boju z najazdem bolszewickim, Lwow 1924; J. Bia-
tynia-Cholodecki, S. Rayski, W dziesigtg rocznice bitwy pod Zadwérzem,
Horpinem i Firlejéwkg! Ku uczczeniu pamieci Poleglych w ofiarnym boju
z najazdem bolszewickim Bohateréw 1920-1930, Lwow 1930; J. Pogonowski,
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popetnil samobdjstwo. Kilkudziesigciu zolnierzy, w tym wielu
rannych, dostalo si¢ do niewoli.

Ich los zrelacjonowat Izaak Babel, zolnierz 1. Armii Kon-
nej, a rownoczesnie korespondent polowej gazety frontowej
»KpacHbIil KaBanepucr’:

»Brzask, wyruszamy, powinni$my przeciac¢ tory kolejowe —
wszystko to dzieje sie 17 sierpnia — tory kolei Brody — Lwow.

Moja pierwsza bitwa, widzialem natarcie, koncentruja si¢
wérod krzakow, do Apanasenki'
brygad - ostrozny Kniga''> kombinuje, przyjezdza, zasypuje
stowami dowddcg, pokazujg palcami pagorki — pod lasem, nad
rozpadlinkg wykryli pozycje wroga, pulki $migaja do szarzy,
szable w stoncu, pobladli dowodcy, twarde nogi Apanasen-
ki, hurra.

Jak to bylo. Pole, kurz, sztab na skraju réwniny, klnacy na
czym $wiat stoi Apanasenko, do konbrygéw: zlikwidowa¢ mi
tych drani, kuj ich w morde. [...]

Grzmigce »hurra«, Polacy rozbici, jedziemy na pole bitwy,
drobniutki Polaczek przebiera polerowanymi paznokciami

wérdd rzadkich wloséw na rézowej glowie, odpowiada wymija-
114

podjezdzaja komendanci

jaco, wykreca sie, mamrocze, no, owszem. Szeko
i blady: méw, jaka masz range - ja, zmieszal sie, jestem czyms

natchniony

B6j o Lwéw. Z walk Armii Ochotniczej z 1920 roku, Warszawa 1992 (reprint
wyd. 1 Gdansk 1921); L.A. Leinwand, Obrona Lwowa w 1920 r., ,Rocznik
Lwowski” 1991, s. 29-31; J. Odziemkowski, Zadwdrze [w:] idem, Leksykon
wojny polsko-rosyjskiej 1919-1920, Warszawa 2004, s. 468.

Josif Rodionowicz Apanasenko (1890-1943) - od 5 sierpnia do 12 paz-
dziernika 1920 r. dowddca 6. Dywizji Kawalerii.

1'% Wasilij Iwanowicz Kniga (1882-1961) — w sierpniu 1920 r. dow6dca I Bry-
gady Kawalerii w 6. Dywizji Kawalerii.

Jakow Wasiljewicz Szeko (1893-1938) - od 5 sierpnia do 14 grudnia na-
czelnik (szef) sztabu 6. Dywizji Kawalerii, w dniach 12-27 pazdziernika
1920 r. réwnoczesnie jej dowddca.

112

114
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w rodzaju chorazego; oddalamy sie, tamtego odprowadzaja,
za jego plecami chlopak o przyjemnej twarzy repetuje bron, ja
krzycze — towarzyszu Szeko! Szeko udaje, ze nie styszy, jedzie
dalej, wystrzal. Polaczek w kalesonach pada w drgawkach na
ziemie. Zy¢ sie odechciewa, mordercy, niestychana podto$¢,
przestepstwo.

Pedzg jenicoéw, zrywajg z nich mundury, dziwny widok - oni
rozbierajg si¢ sami, bardzo szybko, kreca gtowami, wszystko
to w pelnym sloncu; drobny nietakt, nasi dowddcy tuz obok,
nietakt, ale w koncu gltupstwo, przez palce. Nie zapomne tego
»w rodzaju chorazego«, zdradziecko zamordowanego.

Przed nami straszne zdarzenia. Przeciglismy lini¢ kolejowa
pod Zadworzem. Polacy przebijajg sie wzdluz toréw do Lwowa.
Wieczorem atak koto folwarku. Pobojowisko. Jezdzitlem z wo-

jenkomem''?

wzdluz pierwszej linii, blagamy, zeby nie zabija¢
jencow. Apanasenko umywa rece. Szeko baknat — dlaczego nie,
odegralo to potworng role. Nie patrzylem im w twarze, prze-
bijali pataszami, dostrzeliwali, trupy na trupach, jednego jesz-
cze obdzierajg, drugiego dobijaja, jeki, krzyki, charkot, to nasz
szwadron szedl do natarcia, Apanasenko z boczku, szwadron
przyodziat si¢ jak nalezy, pod Matusewiczem''®
wiec biegnie ze straszng, brudng twarzg, szuka sobie wierz-
chowca. Pieklo. Jakaz to wolno$¢ przynosimy, okropienstwo.
Przeszukuja folwark. Wyciagaja z ukrycia. Apanasenko - nie
tra¢ fadunkow, zarznij go. Apanasenko zawsze tak mowi - sio-

stre zarznad, Polakow zarzngc™'".

zabito konia,

''* Wojenkom - komisarz wojskowy. Od 13 sierpnia do 4 wrzesnia 1920 r.
komisarzem 6. Dywizji Kawalerii byt Wtadimir Winokurow (1899-1938).

116 Matusewicz byt dow6dcg szwadronu w 6. Dywizji Kawalerii.

117 1. Babel, Dziennik 1920, przel. i wstep J. Pomianowski, Warszawa 1990,
s. 145-147. To samo w idem, Armia Konna i inne utwory, przel. J. Pomia-
nowski, Warszawa 2010, s. 168-169.
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Opisy traktowania zolnierzy polskich wzietych do niewoli
znajduja si¢ nie tylko w polskich dokumentach i zrédtach opi-
sowych (relacjach, wspomnieniach, zeznaniach), lecz takze
w opublikowanych po wojnie memuarach Zolnierzy Armii
Czerwonej. W zaleznosci od autora (czy to zwykly zolnierz,
dowddca lub komisarz), czasu napisania i charakteru zapisu
sprawa traktowania jenncow polskich znajduje biegunowo roz-
ne naswietlenie. Dowodem na to jest chociazby opis boju pod
Zadworzem zamieszczony w przytoczonym wyzej fragmencie
Dziennika Babla oraz we wspomnieniach Budionnego, dowddcy
1. Armii Konnej, ktéry przedstawit to wydarzenie tak''®:

»Celem bezposredniego kierowania wojskami nacierajacymi
na Lwow, my z K.E. Woroszytlowem''® zdecydowali$my sie wyje-
cha¢ na stacje kolejowa Zadworze. [...] Rankiem 18 [blad, bylo
to 17 sierpnia], jak bylo zaplanowane, wyjechali§my w asyscie
szwadronu Rewwojensowietu'*° do Zadworza. Przed wsig wje-
chali$my na wzgdrek, z ktérego byt dobry widok. W kierunku
zachodnim rozciagala si¢ rownina z porgbami i pasemkami
scierniska. W kierunku poludniowo-wschodnim, za linig ko-
lejowa, rozciagal sie duzy las, na ktérego skraju ulokowata sie
malutka wioseczka Polonicze, z samotnie wznoszaca sie cerkwia.
Zzalasu dochodzit grzmot dzial i z rzadka przebijaly si¢ diugie
serie karabinow maszynowych. Staliémy, milczac, obserwujac
rozciagajaca sie przed oczyma, zdawaloby si¢ pozbawiona zycia,
panorame. Wtem Woroszylow zawolal:

- Polacy!

18 C.M. BynenHsiit, [IpotidenHuiil nymo, t. 1, Mocksa 1958; t. 2, MockBa 1965;
t. 3, MockBa 1973.

% Kliment Jefriemowicz Woroszylow (1881-1969) - od 17 listopada 1919 r.
do 2 maja 1921 r. byl cztonkiem Rewolucyjnej Rady Wojennej 1. Armii
Konne;j.

129 Rewolucyjna Rada Wojenna.
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Spojrzalem przez lornetke. Na wschdod od wsi Polonicze na
réwnine rzeczywiscie wychodzita polska piechota. Nieco dalej,
na skraju lasu, formowala szyk bojowy jazda.

— A to widzicie! — wskazatem Klimentowi Jefremowiczowi
w strone kawalerzystow.

— Tam nasi.

Nie zdazylismy zamieni¢ kilku zdan, jak konarmisci w roz-
winietym szyku runeli do ataku.

Ukosne promienia stonca jak zajaczki zaczely skakaé po
ostrzach szabel. Zagrzmialo »ura« i wraz z masa jazdy potoczyto
sie na nieprzyjacielska piechote.

- Jezeli Polacy nie poddadzg si¢ do niewol, to ich poszatkuja
jak kapuste. Zatrzymanie szarzy ogniem juz jest niemozliwe,
przeciwnik w panice — powiedzialem, obserwujac rozwoj sy-
tuacji.

Kolumny piechoty zaczely si¢ rozsypywac, dalo si¢ stysze¢
kilka niepewnych strzatéw, a nastepnie stalismy si¢ sSwiadkami
zadziwiajgcego obrazu. Rzucajgc karabiny, piechurzy pobiegli
na spotkanie konarmistow z wyciagnietymi do przodu lub po-
niesionymi do gory rekoma. Tamci w galopie zeskakiwali z koni
i przyjmowali Polakéw w objecia.

Cos takiego! Nie rozumiem, co tam sie dzieje — nie pojmo-
walem.

- Trzeba tam pojechac - zaproponowal Woroszytow.

Zjechalismy ze wzgorza i na przelaj przez pole skierowalismy
sie do miejsca, gdzie rozegrato si¢ to godne uwagi wydarzenie.
Naprzeciw nam juz galopowal pomocnik dowddcy 2. brygady
6. dywizji M.I. Czumakow'?".

12! Michait Iwanowicz Czumakow (1884-1957) - zastepca dowddcy 2. Bry-
gady Kawalerii w 6. Dywizji Kawalerii. C.M. Bygennbiit, ITpotidentblil
nymo..., t. 2,s. 322-325.
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- Co to u was sie dzieje? — spytalem, gdy podjechal.

- Widzicie, jak wypadlo, catuja si¢ i obejmuja, jakby przyja-
ciele, a nie wrogowie — wskazal gtowa do tylu, gdzie pozostata
brygada. — Polacy porzucali karabiny i nasi nie maja ich za co
cig¢, skoro sie nie sprzeciwiaja.

- Dawno by tak postapili — zauwazyt Woroszylow.

Kiedy$my podjezdzali do polskich i rosyjskich zolnierzy,
stali oni niewielkimi grupkami, usmiechali sie, gestykulowali
i §ciskali jeden drugiego w objeciach. Nas od razu otoczyli
zwartym kregiem.

To towarzysze Budionny i Woroszytow. Styszeliscie o nich? -
pokazywali nas konarmisci.

Polacy kiwali gtowami i z ciekawoscig, badawczo nam sie
przygladali. Nastepnie po calym polu nagle rozleglo sie wielo-
glose »ura« z okazji pokojowego zakonczenia walki. Krzyczeli
wszyscy — i Polacy, i czerwonoarmisci.

Kiedy sie nieco uciszyli, podszedl do nas dobrze zbudo-
wany, nieco przygarbiony Zotnierz i przy akompaniamencie
aprobujacego szmeru obecnych przemoéwil famanym jezykiem
rosyjskim.

— Jestem robotnikiem. Jak prawie wszyscy tu obecni prze-
szedtem wojne $wiatowa. Przeciwko Armii Czerwonej nas nie
posytano, dopdki szlachta mogta rzuca¢ na front oszukang mlo-
dziez. A teraz i na nas przyszla kolej. Ale my nie chcemy walczy¢
przeciwko braciom - rosyjskim robotnikom i chfopom. Nam
potrzebny pokdj — i podnidst do gory reke ze $cisnietg piescia.

— Stusznie moéwi zolnierz — powiedzial Woroszylow. — Ar-
mia Czerwona zmuszona jest walczy¢ z wojskami polskimi
tylko dlatego, Ze burzuazyjny rzad Pitsudskiego nie chce po-
koju i dazy, w przymierzu z Wranglem, z pomocg miedzyna-
rodowego kapitalizmu, do zniszczenia Sowieckiej Republiki
Robotniczo-Chlopskiej.
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Kiedy zaimprowizowany mityng zakonczyt sie, zapropono-
walem Czumakowi:

- Odedlijcie polskich zolnierzy na tyty, a sami kontynuujcie
wykonanie swojego zadania”'**.

Idylliczny obraz boju pod Zadwérzem we wspomnieniach
Budionnego mial budowa¢ w sowieckiej Rosji mit 1. Armii
Konnej. Temu samemu celowi stuzyta tworczos¢ wielu bolsze-
wickich pisarzy, publicystow, filmowcéw i historykéw. Ukazanie
rzeczywistego przebiegu i charakteru wojny polsko-sowieckiej
nie lezalo w interesie nie tylko Budionnego i jego najblizszego
otoczenia, lecz takze kierownictwa sowieckich wladz partyj-
nych, panstwowych i wojskowych. Kolidowato bowiem z pro-
pagandowym przekazem historii wojny domowej i zbrojne-
go konfliktu z Polska. To przeciez Rzeczpospolita oskarzano
o rozpetanie tej wojny w celu zrealizowania ,,imperialistycz-
nych plandéw” zagarniecia obszaréw na Wschodzie i powrotu
do granic przedrozbiorowych. Memuarystyka Babla mocno
utrudniala wytworzenie i utrwalenie wyidealizowanego obrazu
Armii Konnej, a tym samym Armii Czerwonej, ktdrej w la-
tach wojny domowej Armia Konna byla waznym elementem.
Nic wigc dziwnego, ze zarzut ,,golostownego i tendencyjnego
szkalowania czerwonych kozakdéw, sformulowany przez Sie-
miona Budionnego juz w1924 r. [...] stal si¢ punktem wyjscia
wielu pézniejszych atakéw na pisarza, a z czasem aresztowania
(16 maja 1939 r.), skazania na $mier¢ przez »tréjke« NKWD
zasiadajaca w gabinecie Lawrientija Berii w wiezieniu Butyrki
w dniu 26 stycznia 1940 r. i rozstrzelania nastepnego ranka”'**.
Izaaka Babla zabil mjr Wasilij Btochin, komendant Wydzia-
tu Administracyjno-Gospodarczego NKWD. Kilka tygodni

22 Ibidem.
123 1 Babel, Dziennik 1920..., s. 6.
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pdzniej Blochin kierowal przeprowadzong w Kalininie egzeku-
cja polskich jenicow, ktorzy trafili do sowieckiej niewoli podczas
kampanii 1939 r. i zostali osadzeni w obozie w Ostaszkowie.
Dzi$ lezg pochowani w Miednoje.

W dzienniku Babla'** znajduje sie takze opis innych zbrodni
popetnionych na jencach polskich:

,»17 lipca 1920. Liski

B6j wzdluz linii kolejowej na Liski. Rzez jenicow [s. 13].

27 lipca 1920. Chotyn

Przywieziono jencéw, jednego, zupelnie zdrowego, krasnoar-
miejec postrzelil dwa razy bez zadnego powodu, Polak skreca
sie i jeczy, ktos podklada mu poduszke [s. 50].

28 lipca 1920. Chotyn
Opowies¢ o tym, jak polski pulk cztery razy sktadal bron i znow
za nig chwytal, gdy rzucano si¢ na nich z pataszami [s. 52].

3 sierpnia 1920 [pomiedzy Brodami a Klekotowem]

Pole bitwy, [...] Budionny do Kolesnikowa i Griszina - bo roz-
strzelam, obaj odchodzg piechota, pobladli. Jeszcze przedtem —
straszne pole, usiane zargbanymi, nieludzkie okrucienstwo,
niewiarygodne rany, roztrzaskane czaszki, mtode, biale, nagie
ciala blyszcza w stoncu, porozrzucane notesy, kartki ksigzeczki
wojskowej. Ewangelia, zwloki w zbozu [s. 80].

18 sierpnia 1920 [Jabtonowka]

1. brygada znalazla bréd i przeprawita sie przez Bug pod Po-
buzanami, [...] odsylaja mnie do Jablonéwki, mam stucha¢
zeznan jencow. [...] Przestuchanie jenncow w Jablondwce. Ludzie

124 To samo w idem, Armia Konna...
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w samej bieliznie. S3 wéréd nich Zydzi, jasnowlosi Polaczkowie,
wyczerpani, inteligentny chlopak, tepa nienawis¢ przestuchu-
jacych, zakrwawiona bielizna rannego, nie dajg im pi¢, chlo-
pak o pulchnej twarzy wtyka mi dokumenty. Szczesliwi, mysle
sobie — udato wam si¢ ujs¢ z zyciem. Skupiaja si¢ wokot mnie,
cieszy ich zyczliwy ton mojego glosu, nieszczgsne pytki, jaka
réznica miedzy kozakami a nimi, delikatne toto. [...] Dalej -
pozycje przeciwnika. Dwaj goli, usieczeni Polacy, o drobnych,
pocietych szablg twarzach, bieleja w zZycie na storicu [s. 139-140].

[19 sierpnia 1920]

Posuwamy sie w strone Lwowa. Baterie podchodza coraz blize;j.
Nieudana potyczka pod Ostrowem, niemniej — Polacy wyco-
fuja sie. Meldunki o obronie Lwowa - profesorowie, kobiety,
mlodziez. Apanasenko bedzie ich wyrzyna¢ — nienawidzi in-
teligencji, to siedzi w nim gleboko. Marzy o — na swdj sposéb
arystokratycznym - chtopskim, kozackim panstwie.

21 sierpnia 1920. Adamy

Rozmowa z dowddcg dywizjonu artyleryjskiego Maksymowem;
nasza armia idzie na rozdobede'*
dzikiego sobiepanstwa’.

, to nie rewolucja, tylko bunt

Swoje wojenne dzieje 3. Korpus Kawalerii rozpoczat 25 czerw-
ca 1920 r. w Polocku. Wtedy przyjechat tam komkor Gaja Gaj
Bzyszkian ze sztabem. Wczesniej byl to sztab 2. Korpusu Kon-
nego. W ramach koncentracji sit potrzebnych do przepro-
wadzenia decydujgcego uderzenia na Polske, planowanego
na poczatek lipca 1920 r., sowieckie dowodztwo postanowito
przekaza¢ komkora Gaja i jego sztab do dyspozycji komfronta

12* Rozdobeda (okreslenie staropolskie) - wyprawa po zdobycz.
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Michaita Tuchaczewskiego, dowddcy Frontu Zachodniego.
W Polocku Gaj objat dowodztwo nad nowym 3. Korpusem
Kawalerii, ktorego bojowym trzonem byly dwie dywizje jaz-
dy: 10. Dywizja Kawalerii komdywa Mikofaja Dmitriewicza
Tomina i 15. Dywizja Kawalerii komdywa Wasilija Matuzenki.

Latem 1920 r. w ,,pochodzie za Wisle” 3. Korpus Kawalerii
pod dowddztwem Gaja wykazat duze walory bojowe. W sierpniu
1920 r. - podporzadkowany 4. Armii, nacierajacej na prawym
skrzydle Frontu Zachodniego — posuwat si¢ wzdluz granicy
z Prusami Wschodnimi i wdarl sie¢ najdalej ze wszystkich sit
sowieckich w glab Polski pétnocne;j. Jego czolowe oddziaty zajety
Brodnice i doszly do linii Drwecy pod Toruniem. W ramach
realizowanego przez Tuchaczewskiego planu rozgromienia
gléwnych sit polskich i zdobycia Warszawy 3. Korpus Kawalerii
probowal sforsowa¢ Wiste miedzy Bobrownikami a Nieszawg,
szturmowal Wloctawek i Plock, pdzniej za$ z wyjatkowa determi-
nacja staral si¢ wyjs¢ z polskiego okrazenia. ,,3. Korpus Kawalerii
rozpoczal swoj odwrdt, bedac okrazonym przez nieprzyjaciela.
W dziataniach tych nie znajdujemy nic charakterystycznego
dla kawalerii. Nie byla to wlasciwa »ostona odwrotu«. Wrecz
przeciwnie, 3. Korpus Kawalerii, jako jedyna jednostka zdolna
w takim momencie do walki aktywnej, wzial na siebie role tarana,
ktory swymi uderzeniami torowal, przewaznie w szyku konnym,
droge do przejscia. Piechota, cofajaca si¢ w ogonie kolumny,
nie byla oslaniana przez kawalerie i topniata z kazda chwila,
przekraczajac granice pruska lub poddajac sie do niewoli”*?°.

Korpus pigciokrotnie przebijal polskie zapory, nie porzucit
piechoty i taboréw, chociaz dawalo mu to sporg szanse, zeby
sie uratowaé. W walkach odwrotowych poleglo dwoch do-
wddcow dywizji, jeden dowoddca brygady, a nawet inspektor

126 § 7ukowski, Dziatania 3. Konnego Korpusu Gaja, Warszawa [b.d.], s. 95.
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korpusu'?’. Interesujgce jest to, ze podczas odwrotu pierwsze
oznaki rozkladu moralnego i ostabienia dyscypliny pojawily
sie w 10. Dywizji Kawalerii, sformowanej w znacznym stopniu
z robotnikow wywodzacych si¢ z osrodkéw przemystowych
na Uralu, czyli 0s6b, zdawaloby sie, bardziej uswiadomionych
politycznie i pewniejszych ideowo. Druga dywizja korpusu,
czyli 15. Dywizja Kawalerii, utworzona z kubanskich kozakéw,
a wiec ludzi, wedtug 6wczesnej terminologii, reakcyjnych i ra-
czej wrogo usposobionych do idei bolszewickich, zachowala sie
dzielniej i wytrwala do konca. Byta jedynym zwigzkiem tak-
tycznym Frontu Zachodniego, ktéry w zorganizowany sposéb
przekroczyl 26 sierpnia 1920 r. granice niemiecka w Prusach
Wschodnich. Ale miala tez na swoim sumieniu najwigksza
zbrodnig - popelniong na jencach polskich na pétnocnym Ma-
zowszu w sierpniu 1920 r.

Pod koniec drugiej dekady sierpnia sytuacja sowieckiego
Frontu Zachodniego radykalnie si¢ zmienita. O szturmie War-
szawy nie mozna juz bylo mysle¢. Nacierajace od potudnia
znad Wieprza polskie dywizje ze zgrupowania uderzeniowego
Naczelnego Wodza bardzo szybko posuwaty si¢ bowiem ku
granicy Prus Wschodnich. Tuchaczewski pisat: ,,4. Armia tyle
stracila czasu, ze we wlasciwym terminie nie mogla w zad-
nym razie wypelni¢ postawionego jej zadania. Okolicznos¢
ta w zwigzku z dezorganizacjg Grupy Mozyrskiej, ktéra doszta
do szczytu, i z tym, ze przeciwnik, ktdry si¢ od nas nauczyt
$miatosci, nacieral tu ze wsciekla szybkoscia, z gory skazywata
4. Armig prawie na pewng zgube. Jedyna nadzieja mogta by¢
jeszcze w tym, ze przeciwnik, dla organizacji swoich tytow,
zatrzyma si¢ cho¢ na czas jakis lub zwolni tempo swojej ofen-
sywy. Ale tego przeciwnik nie zrobil. 20 sierpnia, odrzucajac

127 Ibidem, s. 96.
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oddzialy 16. Armii w nietadzie i bijac po kolei we flanke od-
dzialéw armii 3.115., przeciwnik zajmuje linie Przasnysz — Ma-
kow — Ostrow — Bielsk — Brzes¢. Tymczasem 4. Armia dopiero
zbliza si¢ do pierwszego punktu. Oddzialy armii 15. i 3. wytezaja
wszystkie sity, aby zatrzymac natarcie przeciwnika i pozwoli¢
4. Armii przej$¢ waskim korytarzem migdzy Narwig a granica
wschodniopruska. Ale to zadanie okazuje si¢ niewykonalne.
Armie 3. i 15. w nieréwnych walkach, w jak najci¢zszym dla
siebie polozeniu, tracg znaczng cze$¢ sil, a 4. Armii juz ura-
towa¢ nie moga. Wigksza jej cze$¢ przeciwnik przyciska do
granicy Prus Wschodnich i zmusza do przejécia na terytorium
niemieckie”?®,

Demoralizacja szczegolnie szybko i na skale masowg poja-
wila sie w dywizjach strzelcéw 4. Armii komandarma Dmitrija
Sawieliewicza Szuwajewa'*’, kiedy ten zwigzek operacyjny wraz
z podporzagdkowanym mu 3. Korpusem Kawalerii komkora
Gaja zostal odciety na pétnocnym Mazowszu od reszty sit so-
wieckiego Frontu Zachodniego, a wywolujace panike wiado-
mosci o tym dotarty do mas Zolnierskich. Wtedy wlasnie daty
o sobie zna¢ wszystkie bledy popelnione podczas formowania
dywizji strzeleckich. Obok marnego wyszkolenia taktycznego
i ogniowego do najwazniejszych zaliczy¢ trzeba brak wyksztat-
conej na trwale dzielnosci i pewnosci siebie wojsk, spoistosci
wewnetrznej i zaufania Zolnierzy do dowddcow, a dowodcow
do swoich podwladnych'*°. Nie majgc zaufania do Zotnierzy

128 M. Tuchaczewski, Pochdd za Wiste. Wyklady wygloszone na kursie uzupet-
niajgcym Akademii Wojskowej RKKA w Moskwie 7-10 lutego 1923 roku,
przel. A. Bogustawski, £6dz 1989, s. 199.

12 Dowodztwo 4. Armii objat 31 lipca 1920 r., zastepujac rannego komand-
arma Jewgienija Siergiejewa.

13° W. Rezmer, Dzialania wojenne nad dolng Wislg w sierpniu 1920 r. Préba
analizy operacyjnej [w:] W 75-lecie Bitwy Warszawskiej 1920. Materialy
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w krytycznej sytuacji, dowddca 4. Armii komandarm Szuwajew
juz 20 sierpnia porzucil swoje dywizje i odjechat samochodem
przez Mlawe do Grodna. Brak umiejetnego dowodzenia skut-
kowal powszechnym rozprzezeniem: ,,Piechota ta posuwala
sie malymi grupkami, putki przemieszaly si¢ ze soba, cze¢s¢
wgramolila sie na wozy, cze$¢ maszerowata bez broni. Gdy
trzeba bylo naciera¢, piechota kladla si¢ w tyralierze i z calych
sit krzyczala »Hurral«, nie ruszajac sie ani kroku naprzod™?*.

Dowddca korpusu Gaj za wszelka cene probowat jednak
przedrzec sie na wschod i uratowaé 3. Korpus Kawalerii przed
zaglada. Wymagato to szybkiego odwrotu. Dlatego tez w nocy
z 20 na 21 sierpnia 3. Korpus Kawalerii opuscit Drobin i po
forsownym marszu jego 10. Dywizja Kawalerii dotarfa do rejonu
Radzanowa, a 15. Dywizja Kawalerii — do Strzegowa. Tymcza-
sem Mlawa zostala zajeta przez oddzialy 5. Armii gen. Wla-
dystawa Sikorskiego, a linia kolejowa Ciechanéw - Mtawa
obsadzona przez polska piechote, ktéra wspomagaly dwa po-
ciagi pancerne patrolujace odcinek na potudnie od Miawy.

Wyslane z 3. Korpusu Kawalerii patrole rozpoznawcze za-
meldowaly, ze wspotdziatajace z kawalerig oddzialy sowieckiej
53. Dywizji Strzelcow usitowaly przebic si¢ przez polska zapore
koto stacji kolejowej Konopki, lecz zostaly odparte, sprobuja
wiec przedostac sie w strone Mlawy. Nieopodal miasta, zajetego
juz przez Polakéw, zebraly sie liczne tabory 4. Armii. Byly one
spanikowane i w catkowitym rozprzezeniu. Oceniajgc sytuacje,
Gaj doszed! do wniosku, ze jego korpus bez taboréw mogtby
przebi¢ si¢ w kierunku potudniowo-wschodnim i posuwajac

z konferencji naukowej 30 XI - 1 XIT 1995 r. i uroczystosci w dniu 20 sierpnia
1995 . pod Pomnikiem Polegtych Obroticow Wisty 1920 roku, red. D. Kuz-
nicka, Wloctawek 1997, s. 106.

131§ 7ukowski, Dziatania...,s. 77.
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sie juz na tylach polskiej 5. Armii, wyj$¢ z okrazenia. W tym
wypadku musiatby jednak w rejonie Mtawy porzuci¢ 53. Dy-
wizje Strzelcow.

Ostatecznie dowddca 3. Korpusu Kawalerii postanowit zo-
sta¢ z piechotg i wraz z nig podjac prébe przerwania polskiej
zapory. Oslaniajac sie od potudnia 15. Dywizja Kawalerii, swoj
drugi zwiazek taktyczny, czyli 10. Dywizje Kawalerii, wraz ze
zdolnymi jeszcze do boju sitami 53. Dywizji Strzelcow, skierowat
Gaj do przelamujacego natarcia w rejonie wsi Wyszyny i sta-
cji kolejowej Konopki. Znajdujace si¢ niedaleko pozostalosci
sowieckiej 18. i 54. Dywizji Strzelcow nie byly zdolne do boju.
Na sam widok przeciwnika piechurzy tych dywizji rozbiegali
sie i rzucali bron. Trzeci zwigzek taktyczny 4. Armii, to jest
12. Dywizja Strzelcéw, ktéra w marszu w glab Pomorza dotarla
najdalej, zajmujac Brodnice, byta w tym czasie juz rozbita, a jej
resztki przekraczaly granice Prus Wschodnich.

Oczekiwania piechuréw z sowieckich dywizji strzelcow
4. Armii, ze kawaleria utoruje im droge na wschéd i wyjda
z polskiego okrazenia, byly zrozumiate. Zwtaszcza ze 3. Korpus
Kawalerii komkora Gaja zachowal duze walory bojowe. Kiedy
wiec pod wsig Szydlowo natrafiono na polska zapore, ktora
tworzyl 49. Pulk Piechoty (dziewigéset bagnetéw) z bateria
artylerii, sowiecka ,,piechota pod silnym ogniem przeciwni-
ka znowu zalegla kilka krokéw od wsi Szydlowo. Ani prosby,
ani grozby nie pomagaly. Ludzie lezeli beztadnie i tylko krzy-
czeli »ura«. Tyraliera, widzac zblizajaca sie do piechoty grupe
kawalerzystow (sztab korpusu, oddzial komendanta i sztab
15. Dywizji Kawalerii), zaczeta krzycze¢: »Dawaj kawalerie!«.
Krzyk podchwycili wszyscy: »Dawaj kawalerie, kawalerie dawaj,

kawaleria naprzdd!«”'*2,

32 T.11. Tait, Ha Bapuiasy!..., s. 226.
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Przelamujace natarcie wyznaczone zostalo przez komkora
Gaja na godzing szdstg rano 22 sierpnia. Wyzyskujac gesta
mgle, kawaleria uderzyla na Konopki. Od pierwszych strza-
tow sowieckiej artylerii zgingt mjr Seweryn Nowicki, dowodca
grupy pancernej, co wprowadzilto zamet w polskich oddziatach.
Dowddztwo polskiej 5. Armii w meldunku wystanym o pétnocy
22 sierpnia donosilo: ,,Czes¢ 3. korpusu jazdy nieprzyjacielskiej,
w sktadzie okolo tysigca dwustu szabel, trzech armat, kilkudzie-
sieciu karabinéw maszynowych i siedmiuset wozéw piechoty,
co prawdopodobnie stanowilo sktad calej 53. dywizji piechoty
sowieckiej, zaatakowata odcinek naszego 49. pp, to jest wie§ Wy-
szyny, a stamtad Szydlowo. Po bardzo ciezkich walkach z wlasna
[polska] 18. dywizja piechoty i grupa pancerng mjr. Nowickiego
udalo si¢ nieprzyjacielowi tak przewazajacymi sitami rozbi¢
wlasne [polskie] dwa bataliony 49. pp, po czym zaatakowal nie-
przyjaciel Mtawe od wschodu, zostal jednak z bardzo wielkimi
stratami odparty. W czasie tych walk zdotat jednak nieprzyjaciel
przesunac swoje tabory i oddziaty w kierunku na Szumsk. Skon-
statowano, ze kozacy kubanscy wymordowali stu pie¢dziesieciu
zolnierzy 49. pp wzigtych w dzisiejszych walkach do niewoli,
znecajgc sie nad nimi w nieludzki sposdb”*??.

Inaczej okoliczno$ci tej zbrodni przedstawit Gaj. Twierdzil,
ze podlegte mu oddzialy jej nie popelnity. Wedlug niego okru-
cienstwa wobec polskich jennicow dopuscili si¢ czerwonoarmisci
z 53. Dywizji Strzelcow. Gaj opisal to wydarzenie tak: ,,Piechota
przystapila do bezlitosnej rozprawy z Polakami: rozstrzeliwala,
rabala fopatkami i natychmiast ich rozbierala. Nie mozna bylo

%% Bitwa Warszawska 13-28 VIII 1920. Dokumenty operacyjne, cz. 2: (17-
28 VIII), dok. nr 591, s. 395. Zob. tez ibidem, dok. nr 625: Komunikat
operacyjny poranny dowdédztwa Frontu Pétnocnego, Oddziat I11, z dnia
23 sierpnia 1920 r.
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powstrzymac rozlewajacej sie fali czerwonoarmistéw gtodnych
zemsty... Z wielkim wysitkiem udato si¢ uratowac od samosadu
trzystu Polakow i dotaczy¢ ich do poprzednich jencow wzietych
w rejonie Wiszniewa” ',

Zdaniem Gaja, we wspomnianym boju do niewoli sowieckiej
trafifo w sumie osmiuset polskich jenicéw, a ponadto zdobyto
kilkadziesigt karabinéw maszynowych. Liczba ,,zargbanych”
Polakéw przewyzszata tysigc'*®.

Reagujac na zbrodni¢, dowddztwo polskiej 5. Armii w roz-
kazie operacyjnym nakazato:

»1. Oddzialy nieprzyjacielskie w sile okolo tysiaca pigciuset
szabel (3. korpus kawalerii) i tylez piechoty (53. dywizja so-
wiecka) przedarty sie w rejonie Wyszyny - Szydlowo na Debsk
i dalej na Szumsk. [...]

V. Jako represje¢ za wymordowanie stu piecdziesigciu wzie-
tych dzi§ do niewoli zolnierzy polskich oraz za gwalty popel-
nione na ludnosci cywilnej przy ataku na Plock nakazuje nie
bra¢ jencow z przedzierajacej sie kolumny nieprzyjacielskiej,
odnosi¢ to specjalnie do kozakéw kubanskich, ktorzy wtasnie
spowodowali mord wiasnych [polskich] Zolnierzy. Akcje po-
$cigowg rozpocza¢ dnia 23 sierpnia o $wicie'*°.

Za zgodnos¢: (=) Wolikowski

(=) Rostworowski pplk i szef sztabu

Mjr Szt. Gen. i szef oddz. III”.

137

¥4 I]I. Tait, Ha Bapwasy!..., s. 226.

%3 Ibidem.

136 Bitwa Warszawska 13-28 VIII1920..., dok. nr 632, s. 465: Rozkaz operacyjny
5. Armii, Oddziat III, wydany 23 sierpnia 1920 r. (godz. 1.00).

%7 Na oryginale dokumentu (znajdujacego sie w CAW w Warszawie, w ze-
spole Dowddztwo 5. Armii, sygn. 1.311.5.5 ) nazwisko, stopien i stanowi-
sko pptk. Romualda Wolikowskiego przekreslono oléwkiem i dopisano
tam recznie: ,Sikorski gen. ppor., dca armii”.

155



156

Waldemar Rezmer

Po odniesionym sukcesie Gaj skierowal swoj korpus na
Mtiawe, gdzie rozbit batalion zabezpieczajacy postdj 18. Dywi-
zji Piechoty w tym miescie, zeby wreszcie, omijajac Grudusk,
gdzie znajdowaly sie gtéwne sity polskiej Dywizji Ochotniczej,
uderzy¢ w Grabowie na 202. Pulk Piechoty. Nie wytrzymujac
sowieckiego nacisku, polska piechota musiata opusci¢ Grabowo,
otwierajac tym samym kawalerzystom Gaja droge na Chorzele.
Na zachéd od tej miejscowosci natkneli sie oni na oddzialy
Brygady Syberyjskiej. Przez prawie caly 23 sierpnia trwal zaciety
bdj pod Chorzelami, a pozniej takze o samo miasto. O godzinie
siedemnastej sytuacja oddzialow, ktore bronily Chorzel, czyli
11l batalionu 1. Syberyjskiego Putku Piechoty oraz I i III ba-
talionu 2. Syberyjskiego Putku Piechoty, stata si¢ krytyczna.
Od czota atakowane byly przez wielkie sily piechoty i kawalerii
przeciwnika, na ich tytach za$, od strony granicy z Prusami
Wschodnimi, pojawily si¢ oddzialy kawalerii sowieckiej. Poza
tym konczyla si¢ im amunicja. W tej sytuacji o godzinie osiem-
nastej dowddca obrony Chorzel zarzadzil odwrét na wschodni
brzeg rzeki Orzyc. Polecenie to zostalo wykonane'*®.

Dowddztwo polskiej 1. Armii w nastepujacy sposob przed-
stawilo boje pod Chorzelami: ,,Dnia 23 sierpnia nieprzyjaciel
cze$ciami 33., 53., 54., 12. i 18. dywizji sowieckiej i 3. korpusu
jazdy w sile mniej wigcej dziesigciu tysigcy ludzi zaatakowat
syberyjska brygade na przyczétku Chorzele. Brygada syberyjska
po prawie trzynastogodzinnej walce zadata nieprzyjacielowi,
ktoremu si¢ udato z gros sit przerwa¢ na wschéd, bardzo ciezkie
straty. Drogi zawalone taborami i majatkiem gospodarczym

138 Szczegdtowy opis walk o Chorzele zob.: E Dindorf-Ankowicz, Zarys hi-
storji wojennej 82-go Syberyjskiego Putku Piechoty, Warszawa 1929, s. 39-43;
W. Scholze-Srokowski, M. Daniszewski, Zarys historii wojennej 83-go Sy-
beryjskiego Putku Piechoty, Warszawa 1929, s. 36-37.
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i technicznym, bronig, amunicjg itp.; wzieto kilkudziesieciu
jencow jazdy sowieckiej. W lasach na zachdd i poludniowy
wschéd od Chorzel bigkaja si¢ oddzialy nieprzyjacielskie, ktore
utrudniaja nawigzanie tgcznosci miedzy wlasnymi [polskimi]
oddziatami. Oddzialy te przechodzg granic¢ niemiecka razem
z majatkiem. Niemcy przyjmuja ich bardzo goscinnie. Straty
wlasne znaczne”’.

O walkach pod Chorzelami z 3. Korpusem Kawalerii infor-
mowalo takze dowodztwo 5. Armii w meldunku z 24 sierpnia
(o pétnocy):

»1. Wedlug raportu gen. Krajowskiego [Franciszek Kra-
jowski — dowodca 18. Dywizji Piechoty] i mjr. Ocetkiewicza
[Marian Ocetkiewicz — dowddca 144. Putku Piechoty], ktéry
zajat Chorzele w dniu 23 sierpnia, przez Chorzele przedarto
sie do tysigca pigciuset szabel, jedna bateria i od trzystu do
pieciuset piechoty, ta ostatnia przewaznie bez broni. Grupa ta
byla otoczona ze wszystkich stron, lecz wskutek bardzo szyb-
kiego ustgpienia brygady syberyjskiej w kierunku potudniowo-
wschodnim zdotal nieprzyjaciel ujs¢. O pospiechu, z jakim
nieprzyjaciel ucieka, $wiadczy to, ze w lasach i na drogach pro-
wadzacych na Chorzele znajduje sie wiele amunicji artylerii
i piechoty, ktdrej nieprzyjaciel nie zdazyl zabra¢ ze sobg. Kozacy
kubanscy mieli o§wiadczy¢, ze pod zadnym warunkiem si¢ nie
poddadza i oni to zastaniaja odwrot, gdyz reszta poddataby sie
juz dawno. Nieprzyjaciel w drodze rabuje i uprowadza wie-
le koni i bydta. W okolicy Chorzel wlasne [polskie] oddziaty
18. dywizji piechoty napotkaly ponownie trupy wlasnych zolnie-
rzy, z wyklutymi oczami i w bestialski sposdb zmasakrowane.

139 Bitwa Warszawska 13-28 VIII 1920..., dok. nr 645, s. 480: Dowéddztwo
1. Armii, Oddziat 111, Sytuacja z dnia 23 sierpnia 1920 r., Szczegoty walk
Brygady Syberyjskiej pod Chorzelami.
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Miedzy Janowem a Mlawg w lasach do dwdch tysiecy piechoty
sowieckiej, przewaznie bez broni, przekradajacej si¢ partiami
do Niemiec. Na zachdd od linii Dzialdowo - Mtawa - Ciecha-
néw drobne oddzialki piechoty i kawalerii sowieckiej. Wedlug
meldunkéw 1. Dywizji Poznan [14. Dywizja Piechoty] miata
pewna ilos¢ oddzialéw nieprzyjacielskich (w tym dwa putki
kozackie) przejs¢ do Prus.

Stwierdzono, ze bolszewicy, ktérzy przeszli granice w Nei-
denburgu [Nidzicy], majg zupelng swobode i nie sa interno-
wani. Miejscowy sowiet z Dzialdowa, ktory uciekl do Niemiec,
zostal na granicy przez wladze niemieckie aresztowany i od-
stawiony wiadzom polskim. Czlonkowie sowietu oddani pod
sad dorazny.

II. W odwecie za dziewiecdziesieciu dwoch szeregowych
i siedmiu oficeréw pomordowanych w okrutny sposéb przez
3. korpus kawalerii sowieckiej rozstrzelano w dniu dzisiejszym
na miejscu egzekucji wlasnych [polskich] zolnierzy dwustu
wzietych do niewoli kozakéw z 3. korpusu kawalerii sowieckiej.
Rozstrzelania dokonali Zolnierze 49. pp, do ktérego nalezeli
pomordowani”**°.

O rozstrzelaniu kozakow z 3. Korpusu Kawalerii zameldo-
wala do Paryza Francuska Misja Wojskowa w Polsce, donoszac:
~W odpowiedzi na egzekucje dokonang na dziewiecdziesie-
ciu dwdch zolnierzach oraz siedmiu oficerach polskich przez
bolszewicki 3. korpus kawalerii, 24 sierpnia dwustu kozakow
nalezacych do owego korpusu zostalto rozstrzelanych w tym

P . . .o . . »141
samym miejscu, gdzie zgineli Zolnierze polscy™*'.

140 Ibidem, dok. nr 678, s. 544: Dowédztwo 5. Armii, Oddziat 111, Meldunek
sytuacyjny z 24 sierpnia 1920 r., godz. 24.00.

141 Ibidem, dok. nr 731, s. 628: Francuska Misja Wojskowa w Polsce, Meldunek
sytuacyjny wieczorny z dnia 25 sierpnia.
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Po przetamaniu polskiej zapory w Chorzelach wieczorem
23 sierpnia kawaleria Gaja przeszta przez miasto i szybko poma-
szerowala w strone Myszynca, bronionego przez osamotniony
I1I batalion 1. Syberyjskiego Putku Piechoty.

Natarcie na Myszyniec rozpoczelo sie o godzinie dziesiatej
nastepnego dnia. Kawalerzystow Gaja wspieraly ogniem trzy
baterie artylerii z 53. Dywizji Strzelcéw. Po czterogodzinnym
boju miasto zostato zdobyte, a resztki polskiej zalogi wycofaty
sie na potnoc. Scigane przez czes¢ 15. Dywizji Kawalerii prze-
kroczyty granice Prus Wschodnich i zostaly internowane przez
Niemcow. Gaj twierdzi, ze w Myszynicu jego korpus zdobyt
jedno dzialo i osiem karabinéw maszynowych, a do niewoli
wzial tysigc polskich zotnierzy'*?. Podana liczba jencéw nie
jest wiarygodna, zaloge Myszynca stanowil bowiem tylko je-
den polski batalion, liczacy kilkuset zolnierzy. Poza tym czes§¢
wspomnianego batalionu, nie chcac trafi¢ do sowieckiej niewoli,
przekroczyla granice niemiecky i zostala internowana w Pru-
sach Wschodnich'*’.

W meldunku sytuacyjnym dowodztwa polskiej 1. Armii
informowano: ,W uzupetnieniu podanych poprzednio wiado-
mosci o walkach pod Myszyncem melduje si¢ dodatkowo, [ze]
baon 1. syberyjskiego pulku piechoty, wystany dnia 23 sierpnia
w kierunku na Myszyniec, dnia 23 sierpnia rozbil tabory nie-
przyjacielskiej 53. dywizji sowieckiej pod wsig Czarnia, biorac
stu dwudziestu jencow, i zajal Myszyniec. Dnia 24 sierpnia
po zacietej walce z przewazajacymi sitami 3. korpusu jazdy
sowieckiej, ktore otoczyty Myszyniec, cze$¢ baonu wycofata
sie w kierunku potudniowo-wschodnim, ponidstszy powazne

2 T.11. Tait, Ha Bapuwasy!..., s. 232.
** B, Dindorf-Ankowicz, Zarys historii wojennej 82-go..., s. 43; W. Scholze-
-Srokowski, M. Daniszewski, Zarys historii wojennej 83-go..., s. 37.

159



160

Waldemar Rezmer

straty, jeszcze dokladnie niestwierdzone. Skonstatowano strasz-
ne obchodzenie sie kozakéw z naszymi rannymi”***.

Po kilkugodzinnym odpoczynku 3. Korpus Kawalerii ru-
szyt z Myszynca na Kolno. W chwile po rozpoczeciu marszu
Gaj zorientowal sie, Ze na Kolno nie ruszyla piechota i tabory
53. Dywizji Strzelcéw. Skierowaly si¢ one na pdinoc, w kie-
runku Dabrowy. W Dabrowie komkor Gaj dopedzit dowddce
53. Dywizji Strzelcéw, od ktorego ustyszal, ze nie jest w stanie
utrzymac dyscypliny, czerwonoarmisci sg glodni, wycienczeni
i chorzy, a pofowa stanu osobowego przekroczyla juz pobliska
granice niemiecka.

~Wedlug zeznan jednego z naszych Zotnierzy zbieglych z nie-
woli bolszewickiej z terytorium pruskiego, przeszto granice
pruska dnia 23 bm. okolo pieciu-siedmiu tysiecy bolszewikow
w okolicy Lemana'*®. Wszyscy zostali rozbrojeni i internowani
w barakach; jego, poniewaz byt w cywilnym ubraniu i podat sie
za podwodziana'*’, wypuszczono™*.

Gaj probowal przekonaé¢ dowddce 53. Dywizji Strzelcow,
zeby z reszta swoich sit dotaczyt do jego korpusu i wziat udziat
w ataku na Kolno, ale bez powodzenia. W tym bowiem czasie
Polacy uderzyli na Myszyniec, gdzie znajdowala sig¢ straz tyl-

na korpusu. Atakowana od potudnia i zachodu 10. Dywizja

144 Bitwa Warszawska 13-28 VIII 1920..., dok. nr 766, s. 712-713: Dowddz-
two 1. Armii, Oddziat III, Meldunek sytuacyjny nr 261 z dnia 27 sierpnia,
godz. 7.00.

1 Leman - miejscowos¢ nad rzeka Turosn, potozona okoto dziesieciu kilo-
metréw na polnoc od dwezesnej gtéwnej drogi prowadzacej z Myszynca
do Kolna.

146 Tak w tekscie. Mowa o woznicy (whadcicielu) podwody - wozu chtopskiego
z kofimi (bolszewicy mobilizowali je jako $rodki transportu).

147 Bitwa Warszawska 13-28 VIIT 1920..., dok. nr 722, s. 606—-607: Dowédztwo
4. Armii, Oddziat I1I, Meldunek sytuacyjny potudniowy, 25 sierpnia 1920 r.,
godz. 13.00.



Jericy polscy w niewoli sowieckiej

Kawalerii musiala opusci¢ miasto i skierowata si¢ w strone Kol-
na, w $lad za 15. Dywizja Kawalerii. W trakcie boju wszystkie
oddzialy 53. Dywizji Strzelcéw razem z dowodca oraz tabory
przekroczyly granice niemiecka.

W raporcie wywiadowczym sporzadzonym przez oficeréw
Oddziatu IT dowddztwa polskiej 1. Armii informowano:

»Nad resztkami 4. armii objal kierownictwo sztab 53. dy-
wizji piechoty [53. Dywizja Strzelcéw], 23 sierpnia wieczorem
grupa ta przerwala front pod Chorzelami i ruszyla marszem
w kierunku Myszynca.

Po osiagnieciu [miejscowosci] Zareby grupa ta zatrzymala
sie na wie$¢ o tym, ze Myszyniec jest zajety przez wlasne [pol-
skie] oddzialy (zeznania zbieglych z niewoli). Dnia 24 sierpnia
rano cala piechota wraz z taborami przeszta granice niemiecka
(podstawa poufne r. [raporty]). Straze graniczne niemieckie
rozbrajaty przechodzace oddzialy nieprzyjaciela i segregowaty je
celem odestania do obozéw koncentracyjnych (zeznania oficera
WP zbiegtego z niewoli bolszewickiej)”**®.

Ucieczke swojej piechoty do Prus Wschodnich widzieli ka-
walerzysci Gaja, ktdrzy walczac, powoli przesuwali si¢ w kie-
runku Kolna'*’. Nie wplyneto to budujgco na ich morale. Po
zapadnieciu zmroku bdj ustat. Oddziaty sowieckie oderwaty
si¢ od nacierajacych Polakéw i okolo godziny drugiej w nocy
25 sierpnia podeszty pod Kolno.

Byly tam juz jednak oddzialy polskiej 15. Dywizji Piechoty
z 4. Armii, wysuwajac cz¢$¢ sit na pdinoc, az do granicy pru-
skiej. W rejon Maly Borek — Stawiski skierowano 14. Dywizje
Piechoty, Lomze obsadzila 16. Dywizja Piechoty, ktdéra jeden

8 Ibidem, dok. nr 720, s. 695: Dowddztwo 1. Armii, Oddziat 11, Raport wy-
wiadowczy nr 137 z 25 sierpnia 1920 r.
" T.11. Tait, Ha Bapwasy!..., s. 233.

161



162

Waldemar Rezmer

swoj batalion odestata do Osowca, a dwa kolejne bataliony do
Radzitowa, z zadaniem ostony od wschodu tytéw gléwnych sit
4. Armii. W ten sposdb o kilka godzin wyprzedzono podaza-
jace od zachodu zgrupowanie Gaja, blokujac mu jedyna droge
odwrotu*°.

Mimo ogromnej przewagi sil polskich Gaj za wszelka ce-
ne chcial przedrze¢ si¢ na wschdod. O godzinie szdstej rano
25 sierpnia 3. Korpus Kawalerii rozpoczal natarcie na Kolno.
Przez kilka godzin toczyla sie zacieta bitwa. Ataki sowieckiej
kawalerii byly bezskuteczne. Poro$niety gestym blotnistym la-
sem teren utrudnial bowiem wykonanie klasycznego konnego
uderzenia stosowanego przez pulki korpusu. Nie mozna bylo
zaatakowa¢ skrzydet i tyléw przeciwnika, poniewaz piechota
polska obsadzita nieliczne przejscia w kompleksach lesnych.
Ataki frontalne konczyly si¢ duzymi stratami. Pierwsze oznaki
zalamania pojawily si¢ w 10. Dywizji Kawalerii. Jej dowddca
zameldowal komkorowi Gajowi, ze trzy jego putki, skrajnie
wyczerpane dlugimi marszami i brakiem snu, nie majac juz
amunicji, wpadly w panike, skierowaly si¢ na pétnoc i nieda-
leko wsi Lenczik przekroczyly granice niemiecka. Wptynelo to
bardzo demoralizujgco na reszte oddzialow.

Wieczorem 25 sierpnia w dyspozycji komkora Gaja pozo-
stato tylko sze$¢ putkéw kawalerii, o niewielkich juz stanach
osobowych, nieprzekraczajacych dwustu szabel w kazdym.
Morale czerwonoarmistéw mocno podupadlo, trzymaty sie
jeszcze tylko pulki 15. Dywizji Kawalerii, gdzie stuzyli kozacy.

Nie zwazajac na skrajne wyczerpanie swoich podkomend-
nych i niewielkg juz ilo§¢ amunicji, o godzinie wpot do dzie-
sigtej wieczorem komkor Gaj rozkazat 15. Dywizji Kawalerii

150 W. Sikorski, Nad Wistg i Wkrg. Studjum z polsko-rosyjskiej wojny 1920 roku,
Lwow - Warszawa — Krakow 1928, s. 208-209.
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ponownie naciera¢ wzdtuz szosy na Kolno. Rozkaz wykonano,
jednak kawalerzysci doszli tylko na odlegto$¢ trzech kilome-
trow od miasta. Tam bowiem ponownie natrafili na polska
piechote. Nie mieli szans na przelamanie jej pozycji atakiem
frontalnym, lesisto-bagnisty teren nie pozwalal za$§ na manewr
obejscia. Sytuacja stawata sie dla korpusu dramatyczna, gdyz
Polacy nacierali od tylu, a ich niewielkie grupy rozpoznawcze
pojawily sie rowniez na péinocy, nad granica z Niemcami.
Moglo to oznacza¢ zamkniecie w krétkim czasie tej ostatniej
juz drogi ratunku - ucieczki do Prus Wschodnich. Mimo to
komkor Gaj nie rezygnowat. Wydat oddziatom kolejny rozkaz,
aby za wszelka cene przebijaly si¢ na wschod. Czerwonoarmisci
mieli tego dokona¢, walczac chocby tylko szablami. Boj trwat
trzy godziny. Kozacy z 15. Dywizji Kawalerii na przemian kon-
no, a pdzniej pieszo atakowali polska piechote i — jak twierdzit
Gaj — ,,zargbali” do czterystu Polakéw. ,,Jericow nie brali, gdyz
nie mozna byto ich wozi¢ za oddzialami ani nie byto ludzi,
zeby ich pilnowac™**".

Od schwytanych jencow komkor Gaj dowiedziat sie, ze w re-
jonie Kolna znajduja sie dwie polskie dywizje piechoty: 14.115.,
a dalej na potudnie, w rejonie Nowogrodu, kolejne dwie dywizje
piechoty, a takze inne oddzialy. Na przedpolu Kolna szose pro-
wadzacg od zachodu do miasta mialy zamyka¢ dwa polskie put-
ki piechoty, dwa kolejne za$ sta¢ w odwodzie - jeden w samym
Kolnie, drugi w miejscowos$ci Wincenta (osiem kilometréw na
pdinoc od Kolna). Wedlug zeznan jennicéw 23 sierpnia w Kolnie
zostaly rozbite dwie dywizje strzelcow sowieckiej 15. Armii, kto-
rych resztki przekroczyly granice niemiecka. Szczuczyn, Gra-
jewo i Osowiec mialy by¢ juz takze opanowane przez Polakéw
24 sierpnia, podobnie jak Augustow. Informacje te odpowiadaty

"1 L] Tait, Ha Bapwasy!..., s. 234.
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rzeczywisto$ci, rejon Kolna byl bowiem obsadzony przez cztery
pulki 15. Dywizji Piechoty. Trzy z nich (59., 60. i 61.), ustawione
frontem na zachéd, zamykaly przejscia od Kolna do grani-
cy z Niemcami. Czwarty (62.), rozmieszczony we wsi Labno
(cztery kilometry na wschdéd od miasta), stanowil odwod'*2.

Nie mogac otworzy¢ sobie przejscia przez Kolno, resztki
sowieckiego 3. Korpusu Kawalerii samorzutnie skierowatly
si¢ na péinocny zachdd, w strone wsi Lacha, liczac na to,
ze stamtad przesung si¢ w kierunku miejscowosci Wincenta
i w ten sposob oming polska zapore. Okazalo sie jednak, ze
wschodni brzeg Pisy, miedzy Kolnem a granica z Prusami
Wschodnimi, jest juz takze obsadzony przez Polakow (przez
59. Pulk Piechoty).

Do wsi Lacha czerwonoarmisci ze wszystkich putkéw kor-
pusu szli pieszo, prowadzac zmeczone konie. Marsz nie wply-
wal budujgco na ich morale. Wszedzie widoczne byly ozna-
ki panicznego odwrotu wojsk sowieckich. Niedaleka granica
z Niemcami takze stanowila pokuse. Mimo nadzoru ze strony
kadry dowoddczej i komisarzy szeregi putkéw przerzedzaly sie
z godziny na godzing. Niebagatelng role w ich porzucaniu od-
grywaly takze informacje przekazywane czerwonoarmistom
przez niemiecka straz graniczng, ze w Prusach Wschodnich
sa juz ich koledzy, czyli zolnierze z sowieckiej 4. i 15. Armii,
ktorym zyje sie tam ,,dobrze i swobodnie”'*’.

W §lad za swoimi putkami do wsi Lacha ruszyl takze Gaj ze
sztabem korpusu. Rozstawiana radiostacja nieustannie starala
sie wywolac jakakolwiek stacje sowiecka. Odpowiedzi jednak
nie bylo. Wreszcie ustyszano sygnal 15. Armii, ale daleki i staby.

152 Zob. L. Radwanski, Zarys historii wojennej 62-go Putku Piechoty Wielko-
polskiej, Warszawa 1929, s. 20.
** T.1I. Tait, Ha Bapwasy!..., s. 235.
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Mimo to udalo si¢ nada¢ telegram: ,,Dowddcom 4., 15. i zastep-
com dowddcéw. Po cigzkich bojach i z wielkimi trudnoscia-
mi 25 sierpnia podszedltem do Kolna. Cata piechota 4. Armii
przeszla granice. Staram sie przebi¢ na Grajewo. Brak absolut-
nie pociskéw i nabojow. Szybko podajcie przebieg linii frontu.
Komkor 3. Gaj, wojenkom Scibor™***,

Nie otrzymawszy odpowiedzi na swéj radiogram, po czte-
rech godzinach sztab korpusu poszed! za oddzialami, ktdre
kierowaly si¢ w strong wsi Wincenta. Doszly one jednak tylko
na odlegtos¢ okoto trzech i pdt kilometra od tej miejscowosci.
Okazalo si¢ bowiem, ze sama Wincenta oraz wschodni brzeg
rzeki Pisy obsadzone sa przez silne oddziaty polskie. Most koto
wsi byl zniszczony przez Polakéw. Wsrdd czerwonoarmistow
i czegsci kadry dowddczej pojawily sie glosy, ze ze wzgledu na
zmeczenie ludzi i koni oraz gtdd i straty dalsza walka nie ma
sensu. Aby uzyska¢ pelny obraz sytuacji, komkor Gaj zwotat
»wojenny sowiet”. Przedstawil na nim trudng sytuacj¢ korpusu,
a takze mozliwosci prowadzenia dalszej walki. Nastepnie za-
zadal jasnej odpowiedzi: czy s w stanie powstrzymac swoich
zolnierzy od przechodzenia przez granice i czy nie liczac si¢ ze
stratami, nawet walczac tylko szablami, beda dazy¢ do dofacze-
nia do oddziatéw Armii Czerwonej? Glosy kadry dowodczej
byty podzielone. Biorac pod uwage brak amunicji, niezwykle
trudne polozenie operacyjne, skrajne wyczerpanie ludzi oraz
brak orientacji co do przebiegu linii frontu, cz¢s¢ opowie-
dziala si¢ za przejsciem granicy. Inni natomiast, mocno kry-
tykujac postepowanie ,wojenkomma korpusu”, ,,politoddieta”

%% Ibidem. Z wystanego radiogramu do adresatow dotarta tylko jego cze$é:
»Dowddcom 4., 15. i zastepcom dowddcow. Po cigzkich bojach i z wiel-
kimi trudno$ciami 25 sierpnia podszedtem do Kolna. Cala piechota...”
(ibidem).
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i wszystkich ,towarzyszy”, ktorzy juz przekroczyli granice
niemiecka i znalezli si¢ w Prusach Wschodnich, zadali kon-
tynuowania walki.

Efektem tej narady byla decyzja o podjeciu jeszcze jednej
proby przebicia si¢. Gaj twierdzit, Ze w ramach przygotowania
tego decydujacego, przetamujacego uderzenia rozkazat dowdd-
com dywizji odeslac za granice niemieckg wszystkich rannych
(czterystu ludzi), resztki taboru i stuzb, a takze polskich jencow,
ktoérych we wszystkich oddziatach korpusu miato by¢ dwa ty-
sigce'®. Punktualnie o godzinie osiemnastej dowoddcy dywizji
odebrali nowe rozkazy. Zadaniem 10. Dywizji Kawalerii byta
oslona tytow korpusu, pozostawiajac czgs¢ sit w odwodzie,
a takze prowadzenie rozpoznania w kierunku wsi Lacha. Do-
wodca 15. Dywizji Kawalerii miat sitami jednej brygady zaja¢
most kolo wsi Wincenta, a pozostalymi oddzialami opano-
wacé wies Koziol, starajac sie przeprawi¢ albo przez most, albo
w bréd. Dowodca artylerii, ktory dysponowal jeszcze cztere-
ma dzialami, mial wspiera¢ natarcie, wykorzystujac ostatnie
czterdzie$ci pociskow. Bateria artylerii ze skfadu 161. Brygady
Strzelcow, ktora przylaczyla sie do korpusu, miata takze wspie-
ra¢ atak, wykorzystujac reszte pociskow. Gdyby natarcie si¢
powiodlo, albo w rejonie wsi Koziot, albo koto wsi Wincenta,
wszystkie oddzialy miaty szybko podaza¢ do tego punktu prze-
prawowego. Ze wzgledu na duze zalesienie natarcie miato by¢
przeprowadzone pieszo.

Po otrzymaniu wspomnianych rozkazéw przystapiono do
ich wykonania. Dowddca 10. Dywizji Kawalerii wystal silne

1% W opublikowanych kilka lat wcze$niej fragmentach wspomnien Gaj
twierdzil, ze do Prus Wschodnich odestano czterystu rannych, resztki
taboru i stuzb oraz tysigc polskich jencéw wojennych. Zob. Omxoo 3-20
KOHKOpnyca Ha 3an¢por—tme, »PeBomonma 1 BoitHa. BoeHHO-HayYHbII
KypHan 1921, nr 4-5, s.170.
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podjazdy rozpoznawcze na zachdd, w celu ostony tytéw korpu-
su. P6t godziny pdzniej ruszylto przelamujace natarcie 15. Dywi-
zji Kawalerii. Szczegdlnie zazarty bdj toczyt si¢ na podejsciach
do wsi Koziot. Most byl zerwany, a na wschodnim brzegu rzeki
bronily si¢ dwa polskie pulki piechoty, blokujac przeprawy
koto wsi Koziol i Wincenta. Polska piechota byta okopana, a jej
obrona oparta na dobrze rozmieszczonych karabinach maszy-
nowych. Trzy ataki sowieckiej spieszonej kawalerii zatamaly
sie juz na podejéciu do Pisy. W tym czasie polskie oddzialy
broniace si¢ w rejonie wsi Wincenta same przeszly do dziatan
zaczepnych, niemniej szybko powrécily na swoje stanowiska
na wschodnim brzegu rzeki.

Trwajacy dwie godziny boj nie przyniodst rozstrzygniecia.
W jego trakcie komkor Gaj (stanowisko dowodzenia znajdowa-
to si¢ koto mostu niedaleko wsi Wincenta), zamierzajac wpro-
wadzi¢ do walki ostatnie odwody wydzielone z 10. Dywizji
Kawalerii, by rozszerzy¢ pas natarcia, odebral meldunek od
dowddcy 15. Dywizji Kawalerii, Ze jego brygada, nacierajaca
w rejonie wsi Koziol, przerwata natarcie i samowolnie si¢ cof-
nela. Podobnie postapita obstuga baterii artylerii ze 161. Brygady
Strzelcow - porzucila swoje dziala i przeszta granice niemiecka.
Po chwili dowddca 15. Dywizji Kawalerii poinformowal kom-
kora Gaja, ze jeden z jego putkéw kawalerii takze przekracza
granice. Bylo oczywiste, ze sowieckiemu dowddztwu nie uda
sie powstrzymac rosngcej fali zolnierzy zmierzajacych w strone
Prus Wschodnich.

Po naradzie ze swoimi podwladnymi z dowodztwa kor-
pusu oraz z dowodcami dywizji komkor Gaj zapowiedzial, ze
w celu powstrzymania samowolnego i niezorganizowanego
przekraczania granicy w nocy zostanie przygotowane wspolne
przejscie do Prus Wschodnich. Przez wieksza czes¢ nocy radio-
stacja korpusu nadawata radiodepesze, ale tacznosci nie udato
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sie nawigzaé. Wobec tego Gaj rozkazal zniszczy¢ dokumenty
operacyjne, rozkazy i radiostacje'*°.

W dniu 26 sierpnia o godzinie czwartej czterdziesci rano
resztki 3. Korpusu Kawalerii przeszly granice Prus Wschod-
nich. W swoich wspomnieniach Gaj stwierdzil patetycznie:
»Groza polskiej armii, bojowa awangarda czerwonego Frontu
Zachodniego - 3. Konny Korpus przestal istnie¢”'*”. Wcze$niej
tak samo postapily trzy dywizje z 4. Armii dowodzonej przez
Szuwajewa, dwie z 15. Armii pod dowddztwem Augusta Korka
ijedna z 3. Armii Wladymira Lazarewicza.

Wkraczajace do Prus Wschodnich oddzialy Armii Czer-
wonej byly przez Niemcéw rozbrajane i kierowane do obozu
w Orzyszu. Znalazto si¢ tam okolo czterdziestu tysiecy inter-
nowanych czerwonoarmistéw i okolo pieciu tysigcy interno-
wanych Polakéw. Gaj twierdzil, ze byta to tylko potowa z dzie-
sieciu tysiecy polskich zolnierzy, ktorzy szukali schronienia
w Niemczech w pierwszej potowie sierpnia 1920 r., uciekajac
przed jego korpusem nacierajgcym od wschodu'*®. Obdz byt
przewidziany dla pieciu tysiecy ludzi, a ulokowano w nim dzie-
wigciokrotnie wiece;.

Nie byl on zbyt starannie strzezony, dlatego osadzeni z duza
tatwoscig go opuszczali — czerwonoarmisci kierowali si¢ przez
terytorium Litwy do sowieckiej Rosji, natomiast Polacy wracali
do kraju, informujac, co widzieli podczas pobytu w niewoli.
Kapitan Wojciech Fyda, szef Oddzialu II dowddztwa 1. Armii,
raportowal, Ze ,,7 sierpnia w Rajgrodzie widziano dwustu ko-
munistéw niemieckich, ktérzy na pigc¢dziesieciu podwodach

136 1. Tait, Ha Bapwasy!..., s. 237.

7 Idem, B zepmatickom nazepe. Kustv u 6vim unmepruposannoti Kpacroii
Apmuu 6 lepmanu 6 1920-21 22, Mocksa 1932, s. 12.

158 Thidem, s. 14.
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jechali w strone Grodna. Dnia 10 sierpnia przejezdzali przez
Grajewo w strone¢ Kolna Niemcy w mundurach, z oficerem
na czele. Oficer ten mial méwi¢, ze komunisci Rzeszy uderza
wkrotce przez Poznanskie na Polske (zeznania oficera zbieglego
z niewoli bolszewickiej)”'*.

Kawalerzysci Gaja przebywali w Orzyszu tylko przez dwa
tygodnie. Ze wzgledu na przeludnienie obozu i trudne warunki
bytowe wladze niemieckie postanowity wysta¢ internowanych
czerwonoarmistow do obozow zlokalizowanych w glebi Nie-
miec. Z Orzysza byli oni przewozeni koleja do Krdlewca, potem
nocy statkami do Szczecina. Gaj twierdzit, Ze rejsy statkéw z in-
ternowanymi byly obserwowane przez polskie okrety i okrety
ententy. Upewniano sie, Ze transportowce nie ptyng do portow
Rosji sowieckiej'*’.

W Szczecinie internowanych czerwonoarmistéw umieszcza-
no w wagonach kolejowych i przewozono do obozéw w Soltau,
Kressen, Havelberg, Hameln, Salzwedel, Celle (okoto dwudzie-
stu pieciu kilometréw na poéinocny wschod od Hanoweru),
Lichtenhorst (okoto czterdziestu kilometréw na péinoc od
Hanoweru), Baireit, Ahlen-Falkenberger Moor, Parchim'®'.

Przedostatnim eszelonem z Orzysza wyjechal Gaj ze szta-
bem korpusu oraz sztabami dywizji kawalerii. Wszyscy trafili
do obozu w Salzwedel pod Berlinem, ktéry mégl pomiesci¢ od
trzech tysiecy do trzech i pot tysigca ludzi. W obozie tym Gaj
przebywat do pazdziernika 1920 r.

Zgodnie z podpisanymi umowami (ukladem o repatriacji
z 24 lutego 1921 r. oraz traktatem pokojowym z 18 marca tegoz

159 Bitwa Warszawska 13-28 VIII 1920..., dok. nr 720, s. 695: Dowddztwo
1. Armii, Oddziat II, Raport wywiadowczy nr 137 z 25 sierpnia 1920 1.

160 Thidem, s. 22.

181 Thidem, s. 21.
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roku) repatriacja miala obja¢ wszystkich znajdujacych si¢ na
terytorium danego panstwa zakladnikéw, wiezniéw politycz-
nych, internowanych, jencéw wojennych, uchodzcéw i emigran-
tow. Postanowienia te nie zostaly jednak w pelni wykonane.
W sowieckich obozach i wigzieniach wciaz przebywali polscy zot-
nierze. W styczniu 1922 r. Delegacja Polska pracujaca w ramach
Komisji Mieszanej musiafa kolejny raz interweniowa¢ w sprawie
opoznien w zwalnianiu jenicéw i ich wysylaniu do Polski. Stronie
rosyjsko-ukrainskiej zwracano uwagg, ze ,,na stacji Kotodnia pod
Smolenskiem szdsty dzien stojg eszelony z jencami wojennymi
nr 2241225, to jest eszelon V Krasnojarski, ktory wyszedt z Kras-
nojarska 26 pazdziernika roku ubieglego, oraz eszelon punktowy
Moskiewski, do ktorego doczepiono jedenascie wagondw z jenca-
mi wojennymi z obozéw i szpitali moskiewskich. Obydwa esze-
lony znajduja si¢ w nader ci¢zkich warunkach aprowizacyjnych
i sanitarnych, gdyz jency otrzymuja jedynie 1/4 funta chleba jako
calodzienng racj¢ zywnosciowa. Wskutek wskazanych warunkéw
60 proc. jeicow choruje, kilkunastu zmarto...”***.

Wiladze sowieckie z réznych wzgledéw i pod najrozmait-
szymi pretekstami opdznialy zwolnienie niektérych jencow.
Najczesciej kwestionowano, ze s3 to jency wojenni podlega-
jacy zwolnieniu. Trzeba wiec to bylo oficjalnie potwierdzac.
Przedluzalo to ich pobyt w niewoli, wymagalo bowiem wy-
konania wielu czynnosci biurokratyczno-administracyjnych.
W Panstwowym Archiwum Federacji Rosyjskiej w Moskwie
znalez¢ mozna dokumenty, w tym zaswiadczenia wydawane
na blankietach Ekspozytury Syberyjskiej Delegacji Polskiej

192 GARE, fond R.-8358, opis 8, sprawa 32, k. 15, Pismo Delegacji Polskiej
w Komisji Mieszanej do Delegacji Rosyjsko-Ukrainskiej w sprawie sytuacji
aprowizacyjnej i sanitarnej eszelonéw z polskimi jeicami wojennymi,
26 stycznia 1922 1.
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w Komisji Mieszanej do Spraw Repatriacji w RFSRS i USRS,
potwierdzajace, ze konkretna osoba jest faktycznie polskim
jencem wojennym.

Zaswiadczenia te wydawano jeszcze w kwietniu 1922 r., co
dowodzi, ze w tym czasie byli w Rosji jericy, ktérych nie zwol-
niono. Tre$¢ zaswiadczen byta identyczna, poniewaz wyko-
rzystywano taki sam blankiet, wpisujac tylko dane personalne
jenca. Przykladowo:

»Nowo-Nikotajewsk'®*, dnia 4 kwietnia 1922 r.

Do

Pelnomocnika Delegacji Rosyjsko-Ukrainskiej
w Komisji Mieszanej do Spraw Repatriacji
na Okreg Syberyjski

Ekspozytura syberyjska Delegacji Rzeczypospolitej Polskiej
do Spraw Repatriacji stwierdza na podstawie posiadanych wy-
kazdw, ze ob. Staby Jan, s. Piotra, jest rzeczywiscie polskim
jeicem wojennym, i prosi o wydanie wyzej wymienionemu
odpowiedniego zaswiadczenia upowazniajacego do rejestracji
w miejscowym urzedzie repatriacji jencow.

wz. PELNOMOCNIK DELEGACI]I: [Henryk Bieganski]
za Sekretarza Delegacji: [podpis nieczytelny]”'*.

1% W dniu 12 lutego 1926 r. wladze sowieckie zmienily nazwe miasta na
Nowosybirsk.

1%* GARE, fond R.-8358, opis 23, sprawa 8, k. 151, Za¢wiadczenie Ekspozytury
Syberyjskiej Delegacji Polskiej ds. Repatriacji potwierdzajace status jefica
wojennego, 4 kwietnia 1922 r.
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Odnotowano réwniez wypadki opdznien w zwalnianiu jen-
cow ze wzgledu na ich kwalifikacje potrzebne bolszewickiej
gospodarce, komunikacji i zegludze (morskiej i srodladowej).
Dotyczylo to szczegdlnie oséb posiadajacych wyksztalcenie
i umiejetnosci techniczne, czyli kolejarzy i kolejowego per-
sonelu technicznego, technikéw i inzynieréw budownictwa
drogowego i mostowego, tacznosciowcow (specjalistow od te-
lefonow i telegraféw), personelu technicznego kopalni, a nawet
marynarzy. Zabiegi o zwolnienie o$miu oficeréw marynarki
podejmowano jeszcze w pazdzierniku i listopadzie 1922 r., an-
gazujac nie tylko Delegacje¢ Polska w Komisji Mieszanej, lecz
takze Ministerstwo Spraw Wojskowych.

W dniu 27 pazdziernika 1922 r. gen. bryg. Jozef Trzemeski
z Departamentu Sanitarnego Ministerstwa Spraw Wojskowych
skierowal pismo do szefa sztabu tegoz ministerstwa, w kto-

165

rym prosil:

19% Jozef Franciszek Trzemeski (1878-1923) - oficer marynarki imperium

rosyjskiego, w 1898 r. podjat studia w Wojskowej Akademii Medycznej
(BoenHo-mepuiHCKas akafemusi) w Petersburgu, a po ich ukonczeniu
0d 1904 r. byl lekarzem na réznych okretach rosyjskiej Marynarki Wojen-
nej, bral miedzy innymi udzial w wojnie rosyjsko-japonskiej 1904-1905
i w I wojnie $wiatowej. W czerwcu 1918 r. wstapil jako ochotnik do od-
dzialéw polskich organizujacych si¢ w Stanach Zjednoczonych. Przyjechat
z nimi do Francji i wstapil do Armii Polskiej gen. Jozefa Hallera. Od
wiosny 1919 r. byl naczelnym lekarzem obozu instrukcyjnego, a nastepnie
zastepca szefa sanitarnego Armii Polskiej we Francji. Po przyjezdzie tej
armii do Polski mianowany zostal szefem sanitarnym Frontu Poludniowo-
-Wschodniego, a pdzniej Frontu Pomorskiego. Od 18 marca 1920 r. byt
kolejno: szefem Sekcji Higieny w Departamencie Sanitarnym Ministerstwa
Spraw Wojskowych, szefem stuzby sanitarnej Ekspozytury Naczelnego
Dowddztwa Wojska Polskiego i pelnomocnikiem szefa Departamentu
Sanitarnego Ministerstwa Spraw Wojskowych. W dniu 3 maja 1922 r. zostal
zweryfikowany w stopniu generala brygady ze starszenstwem z 1 czerwca
1919 r.
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»Z listow prywatnych otrzymanych od bylych oficeréw mary-
narki wojskowej rosyjskiej, kapitana drugiej rangi inz. mech. Ro-
mana Brylewskiego i starszego lejtnanta Eugeniusza Jozwikie-
wicza, dowiedziatem sig, ze w obozie Nowospaskim w Moskwie
znajduje si¢ o§miu Polakdow, bytych oficeréw rosyjskiej wojsko-
wej marynarki:

Szaniawski Ignacy'®® kapitan drugiej rangi

Brylewski Roman [kapitan drugiej rangi]

Jozwikiewicz Eugeniusz'®’ starszy lejtnant

Czeczot Rafal lejtnant'®® artylerii

Berens [Mikolaj]'®® inzynier okretowy

Niewiadomski Mikolaj [inzynier okretowy]

Zdaniewicz [inZynier okretowy]

Stawski Mieczystaw inzynier mechanik.

Oficerowie ci juz przeszlo czternascie miesiecy sa trzymani,
przedtem w wiezieniach, a obecnie w obozie, bez zadnej przy-
czyny i podobno bolszewicy zgadzaja sie pozwoli¢ im powréci¢
do kraju wylgcznie w drodze wymiany.

Polska Delegacja do spraw repatriacji w Warszawie umiescita
tych oficeréw na liscie wymiany jeszcze w lipcu roku biezacego,
ale dotychczas wymiana ta nie nastapita.

Obecnie zachodzi konieczno$c¢ przyspieszy¢ wymiang tych ofi-
cerow i powrdt ich do kraju, gdyz w ostatnich czasach podzielono
ich na dwie grupy, z ktérych jedna pozostala w obozie Nowospas-
kim, a drugg przeniesiono do obozu Iwanowskiego (w Moskwie),

196 Petny biogram zob. Kadry Morskie Rzeczypospolitej, t. 2, Polska Marynarka
Wojenna, cz.1: Korpus oficeréw 1918-1947, red. ] K. Sawicki, Gdynia 1996,
s. 443.

187 Tbidem, s. 350-351.

168 Thidem, s. 320.

169 Thidem, s. 480-481.
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przy czym oficerowie tej ostatniej grupy sg pozbawieni prawa
wychodzi¢ do miasta i wzgledem nich s3 stosowane pewne ob-
ostrzenia. Poza tym dwaj z tych oficeréw (kapitan drugiej rangi
Brylewski i st. lejt. Jozwikiewicz, obaj z ostatniej grupy) sa chorzy,
a nadchodzaca zima bezwzglednie pogorszy ich stan zdrowia.

Komunikujac o powyzszym Panu Generalowi, bardzo pro-
sze¢ o mozliwie szybka interwencje w sprawie tych oficeréow
Polakéw.

Dwoch z tych oficeréw, kapitana drugiej rangi Brylewskiego
[i] st. lejt. Jozwikiewicza znam osobiscie i recze za nich w zu-
pelnosci.

Trzemeski, general brygady

Z okoto czterdziestu czterech tysiecy zolnierzy Wojska Pol-
skiego, wykazywanych jako zaginieni w trakcie wojny polsko-

»170

-sowieckiej, do 12 pazdziernika 1921 r. wrdcito do Polski dwa-
dziescia szes¢ tysiecy czterystu czterdziestu jencow wojennych,
wsrdd ktorych bylo czterystu osiemnastu oficeréw. Repatriacja
nie zostala jednak przerwana po tej dacie, na przyklad transpor-
ty kolejowe z Syberii przyjezdzaly jeszcze na poczatku 1922 r.
Az do jesieni tegoz roku docieraly do Polski w zorganizowane;j
formie, po zalatwieniu wszystkich formalno$ci, kolejne grupy
jencow. Przybywali réwniez uciekinierzy. Nie mogac doczekaé
sie¢ zwolnienia, podejmowali indywidualnie lub w kilkuoso-
bowych grupach decyzje¢ o ucieczce do Polski lub do krajow
sasiadujacych z Rosjg Sowiecka, skad - tak oceniali — fatwo
bedzie przedostac si¢ do kraju. Najczesdciej tymi panstwami
tranzytowymi byty Finlandia i Lotwa.

17° CAW, Oddzial IT Sztabu Gléwnego (Generalnego), sygn. 1.303.4.1743,
Pismo gen. Jozefa Trzemeskiego do szefa Gabinetu Ministerstwa Spraw
Wojskowych w sprawie zwolnienia oficeréw marynarki, 27 pazdziernika
1922 r.
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Nie dokonano pelnego zewidencjonowania polskich jencow
wojennych, ktorzy powrocili - legalnie lub nielegalnie - z niewoli
sowieckiej od polowy pazdziernika 1921 r. do listopada 1922 r.,
kiedy repatriacja praktycznie wygasta. Ostroznie liczac, moglo
ich by¢ nawet przeszlo trzy tysigce. Po dodaniu ich do dwudzie-
stu szesciu tysiecy czterystu czterdziestu, ktdrzy przybyli wezes-
niej (do 12 pazdziernika 1921 r.), otrzymamy okolo trzydziestu
tysiecy polskich jencéw wojennych, ktorzy wrocili do Polski.

Skoro zaginglo okoto czterdziestu czterech tysiecy, a wrdcito
trzydziesci tysiecy, pojawia sie zasadne pytanie: co sie stalo
z reszty, czyli z czternastoma tysigcami? Z informacji zawartych
w sowieckich dokumentach wynika, ze od dwdch do trzech
tysiecy dobrowolnie pozostalo w Rosji Sowieckiej. W spra-
wozdaniu Biura Polskiego KC Komunistycznej Partii Rosji
podano, ze do 1 listopada 1921 r. odméwilo powrotu do Polski
okoto dwoch tysiecy jeicow. Natomiast wedtug danych tego
samego Biura Polskiego z 1 marca 1922 r. nie chcialo wraca¢
okoto 8 proc. jeicdw wojennych, co miato odpowiadac liczbie
trzech tysiecy os6b'”".

Przyjmujac, ze okolo trzech tysiecy jencow faktycznie po-
stanowilo pozosta¢ w Rosji, otrzymamy okotlo jedenastu tysie-
cy, ktérych zabito zaraz po schwytaniu, zgineli zamordowani
w obozach lub wiezieniach, zmarli podczas transportu do obo-
zu, w obozach, w transportach repatriacyjnych w drodze do
Polski lub zgineli w nieznanych okolicznosciach.

Najwigksza czed$¢ stanowia jency, ktorzy w niewoli zostali
zamordowani lub zmarli z odniesionych wczesniej ran albo
w wyniku choréb.

Wigkszo$¢ obozow, w ktérych osadzono polskich jen-
cow wojennych, znajdowala sie w pdinocnej, europejskiej

71 Polscy jericy wojenni..., s. 13.
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czesci Rosji Sowieckiej. Prawdopodobnie taka lokalizacja
byta spowodowana kwestiami bezpieczenstwa i checig utrud-
nienia ewentualnej ucieczki. Na tym obszarze znajdowalo
sie niewielu Polakéw, nie byto rejonéw, w ktérych mieszka-
liby oni w wigkszej liczbie. We wrzesniu 1921 r. dokonano
zestawienia miejsc-obozdéw, w ktérych przebywali polscy

jency:

»A. Obozy:

1. Borowicze [gubernia niznienowogrodzkal] c-a 300
2. Briansk c-a 400
3. Charkéw c-a 3000
4. Czugujew c-a1000
5. Danitow c-a 360
6. Iwanowo-Wozniesiensk c-a 500
7. Jarostaw c-a 1500
8. Kazan c-a 200
9. Kijow c-a 500
10. Kinieszma c-a 300
11. Kolomna c-a 200
12. Kostrom c-a 450
13. Krasnojarsk c-a 500
14. Moskwa — Ob6z Androniewski c-a20
15. [Moskwa — Ob6z] Kozuchowski c-a 500
16. [Moskwa — Obéz] Nowo-Pieskowski wiadomosci brak
17. [Moskwa - Ob6z] Nowo-Spasski c-a 30
18. [Moskwa — Obo6z] Rozdziestwienski c-a 200
19. [Moskwa - Obdz] Ordynski c-a 500
20.[Moskwa - Obo6z] Wiadykinski c-a900
21. Myszkino c-a100
22.Niznij-Nowgorod c-a 200
23.Nowogrod c-a150

24.0rsza wiadomosci brak
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25.Orzet c-a 400
26.Petersburg c-a 600
27.Poltawa c-a 400
28.Rzew c-a 500
29.Rostéw c-a 450
30.Rybinsk c-a 550
31. Riazan c-a 400
32. Samara c-a 600
33. Smolensk c-a 600
34.Sormowo c-a 400
35. Syzran wiadomosci brak
36.Symbirsk c-a 600
37. Twer c-a 500
38.Tuta c-a 2000
39. Witebsk c-a 200
40.Wolga c-a150
41. Wiatka wiadomosci brak
42.Woronez c-a400
43. Wlodzimierz c-a 500

B. Brygady i pulki robocze:

1. Brygada I - Kolej Murmanska

2. Brygada II - [Kolej Murmarnska]

3. 2. pulk roboczy - Czugujew

4. [3.] putk roboczy - [Charkéw] Zagtebie Donieckie

C. Wigksze ugrupowania jencéw na robotach:
1. Miasto Skopin w guberni riazanskiej — kopalnie wegla
2. Syberia - kopalnie wegla

D. Ugrupowania jencéw w Armii Czerwone;:
1. Moskwa

177



178

Waldemar Rezmer

2. Miasto Belebej

3. Gubernia Penzenska”'”?.

Z przedstawionego zestawienia wynika, ze we wrzesniu
1921 r., czyli pét roku po rozpoczeciu repatriacji, w Rosji So-
wieckiej nadal przetrzymywano co najmniej dwadziescia jeden
tysiecy dwustu szes¢dziesieciu polskich jencow wojennych.
A bylo ich z cala pewnoscig wigcej, gdyz nie dysponujemy
danymi o liczbie jericéw rozmieszczonych na stacjach kolejo-
wych magistrali murmanskiej. Byty to stacje: Lenarta, Zwanka,
Gortjemo-Tele, Pasza, Piotrozawodsk i Murman. Na stacjach
tych zmuszano jencéw do fadowania na wagony drewna pozy-
skiwanego w okolicznych lasach. W sierpniu 1920 r. na wspo-
mnianych stacjach byto rozmieszczonych tysigc szesciuset piec-
dziesieciu jericow'”?, a w pazdzierniku 1920 r. tylko w Obozie
Zwanskim, w ktérym przebywali jenicy pracujacy na stacji
kolejowej Zwanka, nadal byto dwustu pieédziesieciu trzech
jenicow, w Obozie Paszskim (stacja Pasza) za$ — stu dziewig¢-
dziesieciu siedmiu'”*.

Nie mamy takze danych odno$nie do liczebnosci jenicéw
w 2.13. Putku Roboczym. Pierwszy z tych putkéw znajdowat sie
w Czugujewie (miasto nad Doncem, w Zagtebiu Donieckim).
Jencéw ulokowano w barakach, w ktorych przez calg zime
1920/1921 r. nie byto szyb w oknach. Spali oni na drewnianych

172 CAW, Oddzial IT Sztabu Gléwnego (Generalnego), sygn. 1.303.4.1707,
Raport Ekspozytury Wydziatu IT Sztabu Dowddztwa Okregu Generalnego
Lublin o obozach jenicéw w Rosji z 21 wrzesnia 1921 r.

'7* GARE, fond 6, opis 10, sprawa 39, k. 51, Wykaz liczbowy polskich jericow
wojennych przetrzymywanych w obozach, sierpien 1920 r.

174+ RPWA, fond 9, opis 12, sprawa 15, k. 15 (cz. 1-2), Wykaz obozdéw polskich
jencéw wojennych sporzadzony przez Wydzial Polski PUR, 15 pazdzier-
nika 1920 r.; Rosyjskie Panstwowe Archiwum Historii Spoteczno-Politycz-
nej (Pocuiickuit rocyapCcTBEHHbI apXUB COIMATbHO-TIOTUTUIECKON
ucropun) [dalej: RGASPI], fond 63, opis 1, sprawa 205, k. 1-3.
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pryczach, bez zadnej poscieli. Permanentnie brakowato drewna
na opal, a takze wody. Dzienna racja Zywnosciowa wynosita
jeden funt chleba i - teoretycznie - raz dziennie wydawano
zupe bez miesa. W rzeczywisto$ci zupy czesto nie bylo, gdyz nie
dalo si¢ jej ugotowac z braku opatu lub nawet wody. Czasami
jency dostawali sze$¢ zolotnikéw cukru. ,W ciggu dziewigciu
miesiecy dwa razy wydawano jeicom bielizne, poniewaz pranie
bylo utrudnione, wszy mnozyly sie w zastraszajacy sposob”'’.
Podobnie wygladata sytuacja w 3. Pulku Roboczym w Charko-
wie, ktdry ,,dzielil si¢ na szes¢ rot [kompanii], dowodcami byli
komunisci polscy. Za koszary stuzyly sale zniszczone teatrow
lub magazynéw. Pozywienie sktadalo si¢ z jednego funta chleba
i zupy z wpdlzgnitej kapusty dziennie. Warunki sanitarne bar-
dzo zte, robactwo nie znikato nigdy, jencow kapano w tazni raz
w miesigcu, raz na dwa miesigce zmieniano bielizne. Wiecznie
gltodnych jencéw pedzono do roboty i oprocz tego do »Klubu
Robotniczego Polskiego« na wiece i wyklady. Agitacje prowa-
dzili polscy komuniéci bardzo energicznie, z niewielkim jednak
skutkiem. Jericy chodzili do klubu po to jedynie, by wypi¢ kubek
goracej herbaty i zjes¢ kawalek chleba, wydawano je bowiem
po kazdym wiecu dla zachety”'”°.

Najwiecej obozow, chociaz niewielkich pod wzgledem liczby
osadzonych jericéw, znajdowato si¢ w Moskwie i jej najblizszym
rejonie. W Obozie Androniewskim, matym, ale jednym z najle-
piej urzadzonych, trzymano oficerow. Tamtejsze warunki w po-
réwnaniu z innymi obozami byly chyba najlepsze. ,,Jericy miesz-
kali w matych celach, obliczonych na trzech-szesciu ludzi. [...]

178 CAW, Oddzial II Sztabu Gléwnego (Generalnego), sygn. 1.303.4.1707,
Raport Ekspozytury Wydziatu IT Sztabu Dowddztwa Okregu Generalnego
Lublin o obozach jencéw w Rosji z 21 wrzesnia 1921 1.

176 Ibidem.
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Racja dzienna zywnosciowa skladata si¢ z 3/4, pdzniej 1/2 funta
chleba, raz dziennie zupy z dziesiecioma zolotnikami koniny
lub wotowiny, wieczorem 1/4 funta kaszy pszennej. Oprocz
tego rano i wieczor woda goraca i tyzka kawy sztucznej. Cukru
brak zupelny, wydawano rodzynki, cukierki lub zgota nic”'””.

Wtadze sowieckie tworzyly obozy dla jencéow, wykorzystujac
najrozmaitsze obiekty (opuszczone koszary, klasztory, magazy-
ny, zabudowania pofabryczne), czgsto kompletnie niedostoso-
wane do kwaterowania wigkszych grup ludzi. Brakowalo biezg-
cej wody, kanalizacji, oswietlenia i ogrzewania. Nie byto 16zek
ani nawet prycz, spano wiec z koniecznosdci na podlodze, czesto
kamiennej lub z ubitej gliny. Jencom nie dostarczano poscieli,
kocéw, rzadko (lub wcale) mogli skorzystac z fazni czy pra¢
bielizne¢. Pewna liczbe jenicéw przetrzymywano w wigzieniach
razem z kryminalistami, spekulantami, osobami uznanymi za
wrogow wladzy sowieckiej, zolnierzami ,,biatych” formacji.

Wielu zotnierzom w chwili wziecia do niewoli odbierano
mundury, buty, koce i rzeczy osobiste. Zabierano im takze
cenne przedmioty (obraczki, zegarki), ptaszcze i kurtki. W mo-
mencie przybycia do obozu wigkszos$¢ jeicow nie miata wiec
odpowiedniej odziezy ani obuwia.

W dniu 17 wrze$nia 1920 r. Rada Pracy i Obrony, czyli or-
gan Rady Komisarzy Ludowych RFSRS nadzorujacy i koor-
dynujacy dziatalno$¢ komisariatéw ludowych w dziedzinie
obrony, postanowita przekaza¢ wszystkich polskich jencow
wojennych znajdujacych si¢ na terenie RFESRS pod nadzér
Gléwnego Zarzadu Robdt Publicznych Ludowego Komisariatu
Spraw Wewnetrznych. Zarzad ten oraz jego oddzialy terenowe
mialy ulokowac¢ jennicéw w specjalnie wydzielonych kwaterach.
Ludowy Komisariat Wyzywienia zobowigzano do zapewnienia

177 Ibidem.
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jencom norm wyzywienia poréwnywalnych z normami dla
czerwonoarmistéw odbywajacych stuzbe w jednostkach tyto-
wych. Przydzialy zywnosci dla jencéw miaty by¢ traktowane
na rowni z przydzialami dla wojska. Za wykonang prace jency
mieli otrzymywac zaplate réwna zaplacie pracujacych czer-
wonoarmistow'’®,

Podejmowane na szczeblu centralnym decyzje nie miaty
zadnego wplywu - lub mialy tylko niewielki — na warun-
ki bytowe jenncéw oraz wykonywang przez nich prace. Jency
otrzymywali racje Zywno$ciowg odbiegajaca od normy zyw-
nosciowej zolnierzy Armii Czerwonej stuzacych w jednostkach
tytowych. Produkty, ktore dostawali (podstawowym byt chleb),
byly bardzo niskiej jakosci i w ilosci ograniczonej. Jencom
pracujacym wewnatrz obozu oraz zatrudnionym przy ciezkich
pracach fizycznych poza obozem (najczgsciej przy zaladun-
ku i wyladunku wagondéw lub barek) przyznawano niekiedy
dodatkowe racje zywnosciowe. Pracowali takze w fabrykach,
kopalniach wegla i rud metali, na roli, zajmowali si¢ wyrebem
lasow, sprzgtaniem ulic w miastach, naprawa drog i infrastruk-
tury kolejowej. Niekiedy jency zgtaszali si¢ do pracy, liczac
na zwigkszonag racj¢ zywnosciowa lub zaptate. W celu mak-
symalnego wykorzystania sily roboczej jencéw formowano
z nich druzyny robocze, robocze putki i brygady. W stosun-
kowo najlepszej sytuacji byli ci, ktorzy pracowali w rolnictwie
lub zaktadach rolno-przetwérczych (cukrowniach, mlynach,
olejarniach), poniewaz mieli mozliwo$¢ ,,zorganizowania” do-
datkowych produktéw nadajacych si¢ do spozycia.

W protokotowanych zeznaniach oraz w kwestionariuszach,
ktére musieli wypelni¢ po przybyciu do kraju, jenicy stwierdzali,

178 RGASP], fond 2, opis 1, sprawa 15403, Protokdt posiedzenia Rady Pracy
i Obrony, 17 wrzesnia 1920 r.
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ze ich wyzywienie podczas pobytu w niewoli byto bardzo zte;
zdarzalo sie tez, ze przez dwa lub trzy dni nie dostawali niczego
do jedzenia. Thumaczono to nie tylko zl3 sytuacja gospodarcza
Rosji Sowieckiej (szczegolnie aprowizacyjng), lecz takze zta
organizacjg systemu zaopatrywania obozéw, nieudolnoscia
wladz obozowych, naduzyciami i kradziezami produktéw
przeznaczonych dla jencow.

W zdecydowanej wigkszosci obozéw warunki sanitarne byty
wprost tragiczne. Za obstuge sanitarno-medyczng w obozach
odpowiedzialna byla stuzba sanitarna Armii Czerwonej. Do
zajmowania si¢ chorymi i opatrywania ofiar wypadkéw przy
pracy tworzono w obozach punkty pomocy medycznej, tak
zwane okotodki. Istnialy takze przyobozowe szpitale i lazarety,
ale brakowato w nich nie tylko lekarstw; ale tez czesto zwyktych
opatrunkéw i srodkéw niezbednych do utrzymania higieny.

Konsekwencja niedozywienia, przebywania w zimnych,
brudnych i zatechtych pomieszczeniach, niemoznosci wymiany,
a nawet wyprania bielizny byla plaga wszy i pluskiew. Stanowilo
to idealne podloze do rozprzestrzeniania si¢ chordb zakaznych.

W opisie obozu jenicéw w Borowiczach mozna przeczytac:

»4 pazdziernika 1920 r. przybyla tam partia jencéw na-
szych, liczaca okolo trzystu ludzi. Umieszczono ich w barakach
wydezynfekowanych, wydano bielizng, reczniki, niektérym
nawet koce. Porzadek ten trwal jednak niediugo, po miesigcu
czysto$¢ niepilnowana znikla, zapanowal brud, wszy, tyfus
plamisty, z ktérego w ciagu zimy i wiosny zmarto okolo osiem-
dziesieciu ludzi.

Lzej chorzy lezeli w izbie chorych obozowej, pozbawieni
prawie zupelnie opieki, ci¢zko chorych odwozono do szpitali.
Komendant obozu, Lotysz Jent, wybrawszy sobie spomiedzy
jencoéw pomocnika, niejakiego Beslera, okradal z nim do spoétki
jenicow na kazdej porcji chleba lub cukru, sprzedawali oni nawet
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ubrania lezacych w izbie chorych jencéw. [...] Komendant obo-
zu Jent, nastepnie Winogradow tolerowali wszelkie gwalty i zte
obchodzenie sie z jenicami konwoju i funkcjonariuszy, biorac
w tym nawet udzial. Byly wypadki ciezkiego pobicia jenicow”'””.

Oprocz obozdw, w ktérych jency przebywali na stale, istnia-
ty tez takie, ktére byty wlasciwie punktami przejsciowymi. Byt
nim Obo6z Robo6t Przymusowych w Petersburgu. Kierowano
do niego jenicow powracajacych ze szpitala. Stamtad dopiero
byli wysylani na roboty, przewaznie do grup roboczych roz-
mieszczonych na kolei murmanskiej.

W czerwcu szef Departamentu Sanitarnego Ministerstwa
Spraw Wojskowych gen. ppor. lek. Franciszek Zwierzchowski
otrzymatl od Delegacji Polskiej w Komisji Mieszanej ds. Re-
patriacji informacj¢ o stanie sanitarnym w Rosji i wynikach
inspekcji obozow jencéw polskich. Przesylajac przekazane mu
dane do Oddziatu II Sztabu, napisal:

»Informacje o stanie sanitarnym Rosji mam wyjatkowo ze
zrédet prywatnych. Informowac si¢ w urzedach oficjalnych,
ze wzgledu na wyjatkowe warunki, w ktorych pracuje Delegacja,
na razie uwazam za wrecz niewskazane. Do pewnego stopnia
zrédla prywatne bardziej dokladnie odbijaja rzeczywisto$¢ niz
zrodla oficjalne. Pochodzi to stad, ze - jak w ogdle w Rosji
obecnej - statystyka oficjalna ma zadanie przede wszystkim
udowodni¢, ze partia komunistyczna i jej postepowanie pod
kazdym wzgledem prowadzg kraj do powszechnego szczgscia,
ze obecne niedomagania, raczej stan katastroficzny, gospodarki
mijaja, ze pod kazdym wzgledem Zycie spoteczne polepsza sie.
Ot6z i pod wzgledem sanitarnym rzeczywisto$¢ musi ustgpi¢

172 CAW, Oddziat II Sztabu Gléwnego (Generalnego), sygn. 1.303.4.1707,
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przed zadaniem agitacji partyjnej, a mianowicie, ze »prole-
tarskaja krasnaja sanitarnaja organizacja« dziala sprawnie, ze
epidemie tyfusu stlumito itd.

W artykutach prasy biezacej, na mityngach lekarze komuni-
$ci, ze swym zwierzchnikiem dr. Siemaszka na czele (Narodnyj
Komisariat Zdrawoochronienija Stawsanupr), dowodza, ze
skuteczniej walczy¢ z epidemig w przeciwienstwie do panstw
burzuazyjnych moze tylko proletariat w osobie swych »czer-
wonych lekarzy«, »czerwonych sidstr« i rozmaitych komitetow
proletariatu™®’.

Bardzo zte warunki socjalno-bytowe i sanitarne, w ktorych
przetrzymywano duze grupy osob, liczace kilkuset, a nawet kilka
tysiecy jencow, prowadzity do masowych zachorowan na choroby
zakazne, ktére w tym czasie panowaly w Rosji: tyfus plamisty
i powrotny oraz czerwonke. W informacji Delegacji Polskiej
w Komisji Mieszanej ds. Repatriacji donoszono: ,,Zotnierze opo-
wiadaja o okropnym tyfusie, ktory panowal w jesieni [1920 r.]
izima roku ubieglego [1920/1921r.], obecnie za$ powiadaja, tyfusu
nie ma, »bosmy prawie wszyscy juz zima przechorowali«. Wy-
dostanie statystyki tej epidemii na razie jest bardzo trudne™®".

Nadal nie ma danych odnosnie do liczby polskich jencéw
wojennych, ktorzy padli ofiarg choréb zakaznych. Na podstawie
fragmentarycznych informacji o sytuacji epidemicznej w po-
szczegdlnych obozach mozna oszacowac, ze chodzilo nawet
o kilka tysiecy oséb. Tylko w Charkowie moglo ich by¢ oko-
to trzech tysigcy. Podporucznik Stefan Kazimierczak, oficer
III batalionu 7. Putku Piechoty Legionéw (3. Dywizja Piechoty

180 RPWA, fond 308, opis 10, sprawa 278, k. 532, Pismo szefa Departamentu

Sanitarnego Ministerstwa Spraw Wojskowych gen. ppor. lek. Franciszka
Zwierzchowskiego do Oddziatu II Sztabu, 21 czerwca 1921 r., k. 532.
181 Thidem, k. 534.
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Legion6w), bombardier Witold Laskowski z 2. baterii 3. Dy-
wizjonu Artylerii Konnej (1. Dywizja Jazdy), szer. Jan Kujda
i szer. Kazimierz Jarzebinski z II batalionu 30. Putku Piechoty
(10. Dywizja Piechoty) protokolarnie zeznali:

»Po przybyciu do Charkowa sformowano 3. putk robotniczy
zjencoéw Polakow. Koszary urzadzono w budynku nienadajacym
sie na mieszkanie ludzkie. W niewielkich salach umieszczono po
kilkuset jencow; do spania przeznaczono gole prycze, na ktorych
mogla si¢ zmiesci¢ zaledwie trzecia czes¢ ludzi, reszta spala na
brudnej podlodze. Przez caly czas niewoli zaprowiantowanie
wydawano nieregularnie, czesto bywaly dni, kiedy nic nie dano.
Naleznego zoldu (tysiac dwiescie rubli sowieckich miesiecznie)
prawie wcale nie wyplacano (pienigdze szly do kieszeni czerwo-
nych dow6dcéw kompanii). Umundurowanie siedmiuset ludzi
otrzymato w grudniu, reszta dopiero wyjezdzajac do Polski. Ka-
piel bez dezynfekcji urzadzono cztery razy, bielizne zmieniono
trzy razy. Nastepstwem tego byly epidemie, dyzenterie, tyfusy,
z6ltaczki (cholery i dzumy rzadziej) dziesigtkujace pulk, ktéry
pozostawal bez sanitarnego nadzoru. Z trzech tysiecy jencéw
w Charkowie tylko jeden nie chorowat obloznie, ze stu osiem-
dziesigciu wystanych na robote do Mikotajowa wrécilo czter-
dziestu - reszta wymarta. Dnia 28 sierpnia 1920 r. do kopalni
donieckich wyjechalo trzy tysigce trzystu jencéw, wrécito do
Charkowa w koncu maja dziewieciuset — pozostali wygineli [kil-
ka wyrazéw nieczytelnych] epidemii. Pomimo tak krytycznego
polozenia wszyscy jenicy musieli pracowac, specjalisci mieli stafe
zajecie, czg$¢ brano do instytucji na przygodne roboty, pozostali

czyscili miasto, zatadowywali wagony itp.”**2.

182 CAW, Oddziat II Sztabu Ministerstwa Spraw Wojskowych, sygn. 1.300.500,
Protokot-sprawozdanie z polozenia jenicéw Polakéw w 3. putku robotni-
czym w Charkowie, 7 lipca 1921 r.
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Bardzo trudne warunki materialne nie przeszkadzaty w pro-
wadzeniu wsrod jencéw nachalnej agitacji, ktéra organizo-
wali polscy komunisci. W czerwcu 1920 r. Biuro Polskie przy
Smolenskim Gubernialnym Komitecie Komunistycznej Partii
Rosji skierowato do Biura Polskiego przy KC Komunistycznej
Partii Rosji pismo, w ktérym postulowano, aby uporzadkowac
kwestie pracy polityczno-propagandowej wsrod jencow. Zwro-
cono uwagg, ze ,w miare rozpalania si¢ wojny na zachodnim
froncie z burzuazyjna Polska sprawa branych do niewoli jencéw
Polakéw staje sie coraz bardziej wazna i pilna. Bezposrednia
obserwacja Smolenskiego Biura Polskiego'®’ doprowadzita do
przekonania, ze niezbednym jest, aby komunisci Polacy przy
pomocy swoich organéw wzigli czynny udzial w pracy agita-
cyjnej i propagandystycznej wérdd jenicow Polakéw i praca ta
kierowali. Armia polska rozpada si¢ i wsréd branych do niewoli
zolnierzy nasza agitacja ma zawsze powodzenie, przygotowu-
jac przysztych rewolucyjnych bojownikéw o rzady robotnicze
w Polsce™®*.

Péttora roku pédzniej, w listopadzie 1921 r., Biuro Polskie
przy KC Komunistycznej Partii Rosji dokonalto podsumowania
swoich dzialan wsrdd jencéw, podkreslajac: ,,Gdy z frontu za-
chodniego coraz liczniej zaczeli naptywac jency armii polskiej,

12 Wspomniana w pi$mie ,,bezposrednia obserwacja” odbywata si¢ w obozie
polskich jencéw wojennych w Smolensku. Byt to wtedy obdz przejéciowy
(etapowy), do ktérego kierowano jericéw wzietych do niewoli na obszarze
bialoruskim podczas pierwszej, majowej ofensywy sowieckiego Frontu
Zachodniego dowodzonego przez Tuchaczewskiego. Liczba przetrzymy-
wanych w obozie jenncéw zmieniala si¢ - wahata si¢ od dwustu do nawet
pottora tysigca. Po krétkim pobycie jenicy odsylani byli bowiem do obo-
z6w statych, zlokalizowanych w glebi Rosji. Po rozpoczeciu 4 lipca nowej
ofensywy Frontu Zachodniego liczba jeicéw w obozie ponownie wzrosta
do okolo tysigca.

18 RGASPI, fond 63, opis 1, sprawa 240, k. 88v, Pismo z 5 czerwca 1920 r.
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Biuro Polskie natychmiast zrozumialo, jak wazna sprawg jest
praca wsrod tych proletariuszy i chlopow, w przewaznej swej
czesci przymusowo przebranych w mundury wojskowe. [...]

Poszczegolne okresy pracy wsrod jencow charakteryzujemy
osobno:

Okres pierwszy obejmuje sierpien i polowe wrzesnia [1920r.].
Poswigcony zostat zbieraniu danych o rozlokowaniu i potozeniu
jenicow, nawigzywaniu kontaktu z zainteresowanymi i instytucja-
mi wewnetrznej organizacji sekgji.

Okres drugi ciggnie si¢ od potowy wrzesnia 1920 r. do
1lutego [1921r.]. W pierwszych tygodniach nalezalo usystema-
tyzowac otrzymywane dane, zreasumowac je i na ich zasadzie
zbudowac plan pracy. Rychto okazalo sig, ze najpierwszym za-
daniem jest uregulowanie strony administracyjnej obozoéw je-
nieckich i zabezpieczy¢ materialnie jenicow, jak réowniez usuna¢
wszelkie niesprawiedliwosci lub nieporzadki, ktore tu i 6wdzie
zaczely si¢ wkradad. Surowe rozkazy, a w pierwszym rzedzie
obsadzenie obozéw stosownymi komendantami i instrukto-
rami, bardzo szybko usunely niepozadane zjawiska. Wiele sit
i energii kosztowalta natomiast sprawa materialnego zabezpie-
czenia (mieszkania, jedzenia i ubrania). Dzi¢ki energicznym
krokom i ta strona po paru miesigcach zostala pomyslnie za-
tatwiona. Dopiero po zalatwieniu si¢ z tymi podstawowymi
sprawami mozna byto przejs$¢ do pracy polityczno-oswiatowe;.
Rezultaty jej wyrazajg sie w nastepujacych, niepetnych cyfrach.

Obozdéw byto trzydziesci cztery z dwudziestoma czterema
tysigcami jencow. Ilos¢ instruktoréw doszia do trzydziestu
czterech.

Szkot dla analfabetéw zorganizowano 11
Uczni uczgszczato do nich 639
Bibliotek catkowicie zorganizowanych 5

Klubow 9
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Wiecéw urzgdzono 99
Wyktadéw odbylo sie 151
Pogadanek odbylo si¢ 432
Kot partyjnych 1
Cztonkéw partii i kandydatow 123
Szkot partyjnych 6
Do Czerwonej Armii wstapilo 186

Okres trzeci od 1 lutego do 15 listopada 1921 r. Od chwili
przeniesienia Polskiego Wydziatu »Pura«'®* do Gléwnego Za-
rzadu robot spotecznych'®® praca wérdd jencédw armii polskiej
przedstawia sie nastepujaco:

1) Wszyscy jency armii polskiej zostali zarejestrowani

w podwydziatach robét spotecznych i sformowani w dru-
Zyne pracy.

2) Dla prowadzenia pracy kulturalno-oswiatowej wyzna-
czono dostateczng ilo$¢ instruktorow.

3) Dla wzmocnienia pracy polityczno-oswiatowej zostali
naznaczeni pelnomocnicy do spraw jenieckich we wszyst-
kich guberniach, w ktérych znajdowali si¢ jency armii
polskiej.

W Rosji Centralnej i Syberii (oprécz Ukrainy) w trzydziestu
siedmiu obozach bylo trzydziesci dwa tysigce jeicow. Prace
wsrod jencow prowadzilo czterdziestu pieciu pelnomocnikow
i instruktoréw.

Zgodnie z postanowieniem Rady Pracy i Obrony z dnia
15 [17] wrze$nia 1920 r. z jeicow armii polskiej zostaty sformo-
wane druzyny pracy:

182 PUR (I1YP) - Zarzad Polityczny Rewolucyjnej Rady Wojennej Republiki
(ITomutnueckoe ynpasienue PeBBoeHcOBeTa).

1%¢ Byt to Gtéwny Zarzad Robét Publicznych Ludowego Komisariatu Spraw
Wewnetrznych.
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a) Druzyna pracy skladata si¢ z trzystu szes¢dziesieciu osob
i dzielila si¢ na plutony, a te na oddziaty.

b) Dowoddztwo w druzynach mianowat sztab armii robot-
niczo-wlo$cianskiej.

c) Jency byli aprowizowani wedlug norm dla tytowych
czerwonoarmistow.

Gléwne miejsca pracy:

a) W kopalniach wegla, w Skopinie, riazanskiej guberni,
w Syberii i kuznieckim zaglebiu.

b) Na robotach lesnych - przygotowywanie drzewa na opal.

c) W komisariacie drég i komunikacji - budowa i reperacja
linii kolejowej, fadowanie i wyladowywanie wagonow
i statkow.

d) W gospodarstwach sowieckich (rolnych).

PRACA KULTURALNO-OSWIATOWA
W kazdej Druzynie Pracy lub w obozie organizowano
Komisje kulturalno-o$wiatowe skladajace si¢ z trzech osob
(wylacznie jenncow), ktére pracowaly pod kierunkiem in-
struktora danej druzyny lub obozu. Praca ich przedstawia
sie nastepujaco:

Szkot dla analfabetow bylo (procz Syberii) 29
Za caly okres uczeszczato uczni 8382 jencow
Klubéw-czytelni 15
Bibliotek 37
Teatrow 12

PRACA POLITYCZNO-OSWIATOWA

Kot partyjnych 42
Czlonkéw partii i kandydatow 397
Szkét partyjnych 9

Stuchaczy 123
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Wiecow na rézne tematy za caly okres 544
Odczytéw i pogadanek 2839
Réznych zebran 214
Miesiecznie $rednio odbylo si¢ na rézne tematy 150
Odczytéw na rdzne tematy 290
Pogadanek na rézne tematy 500
Zebran réznych 40

Reewakuacja jencow rozpoczeta si¢ w drugiej potowie marca
[1921r.]; do 1listopada [1921r.] zostalo odestanych dwadziescia
piec tysiecy.

Pozostalo dobrowolnie w Rosji Sowieckiej okolo dwoch
tysiecy.

Uwaga: Dane w niniejszym sprawozdaniu s3 w [dotycz3]
Rosji Centralnej i Syberii. Ukraina niewlaczona, gdyz ona pra-
cowala [z jeicami] samodzielnie.

Nalezy doda¢, ze w Syberii praca nad reewakuacjg jencow
jeszcze nie zostala ukonczona, wobec czego punkty etapowe
(Moskwa, Smolensk, Minsk) winny by¢ przygotowane na ko-
nieczno$¢ obstuzenia jenicéw w czasie ich przejazdu™®’.

Po dotarciu na teren Polski jenicy przechodzili obowigzkowa
czternastodniowg kwarantanne sanitarng, sprawdzano ich toz-
samo$¢, wyjasniano okolicznosci dostania si¢ do niewoli oraz
zachowanie si¢ w jej trakcie. W razie jakichkolwiek niejasnos-
ci jencow wysytano do Obozu Izolacyjnego w Deblinie. Tam
prowadzono z nimi rozmowy wyjasniajace, wypelniali réwniez
specjalnie przygotowane kwestionariusze.

187 RGASPI, fond 63, opis 1, sprawa 25, k. 30-38.
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»KWESTIONARIUSZ
badania Zolnierzy i uchodzcéw powracajacych z niewoli

Imie i nazwisko badanego:

Przydziat:

Miejsce i rok urodzenia:

Miejsce ostatniego zamieszkania:

Wstapit do wojska jako poborowy czy ochotnik:

Gdzie i kiedy wziety do niewoli:

Sam czy w wigkszej grupie i z kim:

Do jakiego obozu jencéw skierowany:

Kto byt dowddca obozu:

llu jercow miescit oboz:

Jak byli zywieni:

Warunki sanitarne obozu:

Kto prowadzit propagande:

Wplywy propagandy i kto jej ulegt:

Informacje tresci wojskowej — ogdlne

Adresy os6b znanych badanemu, a przychylnych Polakom

Stopien wyksztatcenia i inteligencja badanego:

(-) [podpis badanego]

Opinia o badanym oficera wywiadowczego

(-) [Nazwisko i imie oraz stopien wojskowy oficera wywiadowczego]

Za zgodnos¢ odpisu:
[wtasnoreczny podpis]”.

Zrédto: CAW, Oddziat Il Sztabu Ministerstwa Spraw Wojskowych, sygn.

1.300.76.493.
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Ustalenie tozsamosci trwalo nieraz kilka tygodni, gdyz
jency wracajacy do Polski nie mieli dokumentéw potwier-
dzajacych ich personalia lub legitymowali si¢ dokumentami
uzyskanymi w niewoli i wystawionymi na inne osoby. Bardzo
wazng sprawa bylo takze stwierdzenie, jak jeniec zachowywat
si¢ w niewoli. Na podstawie zebranych informacji rozpozna-
wano osoby, ktore mogty zostaé przystane w transportach
jenicdw w celu prowadzenia na terenie Polski dziatalnoéci anty-
panstwowej. Ich dane personalne przekazywano Oddzialowi
IT Sztabu Ministerstwa Spraw Wojskowych oraz innym orga-
nom wojskowym i policyjnym odpowiadajacym za bezpieczen-
stwo panstwa. Na przyklad 2 listopada Posterunek Ofensywy
w Deblinie donosit:

»DO
Oddziatu II Sztabu Generalnego
w Warszawie

Od jednego z jencow, ktory przybyl do tutejszego Obozu
Izolacyjnego, otrzymalem wiadomo$¢, iz razem z nim przybyli
nastepujacy szeregowi:

1. Kalina Jan z 20. pp [Pulku Piechoty] 2. kompania kara-

binéw maszynowych

2. Wronski Waclaw 2. pap [Pulk Artylerii Polowej]

3. Rak Stanistaw 9. p. Strzelcéw Pogranicznych [Putk Strzel-

cow Granicznych]

4. Lyskasz Bronistaw 4. [Putk Strzelcéw Granicznych]

5. Dudka Cyryl 5 pp Leg. [Putk Piechoty Legionéw] 10. kom-

pania

6. Norzyc Adam 54. pp 7. kompania

7. Pacht Natan 19. pp 1. kompania
— ktorzy stuzyli w Czerwonej Armii w Piotrogrodzie, cieszyli
sie zaufaniem komisarzy i prawdopodobnie przybyli do Polski
celowo.
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Wyzej wymienieni szeregowi konczg czternastodniowg kwa-
rantanne dnia 11 listopada br. i nast¢pnie odjadg do swych od-
dzialéw macierzystych [...].

Powyzsze podaje do wiadomosci z prosbg o wydanie dal-
szych zarzadzen™*®.

Ostatnie eszelony z jeicami wojennymi przyjechaly do Pol-
ski na poczatku 1922 r. Wielu jednak nie wrocito. Dlatego tez
do Delegacji Polskiej w Komisji Mieszanej w Moskwie kiero-
wano z polskiego Ministerstwa Spraw Wojskowych imienne
listy - ,Wykazy poszukiwanych jenncéw wojennych”. Wykazy te
Delegacja Polska przesylata do Delegacji Rosyjsko-Ukrainskiej
do Spraw Repatriacji w Moskwie. W pismie z 7 lutego 1922 r.
proszono:

~W zalaczeniu przesyta Delegacja Polska wykaz jenicéw wo-
jennych polskich, ktérzy dostali si¢ do niewoli i dotychczas nie
powrdcili i brak o nich wiadomosci.

Delegacja Polska uprasza o poczynienie wszelkich mozli-
wych poszukiwan, jako tez w razie odnalezienia ich i odestanie
do Polski.

Réwnoczesnie Delegacja Polska uprasza o nadsytanie infor-
macji w miare czynienia poszukiwan™'*’.

Do wspomnianego pisma dotaczono wykaz czterystu dzie-
sigciu jenncéw. Podano w nim podstawowe personalia (nazwisko,
imie, imie ojca, date i miejsce urodzenia), przydzial do jednostki
wojskowej, date i miejsce trafienia do niewoli, a w niektorych
wypadkach takze prawdopodobne miejsce przebywania po

dostaniu sie do niewoli**°.

188 CAW, Oddzial IT Sztabu Gléwnego (Generalnego), sygn. 1.303.4.2480,
Pismo Posterunku Ofensywy do Oddziatu I Sztabu Ministerstwa Spraw
Wojskowych, 2 listopada 1921 r.

1% GARE, fond R.-8358, opis 8, sprawa 31, k. 7.

190 Ibidem, k. 11-28.
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W nastepnych dniach Delegacja Polska w Komisji Mieszanej
kierowata kolejne pisma do Delegacji Rosyjsko-Ukrainskiej ds.
Repatriacji w Moskwie, proszac o informacje o jenncach wojen-
nych, ktérych wykazy dostarczano. Na przyklad wystany 14 lu-
tego spis zawieral dane osiemnastu jericéw'**, sporzadzony za$
20 lutego - kolejnych sze$¢dziesieciu'®?. Trudno dzisiaj ocenit,
jak skuteczne byly te oficjalne interwencje. Zapewne odegraty
jakas role, poniewaz od stycznia do lipca 1922 r. powrdécito do
kraju kolejne prawie dwa i pot tysiaca jencow wojennych.

W czasie wojny polsko-sowieckiej, ktdra rozpoczeta sie
4 stycznia 1919 r., a zakonczyta 18 marca 1921 r. podpisaniem
traktatu pokojowego w Rydze, do niewoli sowieckiej trafito
okolo czterdziestu czterech tysiecy Zolnierzy Wojska Polskiego.
Stali sie sowieckimi jericami wojennymi. Do lipca 1922 r. do
Polski wrdcito ich okoto trzydziestu pieciu i pot tysigca. Czes¢
jencow — okoto dwoch tysiecy — postanowita pozostaé w Rosji
Sowieckiej. Mozna wiec uzna¢, ze wiadomo, co si¢ stalo z okoto
trzydziestoma siedmioma tysigcami pigciuset jencami po woj-
nie. Nie ma jednak wcigz odpowiedzi, co z resztg, nieznany jest
bowiem los pozostalych szesciu i pdt tysigca. Mozna snu¢ naj-
rozmaitsze przypuszczenia: ze zostali zamordowani zaraz po
schwytaniu, podczas transportu, w obozach lub wie¢zieniach,
ze zmarli w niewoli, ze pozostali w Rosji Sowieckiej, nikogo
o tym nie powiadamiajac, ze uciekli z niewoli, ale z réznych
powodow nie powrdcili do kraju. Sg to tylko przypuszczenia.
Aby uzyska¢ odpowiedz chocby na niektdre z pojawiajacych
sie pytan, konieczne s3 szczegdtowe badania, ktérych podsta-
wa powinny by¢ kwerendy archiwalne, szczegolnie w rosyj-
skich i ukrainskich archiwach terenowych, znajdujacych sie na

91 Thidem, k. 41v.
192 Thidem, k. 45-46.
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obszarze, na ktérym byty obozy polskich jencéw wojennych
oraz oddzialy robocze z nich sformowane (druzyny, puiki,
brygady). Kwerendy te z cala pewnoscia przyniosg pozytyw-
ne wyniki. Przekonujg o tym chociazby badania dr Renaty
Optakanskiej prowadzone w Archiwum Miasta Minusiniska
bedace podstawg napisania artykutu'®® o repatriacji do Polski
zolnierzy 5. Dywizji Strzelcow, ktorzy po kapitulacji pod Kras-
nojarskiem w styczniu 1920 r. przebywali w sowieckiej niewoli
w Obwodzie Jenisejskim na terenie potudniowej Syberii.

193 P OmrakaHckas, Tpyonas dopoea domoti. O penampuayii 60eHHONIEHHbIX
5-11 nonvcKotl cmpenkosot OUBU3UU HA 102€ Cu6upu 6 1921 2., ,Europa
Orientalia. Studia z Dziejéw Europy Wschodniej i Panstw Baltyckich”
2015, t. 6, 5. 59-72.
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Jency sowieccy w niewoli w Polsce
w latach 1919-1921

Zagadnienie dotyczace jencoéw wojennych, oséb interno-
wanych, repatriantéw i robotnikéw przymusowych, ktérzy
zostali wywiezieni z terenéw okupowanych przez panstwa
trojprzymierza, byto jedna z najwazniejszych spraw we wza-
jemnych stosunkach polsko-sowieckich. Dotyczylo duzych
grup, liczacych wiele miliondw oséb, ktére przemieszczaly sie
zaréwno z zachodu na wschdd, jak i w przeciwnym kierunku.
Zjawisko to wystapilo natychmiast po zakonczeniu I wojny
$wiatowej, w momencie odradzania si¢ po ponad stuletniej
niewoli niepodlegtego panstwa polskiego. Nalezy wspomnie¢,
ze pierwsze powroty Polakéw ze wschodu nastapily jeszcze
wczesniej, zaraz po podpisaniu przez Niemcy i Austro-Wegry
pokoju z Rosja bolszewicka w Brzesciu nad Bugiem. Jednakze
nie mialy one wowczas charakteru masowego i byly celowo
powstrzymywane przez niemieckie wtadze okupacyjne. Po-
wroty masowe nastapily dopiero po zakonczeniu wojny wlisto-
padzie 1918 r. Najwczesniej zjawisko to mozna bylo zaobser-
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wowa¢ na zachodnich granicach odradzajacego si¢ panstwa
polskiego®.

W wyniku kleski panstw centralnych, a takze rozpadu
Austro-Wegier i rewolucji w Niemczech, ze wschodnich re-
gionéw tych panstw do swoich ojczyzn (Rosji, Ukrainy, Pol-
ski, panstw baltyckich) zaczeli wraca¢ jency wojenni, osoby
internowane i przymusowo wywiezione na roboty — obywa-
tele bylego imperium rosyjskiego. Pierwsze grupy rosyjskich
jencow wojennych i przymusowych robotnikéw pojawily sie
na terenach Krélestwa Polskiego wyzwolonych spod okupacji
niemieckiej juz w polowie listopada 1918 r., czyli w okresie
formowania si¢ centralnego o$rodka wiadzy polskiej w War-
szawie. Do swoich doméw Rosjanie podazali, wykorzystujac
gltéwne szlaki komunikacyjne, przebiegajace przez terytorium
Polski z zachodu na wschod?®.

Pierwszym etapem dla tych oséb w ich dalszej drodze na
wschod byta Warszawa, glowny wezel kolejowy, gdzie przyby-
tych gromadzono w poniemieckich barakach na Powazkach
(czesciowo zniszczonych przez ludno$¢ Warszawy po 11 listo-
pada 1918 r.). Pierwszy transport z rosyjskimi jeicami wyruszyt
z Kalisza do Warszawy zaraz po ewakuacji Niemcéw 14 listo-
pada. Transportami tymi podrézowali do domu Rosjanie prze-
bywajacy uprzednio w obozie jencéw w Szczypiornie. Ogoétem

' Z.Xarpus, Jeticy i internowani rosyjscy i ukraifiscy na terenie Polski w latach

1918-1924, Torun 1997, s. 15-17.

Idem, Ewakuacja rosyjskich jeicow wojennych przez terytorium Polski
w pierwszych miesigcach po odzyskaniu niepodlegtosci (listopad 1918 -
pazdziernik 1919) [w:] Od obcego panowania do niepodleglego paristwa.
Materialy sesji naukowej zorganizowanej na 70-lecie odbudowy Patistwa
Polskiego, red. M. Wojciechowski, Torun 1991, s. 75-93.
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tylko od 14 do 16 listopada wystano z Kalisza czternascie tysiecy
zbuntowanych jencow’.

Podobnie dzialo si¢ w obozie jennicéw w Strzatkowie (zlo-
kalizowanym na granicy Krélestwa Polskiego i Wielkopolski),
w obozach jenieckich znajdujacych sie na Pomorzu (w Tucholi,
Czersku, Gdansku i Pile) oraz w Prusach Wschodnich (w Lidz-
barku Warminskim i Orzyszu). Proces ewakuacji jenncow i ro-
botnikdow rosyjskich z Niemiec na wschod odbywat si¢ w sposob
zywiolowy i bez przeszkdd ze strony wladz niemieckich (taka
ich postawe mozna byto zaobserwowa¢ w listopadzie i grudniu
1918 r.). W ten sposob wladze niemieckie staraly si¢ pozby¢ oséb
niepotrzebnych juz na swoim terytorium, szczegdlnie ze wzgle-
du na trudnosci aprowizacyjne, a takze - jak przypuszczaty
czynniki polskie - chcac zdestabilizowac sytuacje na terenach
odradzajgcej sie Polski*.

Ten zywiolowy proces przemieszczania si¢ Rosjan z zachodu
na wschod zostal powstrzymany pod koniec stycznia 1919 r.
Na wyrazne zadanie wladz Polski panstwa ententy zakazaly
od 22 stycznia tegoz roku kierowania transportow z rosyjskimi
jencami i robotnikami na wschdd przez terytorium polskie.
Strona polska w ciggu kilku tygodni uszczelnita takze granice
zachodnig i p6inocng, tworzac oddzialy strazy granicznej. Dla
zobrazowania zjawisk migracyjnych wystepujacych w pierw-
szych tygodniach po odzyskaniu przez Polske niepodleglosci

3 Archiwum Akt Nowych [dalej: AAN], Rada Gtéwna Opiekuricza, t. 1347,
Pismo Komisarza Opieki Spolecznej na Ziemie Kaliska do Ministra Opieki
Spotecznej 16 listopada 1918 r.; Z. Karpus, Jericy i internowani rosyjscy...,
s. 2L

Centralne Archiwum Wojskowe [dalej: CAW], Gabinet Ministerstwa
Spraw Wojskowych, t. 402, Pismo Panstwowego Urzedu ds. Powrotu
Jenicéw, Uchodzcéw i Robotnikéw do Ministra Spraw Wewnetrznych
z 17 marca 1919 r., k. 609-610; AAN, Protokoly posiedzen Rady Mini-
stréw RP, Protokot z 158. posiedzenia z 25 kwietnia 1919 r.
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nalezy poda¢, ze od 15 listopada 1918 r. do 20 stycznia 1919 r.
do Polski przybylo z zachodu tacznie ponad pigéset dziesigé
tysiecy osob, z czego dwiescie dziesig¢ tysiecy Polakow, dwiescie
osiemdziesiat jeden tysiecy Rosjan i dwadziescia tysiecy jeicow
innych narodowosci. Lacznie w panstwach centralnych w cza-
sie I wojny $wiatowej znajdowalo si¢ okoto dwdch milionéw
rosyjskich jencow wojennych i kilkaset tysiecy robotnikow
przymusowych®.

Wiladze odradzajacego si¢ w listopadzie 1918 r. panstwa
polskiego szybko dostrzegly problem wynikajacy z masowych
migracji, ktéry wystapil po zakonczeniu dziatan wojennych.
Dlatego aby zapanowa¢ nad tym zjawiskiem, juz 11 listopada
1918 r. rozpoczal prace Panstwowy Urzad ds. Powrotu Jencow,
Uchodzcéw i Robotnikéw (oficjalny dekret o jego powota-
niu przez Rad¢ Ministréw Rzeczypospolitej Polskiej nosi date
30 grudnia 1918 r.). Instytucja ta powstala przy wykorzystaniu
agend Rady Gléwnej Opiekunczej, ktorg utworzyta Rada Re-
gencyjna®.

Rosyjskimi jericami i robotnikami, ktorzy pozostali jeszcze
w glebi Niemiec i nie zdazyli ewakuowac¢ si¢ na wschod do
22 stycznia 1919 r., musialy zaja¢ si¢ wladze Niemiec i Rosji
Sowieckiej. Nalezalo znalez¢ inng droge ich ewakuacji. Osta-
tecznie odbyla si¢ ona morzem - ze Szczecina do Rygi lub Pio-
trogrodu - i trwata az do 1921 r. Polska nie wyrazila zgody na
transport jenicéw rosyjskich z Niemiec pdzng jesienig 1920 r.”

Z. Karpus, Jericy i internowani rosyjscy..., s. 18-19.

S AAN, Prezydium Rady Ministréw RP 1918-1939 [dalej: PRM], t. 9856/1919,
Sprawozdanie z dziatalno$ci Pafistwowego Urzedu ds. Powrotu Jericow,
Uchodzcow i Robotnikéw z 1919 r., k. 144; A. Juzwenko, Polska a ,,biata”
Rosja (od listopada 1918 do kwietnia 1920 r.), Wroclaw 1973, 5. 127.

7 J. Krasuski, Historia Rzeszy Niemieckiej 1871-1945, Poznan 1986, s. 281;
Z. Karpus, Jericy i internowani rosyjscy..., s. 22-29.
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Nalezy zauwazy¢, ze wladze sowieckie w Moskwie takze bar-
dzo szybko dostrzegly problem rosyjskich jeicéw i robotnikéw
ewakuujacych si¢ do domu przez tereny Polski. Juz na poczatku
grudnia 1918 r. do Panstwowego Urzedu ds. Powrotu Jencow,
Uchodzcéw i Robotnikéw zglosita sie wystana z Moskwy dele-
gacja Rosyjskiego Czerwonego Krzyza, na czele ktdrej stal Efim
Weisbrod. Zadaniem czlonkéw delegacji bylo nie tylko zorga-
nizowanie pomocy humanitarnej, ale takze podjecie rozméw
politycznych w Warszawie z polskimi wtadzami. Tymczasem
polskie Ministerstwo Spraw Zagranicznych, stosujac si¢ do
o0gdlnych zalozen polskiej polityki, aby nie nawiazywac zadnych
kontaktow z wladzami bolszewickimi, nie udzielito przybytej
misji akredytacji, przez co nie rozpoczela ona dziatalnosci.

Niezrazona tym niepowodzeniem strona sowiecka wysla-
fa kolejng misje humanitarna, na czele z Bronistawem We-
solowskim i Leonem Alterem, ktéra do Warszawy przybyta
22 grudnia 1918 r. Réwniez ona nie otrzymata pozwolenia na
podjecie dzialalnosci, a jej czlonkowie zostali internowani i po
jedenastu dniach mieli by¢ wydaleni z Polski. Jak wiadomo,
podczas transportu na wschod 2 stycznia 1919 r., w okolicach
stacji kolejowej Lapy, polscy konwojenci zastrzelili czterech
czlonkow tej misji. Zostalo to potepione przez wladze polskie,
a sprawcow pociagnieto do odpowiedzialnosci karnej.

Dopiero trzecia misja Rosyjskiego Czerwonego Krzyza, kie-
rowana przez Pawla Hessego, ktora przybyta z Moskwy do War-
szawy pod koniec grudnia 1918 r., otrzymala zgode na podjecie
pracy. Uzyskala ona rekomendacje dziatajacego w Warszawie
Rosyjskiego Towarzystwa Dobroczynnego oraz Miedzynarodo-
wego Czerwonego Krzyza. W ten sposéb Polacy byli pewni, ze
jej cztonkowie nie beda prowadzi¢ dziatalnosci politycznej. Mi-
sja zajela sie udzielaniem pomocy przemieszczajacym si¢ przez
Polske z zachodu na wschéd obywatelom bylego imperium
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rosyjskiego. W jej kompetencjach nie lezato udzielanie pomocy
bolszewickim jeicom wojennym, ktérzy zaczeli naptywaé do
polskich obozéw po rozpoczeciu walk polsko-sowieckich, czyli
od potowy lutego 1919 r.®

W pierwszych miesigcach wojny polsko-sowieckiej walki nie
byly zbyt intensywne, dlatego tez liczba jencéw wojennych po
obu stronach nie byfa duza. Dla poréwnania nalezy podac, ze
w listopadzie 1919 r. (czyli w okresie, kiedy walki na wschodzie
zostaly wstrzymane i toczyly sie rokowania polsko-sowieckie
w Mikaszewiczach) na terenie Polski znajdowalo si¢ siedem
tysiecy dziewigédziesigciu szesciu jenncow bolszewickich (tabe-
la1), ktorzy przebywali w obozach w Strzatkowie, Wadowicach,
Lancucie, Pikulicach, Dgbiu i Brzesciu nad Bugiem. Nie bylo
ich duzo, dlatego problemu jeicéw nie omawiano podczas
rozmoéw w Mikaszewiczach.

Tabela 1. Liczba jencow bolszewickich w Polsce w 1919 .

Obozy jencéw bolszewickich Liczba jencéw (listopad 1919 r.)
Obodz Jencow nr 1 w Strzatkowie 2784
Obodz Jencow nr 2 w Wadowicach 1860

Oboz Jencow nr 3 w tancucie -

Oboz Jencow nr 4 w Pikulicach 2036
Obodz Jepcow nr 5w Brzesciu 1002
nad Bugiem

Obdz Internowanych nr | w Dabiu 1274

Oboz Internowanych nr Il w Deblinie -

Oboz Internowanych nr Il w Modlinie -

Razem 7096*

8

Ibidem, s. 47-52; W. Materski, Tarcza Europy. Stosunki polsko-sowieckie
1918-1939, Warszawa 1994, s. 27-28.
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Obozy jencéw bolszewickich Liczba jencéw (listopad 1919 r.)

20 oddziatéw robotniczych jencow
pracujacych przewaznie przy budowie -
kolei

Razem 7096*

* takie dane znajduja sie w dokumencie wojskowym
— zjawisko nie wystepuje, obozy w likwidagji

Zrédto: CAW, Oddziat IV Naczelnego Dowddztwa Wojska Polskiego [dalej:
NDWP] (Sekcja Jencdw), t. 35a, Wyjasnienia MSWojsk. w sprawie jencow i inter-
nowanych udzielone Komisji Sejmowej 6 listopada 1919 r; Oddziat | MSWojsk.,
t. 276, Referat w sprawie obozéw dla jencow i Stacji Rozdzielczych z 1919, k. 2-9.

W Mikaszewiczach zajgto sie tylko kwestig zwolnienia
przez wladze sowieckie polskich zakladnikéw oraz wzajem-
n3g wymiang internowanych oséb cywilnych. Strona polska
w miare swoich mozliwosci starala sie zapewni¢ bolszewickim
jencom wojennym, podobnie jak jencom Ukraincom z Ukra-
inskiej Republiki Ludowej i Zachodnio-Ukrainiskiej Republiki
Ludowej, poprawne warunki bytowe w obozach. Nie zawsze
bylo to mozliwe. Nalezy zaznaczy¢, ze w okresie jesienno-
-zimowym na przetomie 1919 i 1920 r. w niektérych obozach
stwierdzono trudng sytuacje sanitarng i aprowizacyjna. Bylo
to spowodowane zaniedbaniami ze strony centralnych wiadz
wojskowych oraz komend poszczegoélnych obozéw. Problem
zostal dostrzezony migdzy innymi przez polska prase, a tak-
ze Sejm, ktorego delegacja odwiedzita poszczegdlne obozy
jenieckie. Jej raport zostal nastepnie przedstawiony podczas
obrad plenarnych. W wyniku interwencji postéw na wiosne
1920 r. nastgpita wyrazna poprawa sytuacji jencow w obozach.
Na poczatku wiosny wielu jenncow przebywajacych w obo-
zach zwolniono do domu (byli to przede wszystkim Ukraincy
z Galicji Wschodniej), a jennicéw bolszewickich skierowano do
pracy w rolnictwie i instytucjach panstwowych. W ten spo-
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sob ich warunki zycia (aprowizacyjne i sanitarne) znacznie
sie polepszyly®.

Nalezy podkresli¢, ze wladze polskie nie staraly sie utaj-
nia¢ informacji o warunkach zycia jenncow przebywajacych
w polskich obozach. Byly one otwarte dla zagranicznych mi-
sji charytatywnych przybywajacych w tym czasie do Polski
(amerykanskich, brytyjskich, ukrainskich). Ich raporty, nieraz
bardzo krytyczne, zachowaly si¢ w polskich i rosyjskich archi-
wach'®. Cztonkéw tych misji wpuszczano do obozéw, pomimo
ze Polska (podobnie jak Rosja carska i Rosja bolszewicka) nie
podpisala ani konwencji haskiej, ani konwencji genewskiej,
ktére dotyczyly jenicéw wojennych. Polskie wladze wojskowe
w wielu zachowanych dokumentach zaznaczaly, ze chociaz
Polska nie podpisala wspomnianych konwencji, to stosuje je
w praktyce wobec jenncow bolszewickich.

Dla wtadz polskich duze problemy z jericami bolszewicki-
mi rozpoczely sie dopiero po zwycieskiej bitwie warszawskiej.
W jej wyniku do polskiej niewoli dostato si¢ ponad czterdziesci
tysiecy czerwonoarmistow (tabela 2), a kolejne walki znacznie
powiekszyly liczbe jericow. Ocenia sig, ze po zakonczeniu walk
polsko-bolszewickich (czyli po 18 pazdziernika 1920 r.) na tere-
nie Polski znajdowalo si¢ okolo osiemdziesi¢ciu tysiecy jenicéw
sowieckich, czyli tych, ktérych mozna byto uwaza¢ za jencow
wojennych (tabela 3). Kolejne mniej wiecej dwadziescia pig¢
tysiecy jencow sowieckich zglosito sie na ochotnika do formo-
wanych w Polsce antybolszewickich oddzialéw wojskowych

°  CAW, Oddzial I MSWojsk., t. 99, Opis stosunkéw sanitarnych w obozach
jenicow i Stacjach Rozdzielczych z 15 marca 1920 r.; Z. Karpus, Jericy i in-
ternowani rosyjscy..., s. 53.

1% Z.Karpus, Opieka medyczno-sanitarna nad jericami bolszewickimi w Polsce
wlatach 1919-1921 [w:] Historia medycyny wojskowej na przestrzeni dziejow,
red. A. Felchner, B. Plonka-Syroka, Wroclaw 1997, s. 76-88.
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(gen. Stanistawa Bufaka-Balachowicza, gen. Borysa Peremykina,
oddziatow kozackich esautéw Wadima Jakowlewa i Aleksandra
Salnikowa oraz oddzialéw ukrainskich Symona Petlury)**.

Tabela 2. Liczba jencéw sowieckich wzietych do niewoli podczas bitwy
warszawskiej do 10 wrzesnia 1920 r.

Armia Data Liczba jencéw

1. Armia do 81X 1920r. 8914
2. Armia* - -

3. Armia do 101X 1920. 3756
4. Armia do 101X 1920 . 13179
5. Armia do 101X 1920 . 13 669
6. Armia do 101X 1920 . 1643
Razem do 101X 1920 r. 41161

* armia ta wszystkich jencéw odestata do 4. Armii (jej Punktow Wysytko-
wych i Stacji Kontrolnych)

Zrédto: CAW, Oddziat IV NDWP (Sekcja Jencow), t. 17, Wykaz jercdw bolsze-
wickich przyjetych do Punktéw Wysytkowych i Stacji Koncentracyjnych dla
jencéw od 14 sierpnia do 10 wrzesnia 1920 r.; Raport z inspekcji urzadzen
dla jercéw 2. Armii z 5 pazdziernika 1920 r.

Tabela 3. Liczba jencéw sowieckich w Polsce w 1920 r. (listopad-grudzien)

Liczba jencow

Obozy jencéw i internowanych

10 XI 20-22 XII
Obdz Jencéw nr 1 w Strzatkowie 16 402 14 624
Obbdz Jencow nr 2 w Wadowicach 439 1705

Obdz Jencéw nr 3 w tancucie - -

' Idem, Jeicy i internowani rosyjscy..., . 62-65; idem, Wschodni sojusznicy
Polski w wojnie 1920 roku. Oddziaty wojskowe ukraitiskie, rosyjskie, kozackie
i biatoruskie w Polsce w latach 1919-1920, Torun 1999, s. 169-170.
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Obozy jencédw i internowanych

Liczba jencéw

10 XI 20-22 Xl
Oboz Jencow nr 4 w Pikulicach 822 734
Obodz Jehcow nr 5 w Szczypiornie 1712 1096
Obodz Jencow nr 7 w Tucholi 4000 6960
Obdz Internowanych nr | w Dabiu 2905 3369
Obdz Internowanych nr 13 w tukowie - -
Stacja Rozdzielcza, Stacja Koncentracyjna Jencow w Putawach 1461 998
Stacja Rozdzielcza w Stryju 200 196
Stacja Rozdzielcza, Stacja Koncentracyjna Jencow nr 21 _ 162
w Biatymstoku
Stacja Rozdzielcza, Stacja Koncentracyjna Jencow nr 22 _ 120
w Dorohusku
Stacja qudzielcza, Stacja Koncentracyjna Jencow nr 23 31 34
we Lwowie
Punkt Wysytkowy Jencow w Wotkowysku - 393
Punkt Wysytkowy Jencow w Brzesciu Litewskim - 462
Punkt Wysytkowy Jencow w Kowlu - 202
Punkt Wymiany Jencéw w Baranowiczach -
Punkt Wymiany Jencéw w Rdwnem
Razem 31842 29 305
Na robotach w oddziatach robotniczych i u oséb prywatnych 45000 -
tacznie 76 842 -

Zrédto: CAW, Oddziat | MSWojsk., t. 276, Komunikat nr 34 o sytuacji w obo-
zach z 23 wrzesnia 1921 r,; t. 118, Komunikat nr 3 z 22 grudnia 1920 r,;
Dowddztwo Okregu Korpusu nr |, t. 9, Komunikat nr 40 z 5 marca 1921 r,;
Oddziat IV NDWP (Sekcja Ogodlna), t. 21, (Nr sprawy 4260) Komunikat nr 22
z 2611921 r.; Gabinet Ministra Spraw Wojskowych, t. 402, Komunikat nr 10
z 30 maja 1921 r.; CAW (Centralne Archiwum Ministerstwa Spraw Wewnetrz-
nych, Wydziat Wywiadowczy), Oddziat Il, t. 5, 58, Komunikaty nr 29 i 37

z 23 sierpnia i 12 pazdziernika 1921 r., k. 64-64a, 171-172.

Liczba jencow sowieckich, ktérzy znalezli si¢ w Polsce je-
sienig 1920 r., byla wiec znaczna. Strona polska miata duze
trudnosci z nalezytym zajeciem si¢ nimi, szczegélnie wobec
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wystgpienia jesiennych i zimowych chtodéw. Oprocz tego je-
sienig 1920 r. Polacy byli nieprzygotowani na taka sytuacje,
tym bardziej ze przed wladzami polskimi staly inne wazne
problemy, ktérymi nalezalo si¢ szybko zaja¢. Wsrod nich byla
kwestia piecdziesieciu tysiecy internowanych zotnierzy i ich
rodzin z byltych sojuszniczych rosyjsko-ukrainskich oddziatéw
wojskowych, ktore pod koniec listopada 1920 r. ponownie zna-
lazly sie na terytorium Polski, ponadto demobilizacja wlasnych
oddzialéw frontowych (w tym odtransportowanie ochotnikéw
walczacych w oddzialach bylej Blekitnej Armii gen. Jozefa Hal-
lera — Polakéw pochodzacych z Ameryki), a takze rozpoczyna-
jacy si¢ natychmiast po zakonczeniu walk na wschodzie exodus
ludnosci z Rosji sowieckiej (polskich jenicow, wysiedlencow,
uciekinierow)2.

Ogrom zadan, przed ktérymi jesienig stanety wladze pol-
skie, spowodowal, ze szczegdlnie na przetomie 192011921 r.
wystapily duze problemy, zwlaszcza w obozach jenieckich
i obozach internowanych dla bylych polskich sojusznikow.
Dla zgromadzonych jencéw i internowanych wladze polskie
mialy trudnosci z zapewnieniem odpowiednich pomiesz-
czen, nalezytej opieki sanitarnej i medycznej, a takze wtas-
ciwej aprowizacji. Te przejsciowe problemy wywolywaly
niezadowolenie jeicow i internowanych, ponadto byly wyko-
rzystywane przez delegatow sowieckich podczas trwajacych
rokowan pokojowych w Rydze.

Toczaca si¢ wojna polsko-bolszewicka, w tym kleski wojsk
polskich wiosng i latem 1920 r., wptywala na to, ze do sowieckiej
niewoli dostalo si¢ z kolei wielu polskich zotnierzy. Nieste-
ty, trudno poda¢ dokladna ich liczbe, brakuje bowiem pol-
skich i rosyjskich danych na ten temat. W przyblizeniu mozna

2 Idem, Jeticy i internowani rosyjscy..., s. 135-143.
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okredli¢ liczbe polskich jenicéw na czterdziesci tysiecy'’. Strona
polska byta nimi bardzo zainteresowana i dlatego na mozliwos¢
ich szybkiego powrotu zwracano szczegdlna uwage podczas
rokowan w Rydze. Kwestia ta byta bardzo czesto podnoszona
miedzy innymi dlatego, ze Polacy obawiali sie, ze wykorzystujac
polskie doswiadczenia, bolszewicy przy pomocy jencow pol-
skich zaczng tworzy¢ oddzialy wojskowe tak zwanej Polskiej
Armii Czerwonej. Proby takie podjeto w pazdzierniku 1920 r.
w Bobrujsku. Jak podaja raporty wywiadowcze, w wyniku
agitacji prowadzonej przez polskich komunistéw w obozach
jenieckich i stosowania réznych metod przymusu do wspo-
mnianych oddziatéw zglaszali si¢ nawet oficerowie nizszych
stopni. Dlatego tez stronie polskiej zalezalo, aby jak najszybciej
dotrze¢ do obozéw, w ktorych przebywali Polacy, i w ten sposdb
pokrzyzowaé plany sowieckie'.

Pierwszym oficjalnym dokumentem polsko-sowieckim,
w ktérym wspomniano o problemie opieki nad jennicami wo-
jennymi, byla umowa podpisana 6 wrzes$nia 1920 r. w Berlinie
przez przedstawicieli Polskiego Czerwonego Krzyza i Rosyjskiego
Czerwonego Krzyza. Porozumienie to przedtuzalo wazno$¢ umo-
wy zawartej w listopadzie 1919 r. w Mikaszewiczach dotyczacej
wymiany internowanych os6b cywilnych, przy czym w nowym
ukladzie obie strony obejmowaly opieka takze jenncow toczacej
sie wojny polsko-sowieckiej. Pomoc ta miafa by¢ $wiadczona za

> Rosyjskie Panstwowe Archiwum Wojskowe w Moskwie [dalej: RPWA],
fond 4, opis 3, sprawa 423, 657; fond 7, opis 2, sprawa 191, 398, 376, 805, Ma-
terialy dotyczace pobytu w niewoli sowieckiej jenicow polskich; Zwyciezcy
za drutami. Jericy polscy w niewoli (1919-1922). Dokumenty i materialy,
oprac. S. Alexandrowicz, Z. Karpus, W. Rezmer, Torun 1995, s. VIII-XIX.

* RPWA, fond 470, opis 2, sprawa 19, Ulotka Komunistycznej Partii Robot-
niczej Polski skierowana do jeicow wyjezdzajacych z Rosji Sowieckiej;
fond 470, opis 2, sprawa 10, Raporty eksperta wojskowego, czlonka polskiej
delegacji pokojowej w Rydze z listopada i grudnia 1920 r.
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posrednictwem delegatéw wyznaczonych przez Polski Czerwony
Krzyz i Rosyjski Czerwony Krzyz. W Polsce opieke nad bolszewi-
ckimi jenicami wojennymi i cywilnymi osobami internowanymi
sprawowa¢ miala z ramienia Rosyjskiego Czerwonego Krzyza
Stefania Sempolowska, a na terenie Rosji Sowieckiej nad jericami
polskimi czuwa¢ miata Katarzyna Pieszkowa'®.

Zgode na wizytacje obozow z jericami wojennymi Sem-
potowska i jej wspdtpracownicy uzyskali dopiero 2 listopada
1920 r., po przetamaniu pewnego oporu centralnych wladz
wojskowych'®. Uzaleznialy one bowiem podjecie dziatalnosci
przez Sempotowska od rozpoczecia prac przez Pieszkowa. O jej
zainteresowaniu jeicami polskimi, niestety, wiadomo bardzo
mato. Ten watek nie byl, jak dotad, przedmiotem badan histo-
rykow rosyjskich, podobnie jak los jencow polskich przebywa-
jacych w niewoli sowieckiej.

Sprawa jencéw wojennych pojawila sie takze w dokumencie
podpisanym 12 pazdziernika 1920 r. w Rydze, ktdry konczyt
dzialania wojenne miedzy Polska a Rosja Sowiecka (tak zwany
ukiad preliminaryjny). Regulowat jg artykul siodmy, na mocy
ktorego obie strony powinny byly niezwlocznie powota¢ Komisje
Mieszane, ktore mialy zorganizowac opieke nad zakladnikami,
internowanymi, jeicami wojennymi, wygnancami i emigran-
tami. Sposdb wymiany jencéw i repatriantéw postanowiono
uregulowac oddzielng umowg zawartg w okresie pozniejszym"”.

'*S. Michalski, Spoteczna i pedagogiczna dziatalnos¢ Stefanii Sempotowskiej
na tle epoki, Warszawa 1973, s. 239; Zycie i dziatalnos¢ Stefanii Sempotow-
skiej, red. N. Gasiorowska, Warszawa 1960, s. 197.

¢ CAW, Oddziat IV NDWP (Sekcja Ogélna), t. 21, Upowaznienie dla S. Sem-
polowskiej i jej wspotpracownikéw do wizytacji obozow jericow z 2 listo-
pada 1920 r.; Obodz Jencow i Internowanych nr 1 w Strzatkowie, t. 21,
Protokoét wizytacji obozu w dniu 19 listopada 1920 r.

7 ,Monitor Polski”, nr 235,15 X 1920 r.; W. Kumaniecki, Odbudowa paristwowo-
sci polskiej. Najwazniejsze dokumenty 1913 - styczer 1924, Warszawa — Krakow



Jericy sowieccy w niewoli w Polsce w latach 1919-1921

Problem jeicéw wojennych i repatriantéw odgrywal wazna
role podczas dalszych rokowan polsko-sowieckich prowadzo-
nych w Rydze i majacych na celu zawarcie uktadu pokojowego.
Obrady toczyly sie w ramach réznych komisji. Kwestig jeicow
zajmowala si¢ Komisja ds. Wymiany Jeicéw, Uchodzcow, Za-
ktadnikéw i Wygnancow, na czele ktorej stali dwaj wspotprze-
wodniczacy - Edward Zalewski i Iwan Lorenc. Istotng funkcje
przy wykonywaniu postanowien ukladu rozejmowego z 12 paz-
dziernika 1920 r., w tym réwniez w sprawach dotyczacych jen-
cow wojennych, petnita Polsko-Rosyjsko-Ukrainska Wojskowa
Komisja Rozjemcza, dzialajaca w Minsku na Biatorusi. Na czele
polskiej delegacji wojskowej wchodzacej w sktad tej komisji
stal ptk Jozef Rybak, ktorego zastapil pptk dr Jan Hempel, a na
czele sowieckiej — Cyryl I. Szytko. Oprdcz kwestii zwigzanych
z przestrzeganiem warunkow zawieszenia broni, ustalaniem
linii rozejmowej, rozwigzywaniem biezacych spraw spornych
i wyjasnianiem incydentéw granicznych wspélna Wojskowa
Komisja Rozjemcza wiele uwagi poswigcila sprawie jencow
i cywilnych o0séb internowanych'®.

Na poczatku listopada 1920 r. przewodniczacy delegacji pol-
skiej w tej komisji, za zgoda centralnych wladz wojskowych,
zaproponowal szybka wymiane czterdziestu jeden chorych
polskich jenicéw znajdujacych si¢ w szpitalu w Minsku (Pola-
cy nie zdazyli ich ewakuowac podczas wycofywania si¢ z tego
miasta) za jenncéw bolszewickich przebywajacych w poblizu
linii rozejmowej (w Baranowiczach). Strona rosyjska zaakcep-
towala te propozycje, lecz widzac, jak bardzo Polakom na tym

1924, s. 422-426; J. Dabski, Pokdj ryski. Wspomnienia, pertraktacje, tajne
uklady z Joffem, listy, Warszawa 1931, s. 20-24.

® RPWA, fond 470, opis 1, sprawa 12, Thumaczenia sowieckich telegramow
przejetych przez strone polska 2 listopada 1920 r.
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zalezy, zazadala w zamian podwdjnej liczby swoich jencow
(czyli osiemdziesigciu dwoch). Cheac przyjs¢ z medyczng po-
mocg chorym jencom, strona polska wyrazita na to zgode. Do
wymiany pierwszej grupy doszlo na stacji kolejowej w Stotpcach
w dniu 11 grudnia 1920 r. (trzydziestu szesciu jencow sowieckich
za siedemnastu polskich). Sposob jej przeprowadzenia pokazal,
ze strona polska réwniez nie byla przygotowana do szybkiej
akcji wymiany (czego domagala si¢ podczas rokowan w Ry-
dze). Jak podaja raporty oficeréw polskich, transport z jenicami
bolszewickimi przybyl na miejsce ze znacznym opodznieniem,
a jenicy, pomimo rozkazéw z Warszawy, byli w bardzo ztym
stanie. Jak poinformowat w swoim raporcie pptk Hempel: ,,Jen-
cy bolszewiccy, przewaznie chorzy, przybyli w stanie godnym
oplakania i uraggajacym prymitywnym pojeciom o humanita-
ryzmie. Wagon byl pelen katu i cuchnat tak, ze sie¢ do niego
zblizy¢ nie byto mozna”. Swiadczylo to o nieodpowiedzialnos-
ci polskich stuzb jenieckich dziatajacych w Baranowiczach.
Wiadze wojskowe, przychylajac si¢ do sugestii pptk. Hempla,
ukaraly winnych zaniedban. Incydent ten dal stronie sowieckiej
kolejny argument i byl przywolany przez Adolfa Joffego podczas
rozméw w Rydze™.

W tym samym czasie, kiedy przejmowano chorych polskich
jencoéw przebywajacych w Minsku, delegacja polska wystapita
z kolejng propozycja wymiany, tym razem ekwiwalentnej, do-
tyczacej cywilnych zakladnikéw. Polacy zazadali wypuszczenia
biskupéw Kazimierza Michalkiewicza i Zygmunta Lozinskiego.
Strona bolszewicka przychylila si¢ do tego, w zamian zadajac
wydania pieciu 0séb, w tym polskich komunistéow i dwdch

' RPWA, fond 470, opis 2, sprawa 21, Odpis depeszy dr. ]. Hempla z 12 grud-
nia 1920 r. opisujacej przybycie do Minska transportu z jenicami bolsze-
wickimi z Baranowicz.
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kobiet (Kukowicz i Olszanskiej — byly to Polki, zony wysokich
ranga oficeréw sowieckich, ktére nie zdazyly ewakuowac sie
na wschdd). Nie chcac jednak dopusci¢ do ponownej nieekwi-
walentnej wymiany, Rada Ministréw Rzeczypospolitej Polskiej
odrzucita caly projekt. Cz¢sciowo do sprawy powrdcono na
poczatku marca 1921 r., kiedy to Polacy zaproponowali wymiane
wspomnianych kobiet na dwie Polki przebywajace w moskiew-
skich wigzieniach (chodzito o Anne¢ Matusiewicz i Haling Dyb-
czynska). Na podstawie zachowanych materiatéw archiwalnych
mozna przyjaé, ze do wymiany doszto®.

Na poczatku stycznia 1921 r. obie strony przygotowaly listy
z nazwiskami sze$¢dziesieciu dwdch osdb, ktdre miaty by¢ wy-
mienione w pierwszej kolejnosci, zanim ruszy zorganizowana
akcja repatriacyjna. Na lidcie bolszewickiej przewazali polscy
komunisci przebywajacy w polskich wiezieniach (miedzy in-
nymi na Pawiaku, we Wronkach, na Mokotowie, w Krakowie),
ale znaleZli si¢ na niej takze jency wojskowi (oficerowie) prze-
trzymywani w obozie w Dabiu pod Krakowem. Obie strony
mialy trudnosci z odnalezieniem os6b umieszczonych na lis-
tach, szczegdlnie strona sowiecka nie potrafila znalez¢ u sie-
bie wszystkich, o ktérych upomnieli si¢ Polacy. Do wymiany
pierwszej grupy z list imiennych doszlo juz w lutym 1921 r.,
przy czym do konca stycznia stronie bolszewickiej udato sie
odszuka¢ tylko dwadziescia dziewig¢ 0sob z listy polskiej*’.

2 RPWA, fond 470, opis 2, sprawa 12, Dokumentacja dotyczaca indywidu-
alnych wymian z lutego i marca 1920 r.

Archiwum Panstwowe w Bydgoszczy [dalej: APBy], Urzad Wojewddzki
Pomorski w Toruniu (1920-1939) [dalej: UWPom)], t. 4870, Spis 0s6b
zazadanych z niewoli polskiej na zasadzie imiennej wymiany z 21 stycz-
nia 1921 r.; Wymiana wiezniéw politycznych pomiedzy II Rzeczypospolitg
a Sowietami w okresie migedzywojennym. Dokumenty i materialy, oprac.
W. Materski, Warszawa 2000, s. 5-12.
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Podczas rokowan prowadzonych w Rydze delegacja pol-
ska dazyla do jak najszybszego zawarcia porozumienia, na
podstawie ktérego mozna byloby przystapi¢ do wymiany
jencow wojennych. Bardzo szybko zgtoszono projekt ukladu
o wymianie jencow, ktory po poczatkowych wahaniach i pew-
nej zwloce zostal w koncu zaakceptowany 31 grudnia 1920 r.
przez delegatéw sowieckich z Komisji ds. Wymiany Jencow,
Uchodzcow, Zakladnikéw i Wygnancéw. Umowa zakladata,
ze wymiana jencéw wojennych powinna rozpoczac sie po
dziesieciu dniach od jej podpisania. Strona polska zaktadata
zatem, Ze akcja ruszy okoto 10 stycznia 1921 r. Tymczasem
zeby uktad o repatriacji mogl zacza¢ obowiazywaé, musiat
by¢ podpisany przez obie delegacje na posiedzeniu plenar-
nym. Z podpisaniem go Adolf Joffe zwlekat jednak dtugo, bo
az do 24 lutego 1921 r.>* (tabela 4). W ten sposob bolszewiccy
delegaci probowali zmusi¢ w Rydze strone polska do przyjecia
niekorzystnych dla Polski postanowien w sprawach ekono-
micznych (zwrotu taboru kolejowego). Zachowanie strony
sowieckiej wynikalo réwniez z tego, ze byla ona nieprzygo-
towana do szybkiej wymiany jencéw wojennych, do czego
zobowiagzywaly ja postanowienia uktadu. Wigkszos¢ bowiem
jencow polskich przebywata na Syberii i przewiezienie ich
w krotkim czasie do Minska i Szepietéwki bylo niemozliwe.
Ponadto, podobnie jak Polacy, bolszewicy mieli problem (na co
wskazujg ich archiwalia) z nalezytym przygotowaniem jenicow
do wymiany (dostarczeniem im plaszczy, munduréw, butéw).
Na te trudno$ci nie zwracaja uwagi historycy rosyjscy, piszac
o jenicach wojny polsko-sowieckiej.

** Z.Karpus, Jeicy i internowani rosyjscy..., s. 108-110; J. Dabski, Pokdj ry-
ski..., s. 159, 179.
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Tabela 4. Liczba jencédw sowieckich w Polsce w okresie styczern—pazdziernik

1927 r.

L Liczba jencéw sowieckich
Obozy jencdw i internowanych
26 | 51 30V 23vIl 231X 15X

Obdz Jencow nr 1 w Strzatkowie 12860 12268 6485 3602 3654 344
Obdz Jercodw nr 2 w Wadowicach 702 74 71 - - -
Obdz Jencow nr 3 w kancucie - - - 620 - -
Obdz Jercow nr 4 w Pikulicach 652 738 - - -
Obodz Jencow nr 5 w Szczypiornie 1090 1093 2146 689 - -
Oboz Jencow nr 7 w Tucholi 7530 11000 7662 1832 693 152
Oboz Internowanych nr | w Dabiu 3255 4987 3271 3291 1183 46
Oboz Int_ernowanych nri3 _ _ _ 172 140 132
w tukowie

Stacja Rozdzielcza, Stacja

Koncentracyjna Jencow 911 891 741 842 1719 49
w Putawach

Stacja Rozdzielcza w Stryju 186 - - - - -
Stacja Rozdzielcza, Stacja - -
Koncentracyjna Jencow nr 21 814 479 883 113
w Biatymstoku

Stacja Rozdzielcza, Stacja

Koncentracyjna Jencow nr 22 40 12 6 - - -
w Dorohusku

Stacja Rozdzielcza, Stacja

Koncentracyjna Jencow nr 23 496 1404 - - - -
we Lwowie

Punkt Wysytkowy Jencow 856 456 33 78 7 _
w Wotkowysku

Punkt Wysytkowy Jencow 722 1078 11169 57 -
w Brzesciu Litewskim

Punkt Wysytkowy Jencow w Kowlu 566 702 582 29 -
Punkt Wyrmany Jencow 863 487 613 7 B
w Baranowiczach

Pun|’<t Wymiany Jencow _ 7 607 109 _
w Réwnem

Razem 29131 35045 25399 12884 9201 965
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Obozy jencédw i internowanych

Liczba jencédw sowieckich
261 51 30V 23 VIl 231X 15X

Na robotach w oddziatach

robotniczych i u oséb prywatnych

- 15585 5271 - -

tacznie

- - 40984 18155

Zrédto: CAW, Oddziat | MSWojsk., t. 276, Komunikat nr 34 o sytuacji w obo-
zach z 23 wrzednia 1921 r.; t. 118, Komunikat nr 3 z 22 grudnia 1920 r.;
Dowodztwo Okregu Korpusu nr |, t. 9, Komunikat nr 40 z 5 marca 1921 r;
Oddziat IV NDWP (Sekcja Ogolna), t. 21, (Nr sprawy 4260) Komunikat nr 22
z 26 stycznia 1921 r.; Gabinet Ministra Spraw Wojskowych, t. 402, Komuni-
kat nr 10 z 30 maja 1921 r.; CAW (Centralne Archiwum Ministerstwa Spraw
Wewnetrznych, Wydziat Wywiadowczy), Oddziat Il, t. 5, 58, Komunikaty nr 29
i 37 z 23 sierpnia i 12 pazdziernika 1921 r., k. 64—-64a, 171-172.

Opieka medyczno-sanitarna nad jehcami sowieckimi
w Polsce w latach 1919-1921

W okresie walk o granice na wschodzie w latach 1918-1920
w niewoli polskiej znalazto si¢ wielu jericow i internowanych®’.
Oprocz tego na terytorium odradzajacej sie Polski zaczety do-
ciera¢ praktycznie od poczatku listopada 1918 r. grupy jen-
cOéw wojennych z I wojny $wiatowej (zaréwno ze wschodu,
jak i z zachodu) - Polakdw, Rosjan i przedstawicieli innych
narodowosci. Skala tego zjawiska byta ogromna®. Przed wta-
dzami polskimi juz od samego poczatku staneto bardzo
trudne zadanie zapewnienia im wilasciwych warunkéw loka-
lowych i odpowiedniej aprowizacji, a takze nalezytej opieki

> CAW, Oddziat II MSWojsk. (1775/89), teczka [dalej: t.] 327, Dokumen-
tacja dotyczaca liczebno$ci jenicéw w obozach i oddziatach robotniczych
w listopadzie 1920 .

>* AAN, PRM, t. 6693/1920, 9856/1919, Materialy dotyczace dziatalno$ci
Panstwowego Urzedu ds. Powrotu Jericéw, Uchodzcow i Robotnikéw z lat
1919-1920; A. Juzwenko, Polska a ,biata” Rosja..., s. 126-127.
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medyczno-sanitarnej. W ten sposdb wladze staraly sie uchro-
ni¢ wlasnych obywateli przed epidemiami choréb zakaznych,
wystepujacymi ze szczegolnym natezeniem w strefie frontu
wschodniego.

Ponizej podjeta zostanie proba przedstawienia, jak wy-
gladata opieka sanitarno-medyczna nad jericami wojennymi
w okresie trwania wojny polsko-sowieckiej. Takie same prze-
pisy sanitarne stosowano takze wobec jencéw I wojny swiato-
wej, uchodzcow i reemigrantéw powracajacych do Polski. Jak
wspomniano, tymi ostatnimi grupami zajmowal si¢ specjalnie
powolany Panstwowy Urzad ds. Powrotu Jencéw, Uchodzcédw
i Robotnikéw?®.

Jenicy wojenni wzieci do niewoli podczas walk na wschodzie
w okresie 1918-1920 byli podporzadkowani w strefie frontowej
Naczelnemu Dowddztwu Wojska Polskiego, a kiedy znalezli sie
na terenie kraju — Ministerstwu Spraw Wojskowych. W struk-
turze Naczelnego Dowddztwa Wojska Polskiego w ramach Od-
dziatu IV istnialy Sekcja Jenncow i Sekcja Ogdlna, a na szczeblu
Dowddztwa Armii - Referat i Inspektorat ds. Jencow w Minister-
stwie Spraw Wojskowych. Sprawy jeicow i internowanych pod-
legaly Wydzialowi Jencéw i Inspektorowi Obozéw Jenieckich,
wchodzacych w sktad Oddziatlu I. Kwestie wywiadowcze pozo-
stawaly w dyspozycji Oddziatu IT (Wydziat IV ds. Jenicow)?®.

25 AAN, PRM, t. 6693/1920, 9856/1919, Materialy dotyczace dzialalnosci
Panstwowego Urzedu ds. Powrotu Jeficow, Uchodzcow i Robotnikéw z lat
1919-1920; DzU RP 1919, nr 3, poz. 84.

¢ CAW, Departament Zdrowia MSWojsk., t. 2; Oddziat I MSWojsk., t. 28,
Pismo w sprawie organizacji MSWojsk. z 20 lutego 1920 r.; J. Blonski,
Pamigtnik 1891-1939, Krakéw 1981, s. 139; Z. Karpus, W. Rezmer, Stuzba
jeniecka w Wojsku Polskim w latach 1918-1939, ,,Studia i Materiaty do
Historii Wojskowosci” 1992, t. 34, s. 207-229.
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Na podstawie przepiséw wydanych przez polskie wtadze woj-
skowe w lutym 1919 r.,, czyli w momencie rozpoczecia walk na
wschodzie, po dostaniu si¢ do polskiej niewoli w pierwszej kolej-
nosci jenicéw i internowanych kierowano do punktéw zbornych,
istniejacych przy kazdej dywizji walczacej na froncie. Nastepnie
odsylani byli do punktéw wysytkowych (powstaly one na po-
czatku 1920 r.), dzialajacych przy Dowddztwie Okregu Etapo-
wego, a stamtad do Stacji Rozdzielczych, w ktorych odbywali
kwarantanne przed skierowaniem do wlasciwego obozu zloka-
lizowanego w glebi kraju. Na kazdym z wymienionych etapow
jeficy byli objeci odpowiednig opieka medyczno-sanitarng®’.

Pierwsze przepisy w tym zakresie polskie wtadze wojskowe
wydaly w polowie lutego 1919 r. Zostaly one uzupelnione pod
koniec kwietnia 1920 r., w momencie rozpoczgcia ofensywy
na Ukraine®®. W mys$l wspomnianych przepisow kazdy punkt
funkcjonujacy przy dywizjach powinien mie¢ taznie i odwszal-
nie, a takze odpowiedni personel lekarski i sanitarny. Kazdy
jeniec na tym etapie powinien by¢ wykapany, odwszony i zba-
dany przez lekarza. Nastepnie jeicow kierowano do punktow
wysylkowych przy Dowddztwie Okregu Etapowego, gdzie byli
ponownie badani przez lekarza oraz poddawani gruntownej
dezynfekcji i odwszeniu. Przy kazdym punkcie wysytkowym
znajdowala sie izba chorych, taznia i odwszalnia.

W dalszej kolejnosci jency trafiali do Stacji Rozdzielczych.
Byly to instytucje dzialajace w strefie przyfrontowej (podlegte

27 CAW, NDWP Oddzial IV (Sekeja Jencow), t. 34; Oddzial I MSWojsk.,
t. 92, Instrukcja MSWojsk. z 11 lipca 1919 r. pt. ,,Porzadek transportowa-
nia jeicow i internowanych”; Z. Karpus, W. Rezmer, Stuzba jeniecka...,
s. 212-215.

% CAW, Oddzial I MSWojsk., t. 94; Oddzial V. MSWojsk., t. 27, Instrukcja
z 29 kwietnia 1920 r. pt. ,,Porzadek transportowania jenicéw i internowa-
nych”; NDWP Oddzial IV (Sekcja Jencow), t. 34.



Jericy sowieccy w niewoli w Polsce w latach 1919-1921

Naczelnemu Dowddztwu Wojska Polskiego lub Ministerstwu
Spraw Wojskowych), ktérych gtéwnym zadaniem bylo groma-
dzenie, a nastepnie odestanie jenncow wojennych przekazanych
przez oddzialy frontowe do obozéw jenieckich zlokalizowanych
w glebi kraju. Przed odestaniem jenicy byli poddawani obo-
wigzkowym zabiegom sanitarnym (kapiel, wymiana bielizny,
dezynfekcja odziezy) oraz ogledzinom lekarskim. W celu wy-
konania tych zadan kazda stacja wyposazona byta w specjali-
styczne urzadzenia sanitarne (aznie, instalacje dezynfekcyjne,
odwszalnie) i odpowiednio przeszkolony personel®.

Ze wzgledu na bezpieczenstwo epidemiologiczne kraju

w mysl szczegétowych przepiséw sanitarnych kazda Stacja
Rozdzielcza zobowigzana byta:

» dokfadnie wykonywa¢ zabiegi sanitarne i odwszenie
jencow;

o przeprowadzi¢ czterodniowg kwarantanne jencow przed
ich transportem do obozow;

o leczy¢ chorych lub odsylac¢ ich do szpitali wojskowych;

» wykonywac szczepienia przeciwko ospie, tyfusowi, cho-
lerze i czerwonce;

« po wykonaniu wspomnianych wyzej czynnosci wysyta¢
jencéw i internowanych do obozow jenicéw lub punktow
etapowych Panstwowego Urzedu ds. Powrotu Jencow,
Uchodzcéw i Robotnikow?.

** CAW,NDWP Oddziat I1], t. 48, Instrukcja MSWojsk. z 29 kwietnia 1920 .
pt. »Porzadek transportowania jencéw i internowanych” wraz z zalacz-
nikami.

30 CAW, Departament Zdrowia MSWojsk., t. 7, Tymczasowe przepisy sanitar-
ne dla Stacji Rozdzielczych i obozéw jencéw z 16 lutego 1919 r.; Z. Karpus,
Jericy i internowani w Biatymstoku i Brzesciu Litewskim w latach 1919-1921,
»Zeszyt Naukowy Muzeum Wojska w Bialymstoku” 1992, z. 6, s. 70-72.
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Zgodnie z przepisami w poszczegdlnych Stacjach Rozdziel-
czych opieke medyczno-sanitarng nad kazda partig liczaca stu
piecdziesieciu jencow lub internowanych mial sprawowac jeden
lekarz wojskowy, dwoch podoficeréw sanitarnych i czterech
sanitariuszy. Oprdcz tego w instytucjach tych mialy by¢ szpi-
tale, z liczbg 16zek odpowiadajacg 10 proc. stanu osobowego
jednostki, a takze obowigzkowo oddzial epidemiologiczny i izba
chorych®.

Wzietych do niewoli jenicéw, u ktérych stwierdzono objawy
chorob zakaznych, nie nalezalo wysyla¢ ze strefy frontowej do
Stacji Rozdzielczych. Na podstawie decyzji lekarzy wojsko-
wych w pierwszej kolejnosci umieszczano ich na oddziatach
dla jenicéw chorych, ktére specjalnie utworzono przy szpitalach
wojskowych istniejacych w strefie frontowe;.

Nastepnie chorych odsytano do szpitali dla jenncéw dziataja-
cych przy kazdej Stacji Rozdzielczej. Dopiero po wyzdrowieniu
kierowano ich do wlasciwego obozu, a rekonwalescentéw — do
specjalnie dla nich utworzonego na poczatku 1920 r. Obozu
Jencéw nr 5 w Szczypiornie, gdzie przebywali az do catko-
witego wyzdrowienia, po czym byli umieszczani w innych
obozach. Podobnie postepowano z chorymi jenicami wojenny-
mi wcielonymi do oddziatéw robotniczych i przydzielonymi
do pracy w instytucjach rzagdowych lub pracujacymi u oséb
prywatnych*?.

Do pracy poza obozem wtadze polskie zaczely wysyla¢
jenicow bolszewickich dopiero od wiosny 1920 r., kiedy zwol-
niono do domu wiekszo$¢ jencéw Ukraincédw z Ukrainskiej

* CAW, NDWP Oddziat I1], t. 48, Instrukcja z 29 stycznia 1920 r.

2 CAW, Oddziat I MSWojsk., t. 276, Instrukcja MSWojsk. dla obozow, od-
dzialéw robotniczych jencéw i Stacji Rozdzielczych z 1919 r.; NDWP
Oddzial II1, t. 48, Instrukeja z 29 kwietnia 1920 r.
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Galicyjskiej Armii. Do tego czasu tylko jency Ukraincy praco-
wali w instytucjach wojskowych i rzgdowych™.

Niezbedng opieke medyczng zapewniano jericom i inter-
nowanym takze po ich dotarciu do obozéw. W mysl przepi-
séw w skltad komendy kazdego obozu jenieckiego wchodzito
przewaznie dwdch lekarzy wojskowych, od czterech do szes-
ciu podoficeréw sanitarnych, jeden aptekarz oraz kilkunastu
sanitariuszy. W miare mozliwosci wykorzystywano lekarzy
i personel medyczno-sanitarny rekrutujacy si¢ z jericow przeby-
wajacych w obozie. Byly takze wypadki organizowania pomocy
medyczno-sanitarnej przez pielegniarki, zaréwno Polki, jak
i przedstawicielki réznych misji zagranicznych. W Biatymstoku
odnotowano na przyktad pobyt pielegniarek z Wielkiej Brytanii.
Personel ten, nie zwazajac na mozliwos¢ zarazenia si¢ od jericow
chorobami zakaznymi, stuzyt im ofiarng pomoca™.

W kazdym obozie jenieckim istnialy zardwno izba chorych,
jak i szpital, przewaznie z oddzialem zakaznym (epidemiolo-
gicznym), a takze wewnetrznym i chirurgicznym. Na podsta-
wie dostepnych materialéw archiwalnych mozna stwierdzic,
ze w pierwszej polowie 1920 r. na terenie Polski samodzielne
szpitale dla jencéw i internowanych dziataly tylko przy obozach
i Stacjach Rozdzielczych. Zlokalizowane one byty w nastepuja-
cych miejscowosciach: w Bialymstoku (szpital zakazny z trzystu
siedemdziesigcioma t6zkami), Dorohusku (szpital zakazny ze
stu piecdziesiecioma 16zkami), Dabiu (szpital zakazny ze stu
pie¢dziesiecioma tdzkami), Lwowie (szpital z dwustu t6zkami),

33 CAW, Gabinet Ministra Spraw Wojskowych, t. 402; Z. Karpus, Jericy i in-
ternowani rosyjscy..., s. 53.

** CAW, Oddzial I MSWojsk., t. 276, Referat MSWojsk. z przetomu 1919
11920 1. 0 stanie obozdw jenieckich i Stacji Rozdzielczych; S. Rudzki, Zarys
historii szpitalnictwa wojskowego w Polsce, ,,Lekarz Wojskowy” 1927, t. 9,
aneksy.
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Dolinie (szpital ze stu t6zkami, a ponadto oddzial zakazny
z pie¢dziesigcioma t6zkami), Lancucie (szpital z dwustu dwu-
dziestoma tézkami i oddzial zakazny ze stu pie¢dziesiecioma
t6zkami), Pikulicach (szpital ze stu o§mioma t6zkami i oddziat
zakaznych z dwustu tézkami), Stryju (szpital ze stu szes¢dzie-
siecioma 16zkami), Grodnie (szpital zakazny z czterystu dwu-
dziestoma jeden t6zkami), Brze$ciu nad Bugiem (szpital zakaz-
ny z pieciuset dwudziestoma czterema 16zkami), Strzatkowie
(szpital z tysigcem trzystu trzydziestoma siedmioma 16zkami
i oddzialem zakaznym), Szczypiornie (szpital z czterystu pig¢-
dziesigcioma t6zkami) i Tucholi (szpital z dwustu t6zkami).
Zdarzalo sig, ze chorych jencéw z oddzialéw robotniczych kie-
rowano w razie potrzeby do szpitali cywilnych lub istniejacych
przy Panstwowym Urzedzie ds. Powrotu Jenicéw, Uchodzcow
i Robotnikow™.

Opisany system opieki medyczno-sanitarnej obejmujacej
jencow wojennych i internowanych funkcjonowal w Polsce
na ogo! sprawnie, szczegdlnie w 1919 r. W obozach przebywa-
fo wowezas tylko trzydziesci tysiecy jencow i internowanych
(w tym siedem tysiecy jenicOw bolszewickich, szesnascie tysiecy
Ukraincéw i sze$¢ tysiecy internowanych osob cywilnych)?®.
Ale nawet wtedy nie udawato sie w pelni zapanowac nad roz-
przestrzenianiem si¢ epidemii choréb zakaznych wérdd oséb
przebywajacych w obozach. W tymze roku bardzo trudna sy-
tuacja sanitarna pojawita si¢ w Obozie Jencow nr 8 w Brzesciu

35 CAW, Oddziat V MSWojsk., t. 27, Instrukgcja z 29 kwietnia 1920 r. z za-
acznikiem pt. ,Wykaz szpitali dla jericéw i internowanych”; A. Felchner,
Stan zdrowia Zotnierzy Wojska Polskiego w 1920 ., ,,Archiwum Historii
i Filozofii Medycyny” 1993, nr 56, z. 4, s. 355.

3¢ CAW, NDWP Oddziat IV (Sekcja Jeicow), t. 35a; Oddziat I MSWojsk.,
t. 276, Materialy dotyczace obozéw dla jericéw i internowanych; Z. Karpus,
Jeticy i internowani rosyjscy..., s. 41.
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nad Bugiem. Zmarlo tam na rézne odmiany tyfusu i czerwonke
okolo pottora tysiaca jencow bolszewickich. Pod koniec 1919 r.
ze wzgledu na trudne warunki lokalowe i sanitarne wladze
wojskowe zamknely ob6z brzeski®”.

O dobrych efektach pracy stuzb medyczno-sanitarnych
w obozach jencéw i Stacjach Rozdzielczych swiadczy to,
ze w polowie lutego 1920 r. na 0gélnag liczbe dwudziestu tysiecy
czterystu sze§¢dziesigciu dziewieciu jenncow i internowanych
przebywajacych w Polsce chorowalo na rézne odmiany tyfu-
su tylko siedmiuset dwdch jencoéw, na czerwonke — dwustu
dwudziestu dwdch, a na inne choroby - tysigc dziewietnastu
(tabela 5).
Tabela 5. Liczba chorych jencéw sowieckich i internowanych w obozach
i Stacjach Rozdzielczych w okresie 10-15 lutego 1920 r.
Nazwa Stacji ) Liczba chorych
Lp. Rozdzielczej Liczba tyf tyf v :
: jeAcow us us yfus inne
lub obozu plamisty powrotny brzuszny czerwonka choroby
1. Stacja 494 17 17 4 15 81
Rozdzielcza
w Biatymstoku
2. Staga 390 0 0 0 0 0
Rozdzielcza
w Brzesciu
nad Bugiem
3. Staga 161 6 0 22 0 31
Rozdzielcza
w Stryju
4. Szpital 79 8 48 0 4 25
dla Jehcow
w Grodnie

7 Z.XKarpus, Jeticy i internowani w Biatymstoku..., s. 70-74.
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Nazwa Stacji . Liczba chorych
Lp. Rozdzielczej Liczba £ Vi £ .
' jencow  tyfus tyfus tyfus inne
lub obozu plamisty powrotny brzuszny czerwonka choroby

5. Obdz 11169 82 0 0 23 727
Jencow nr 1
w Strzatkowie

6. Obodz 2930 201 65 0 197 11
Jencoéw nr 2
w Wadowicach

7. Obodz 2067 23 128 0 0 5
Jencéw nr 3
w tancucie

8. Obodz 916 6 0 1 8 126
Jencéw nr 4
w Pikulicach

9. Obodz 721 0 0 0 0 11
Jencow nr 5
w Szczypiornie

10. Obodz 1542 52 19 3 7 2
Internowanych
w Dabiu
Razem 20 469 395 277 30 222 1019

Zrodto: CAW, Oddziat | MSWojsk., t. 99, Tygodniowy wykaz stosunkéw sa-
nitarnych w obozach jencow i Stacjach Rozdzielczych przygotowany przez
Departament Sanitarny MSWojsk. za okres 5-15 lutego 1920 r.

W miesigcach wiosennych 1920 r. sytuacja jeicow i interno-
wanych w Polsce znacznie si¢ polepszyta. W wyniku zwolnienia
do domu wigkszosci jencéw ukrainskich, a takze zmiany sytua-
cji na froncie wschodnim spowodowanej odwrotem oddziatow
polskich znacznie zmniejszyla si¢ liczba jeicéw i internowa-
nych przebywajgcych w obozach. Ponadto w miesigcach letnich
zwigkszylo sie zapotrzebowanie na prace jencow, szczegdlnie
w rolnictwie. Warunki zycia jencéw skierowanych do pracy,
zarowno pod wzgledem sanitarnym, jak i aprowizacyjnym,
byly duzo lepsze niz jencow przebywajacych nadal w obozach.



Jericy sowieccy w niewoli w Polsce w latach 1919-1921

W lipcu 1920 r., po rozmowach Jozefa Pitsudskiego z Borysem
W. Sawinkowem, powstal w Warszawie Rosyjski Komitet Po-
lityczny i rozpoczeto tworzenie oddzialow rosyjskich w celu
wspolnej walki z bolszewikami. GIéwng bazg rekrutacyjng dla
tych formacji byli jeficy rosyjscy przebywajacy w Polsce®®.

Po raz kolejny trudna sytuacja sanitarna i aprowizacyjna,
skutkujgca nawrotem epidemii choréb zakaznych w obozach
jenieckich w Polsce, wystapila pozina jesienig 1920 r. W tym
okresie, po zwycieskich bitwach pod Warszawg i nad Nie-
mnem, do niewoli polskiej dostalo si¢ od osiemdziesi¢ciu do
osiemdziesieciu pieciu tysiecy jericow bolszewickich. Polskie
wojskowe stuzby medyczno-sanitarne nie byty w stanie zapew-
ni¢ tak duzej liczbie jenncéw odpowiedniej opieki. W obozach
jenieckich przebywalo wéwczas ponad pigédziesiat tysiecy
jencow sowieckich, a prawie tyle samo (okolo trzydziestu pie-
ciu tysiecy) pracowato w oddziatach robotniczych. Pozostali,
czyli od dwudziestu do dwudziestu pieciu tysigcy, w krotkim
czasie od dostania si¢ do polskiej niewoli wstapili ochotniczo
do rosyjskich i ukrainskich formacji wojskowych, tworzonych
w Polsce w celu wspolnej walki z bolszewikami®®. Istotny
wplyw na trudng sytuacje jencow miala takze miedzy innymi
utrata specjalistycznego sprzetu sanitarno-medycznego pod-
czas polskiego odwrotu ze wschodu latem 1920 r., a ponadto
zniszczenie znacznych obszaréw kraju, przez ktdre przecho-
dzily oddzialy Armii Czerwonej. Oprocz tego strona polska
musiala zaopiekowac si¢ grupa okolo trzydziestu tysiecy zol-
nierzy (i ich rodzinami) z formacji rosyjskich, ukrainskich

3% Z.XKarpus, Jericy i internowani rosyjscy..., s. 69-102.

3 CAW, Oddziat IT MSWojsk. (1775/890), t. 327, Opracowanie Oddziatu
I MSWojsk. 210 listopada 1920 . pt. ,,Stan obozéw jenicdw i internowanych,
Stacji Rozdzielczych oraz oddzialéw robotniczych jencéw”; Z. Karpus,
Jeticy i internowani rosyjscy..., s. 107-110.
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i kozackich, swoich niedawnych sojusznikow. Oddzialy te,
po samotnej walce z Armig Czerwong w listopadzie i grudniu
1920 r., przeszly front polski i zostaly internowane. Nastep-
nie zolnierzy tych umieszczono w obozach zlokalizowanych
w glebi kraju, w ktérych do tego czasu przebywali jericy bol-
szewiccy®®. Tych ostatnich zgrupowano praktycznie w dwoch
obozach: w Strzatkowie (maksymalnie czternascie tysiecy)
i Tucholi (maksymalnie od dziesieciu do jedenastu tysiecy),
do ktorych (w nieodpowiednich warunkach i podczas ciezkiej
zimy) przewozono jencow z innych obozéw. Miato to wplyw
na ponowny wybuch epidemii choréb zakaznych, w tym cho-
lery, tyfusu, czerwonki i grypy. W miesigcach zimowych na
przetomie 1920 11921 r. (listopad-styczen) mozna odnotowa¢
znaczny wzrost liczby chorych jenicéw przebywajacych w obo-
zowych szpitalach (tendencje te dla poszczegélnych obozow
ilustruje tabela 6).

Tabela 6. Liczba chorych i zmartych oraz taczna liczba jencéw bolszewickich
w obozach w okresie od 22 grudnia 1920 r. do 12 pazdziernika 1921 r.

Data

jencéw w Putawach

Obdz Jencéw nr 1
w Strzatkowie
Obdz Jencow nr 2
w Wadowicach
Obdz Jencow
Obdz

Jencéw nr5

w Szczypiornie
Obodz

Jencéw nr7

w Tucholi

Obdz
Internowanych
nr 1w Dabiu
Stacja
Koncentracyjna
tacznie

22 XI11920 .

Liczba
chorych

w

2

o | nr4 w Pikulicach

1838 360 4

N
b
o
(=]
=

754

Liczba
zmartych

18 3 8 74

N
=
N
|
|

Liczba 14680 1705 734 - 5568 3369 1019
jencow

40 Z.Karpus, Jericy i internowani rosyjscy..., s. 135-142.
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Data

Oboz Jencow nr 1
w Strzatkowie

Obdz Jencow nr 2

nr 4 w Pikulicach

Obéz Jencow

Oboz
Jencéw nr 5
w Szczypiornie

Obodz
Jencéw nr 7

Internowanych
nr 1 w Dabiu

Obdz

Koncentracyjna
jencow w Putawach

Stacja

tacznie

1711921 r.

Liczba
chorych

N
o
@
[v%)
~

N | w Wadowicach

—_
o

w

N

(o]
w

w | w Tucholi

—_
o]
w

w
o

4

w
—_
o

Liczba
zmartych

22

—
N

Liczba
jencow

12 905

718

597

7254

3231

917

19111921 r.

Liczba
chorych

24974

362

183°

582

1953

308

157

Liczba
zmartych

28

34

Liczba
jencow

12312

475

647

1108

9292

3969

902

Liczba
zmartych

28

Liczba
jencow

12 268

74

738

1093

10997

3319

891

30111921 .

Liczba
chorych

Liczba
zmartych

Liczba
jencow

9629

15

109

2642

11 066

3018

874

30IV1921r.

Liczba
chorych

Liczba
zmartych

12

Liczba
jencow

5503

72

110

3034

9273

2547

832
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Liczba 940 - - 166 443 180 32
=~ chorych
S Liczba 4 - - - - - -
- 4
> zmartych
N Liczba 6450 - - 2198 7606 3271 738
jencow
 Liczba 63 - - 70 63° 85 6
= chorych
N .
@ Liczba - - - - - - -
; zmartych
M Liczba 3602 - - 689 1832 2085 842
jencéw
Liczba 62 - - - 1 - 18
= chorych
‘% Liczba - - - - - - -
> zmartych
& Liczba 3654 - - - 693 1183 1719
jencéw
Liczba 17 - - - 4 - -
=~ chorych
S Liczba - - - - - - -
% zmarlych
= Liczba 344 - - - 152 46 45
jencéw

1

czterdziestu oSmiu jencow chorych na cholere

2 trzydziestu dziewieciu jeficow chorych na cholere
® dziewiecdziesieciu siedmiu jencéw chorych na tyfus
4 jedenastu jencéw chorych na cholere

5
6

siedemdziesieciu dwoch jencéw chorych na tyfus
siedemnastu jencow chorych na czerwonke

Zrddto: CAW, Oddziat | MSWojsk., t. 118, Komunikat nr 3 o sytuacji w obo-
zach jencow i Stacjach Rozdzielczych z 22 grudnia 1920 r.; Komunikat
nr 31 z 23 wrzesnia 1921 r; NDWP Oddziat IV (Sekcja Ogdlna), t. 30, Ko-
munikat nr 17 z 17 stycznia 1921 r.; Gabinet Ministra Spraw Wojskowych,
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t. 402, Komunikat nr 9 z 27 maja 1921 r.; 4. Armia, t. 329, Komunikat nr 49
z 30 marca i nr 61 z 30 kwietnia 1921 r.

Nastepstwem epidemii choréb zakaznych byta wzrastajaca
liczba zgondéw jencow w obozach. W Strzatkowie w pazdzier-
niku 1920 r. zmarlo szesciuset dziewietnastu jencéw, w listo-
padzie — tysigc szesciuset osiemdziesieciu dwoch, w grudniu —
tysigc pieciuset pigé¢dziesieciu osmiu. W kolejnych miesigcach,
w wyniku duzego wysitku wladz polskich, liczba zmartych
znacznie si¢ zmniejszyta: w styczniu 1921 r. bylo ich siedmiuset
dziewiecdziesieciu trzech, a w lutym - dwustu piec¢dziesieciu
dziewigciu. Zdecydowana wiekszo$¢ jencow, co nalezy jeszcze
raz podkresli¢, umierala w nastepstwie epidemii choréb za-
kaznych. Z zachowanych materialéw archiwalnych wynika, ze
w grudniu 1920 r. w Strzatkowie zmarlo tysigc pieciuset pigc-
dziesigciu o$miu jenncéw bolszewickich: na dyzenterie - szesciu-
set dziewieciu, na cholere — osiemdziesieciu szesciu, na rézne
odmiany tyfusu - o$miuset sze$¢dziesieciu trzech (tabela 7)*'.
Ogodlnie mozna stwierdzi¢, ze w catym okresie pobytu jenicow
sowieckich w obozie w Strzatkowie (od czerwca 1919 do paz-
dziernika 1921 r.) zmarto ich tam okolo o$miu tysigcy (tabela 7
i8)**. Pochowano ich na przyobozowym cmentarzu, a nazwiska
zmarlych w wiekszosci sg znane.

41 CAW, Oddziat II MSWojsk. (1775/89), t. 916, Statystyka $miertelno$ci
jenicow bolszewickich w obozie w Strzatkowie za grudzien 1920 r.

2 CAW, Biuro Wyznan Niekatolickich (1918-1939), t. 60, 61, Spis zmarlych
jenicow w Strzatkowie za czerwiec—sierpien 1921 r.; Archiwum Pafistwowe
w Poznaniu, Starostwo Powiatowe we Wrzeéni (1918-1939) [dalej: APPoz,
SP Wrzeénial, t. 181, Wykaz pochowanych na cmentarzu obozu jencow
w Strzalkowie w okresie 1915-1921; CAW, Obdz Jenicéw i Internowanych
nr 1w Strzatkowie, t. 9a, Imienny wykaz jeicow bolszewickich zmartych
w Strzalkowie w okresie 29 kwietnia 1919 — 1 marca 1921 r.; Oddzial II
MSWojsk. (1775/89), t. 916, Statystyka zmarlych jencéw w Strzalkowie
w grudniu 1920 r.; Z. Karpus, Jericy i internowani rosyjscy..., s. 114-116, 133.
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Tabela 7. Przyczyna Smierci jencow bolszewickich w obozie w Strzatkowie

zmartych w grudniu 1920 r.

Przyczyna zgonu

Liczba zmartych jencow

Dezynteria 609
Cholera 86
Tyfus plamisty 564
Tyfus powrotny 163
Tyfus brzuszny 31
Paratyfus (dur rzekomy) 105
Razem 1558

Zrédto: CAW, Oddziat Il Sztabu MSWojsk. (1775/89), t. 916, k. 44,
Wykaz $miertelnosci w obozie w Strzatkowie za grudzier 1920 r.

Réwnie trudna sytuacja jak w Strzatkowie pojawila sie
wowczas takze w Tucholi. Przez caly okres pobytu jencow
bolszewickich w tym obozie (od konca sierpnia 1920 r. do
polowy pazdziernika 1921 r.) w wyniku epidemii chorob za-
kaznych zmarlo ich tysiac dziewieciuset trzydziestu trzech.
Najwiecej zgondw odnotowano w styczniu 1921 r. — pigéset
sze$¢dziesigt jeden.

Tabela 8. Liczba zmartych jencow bolszewickich w obozie w Strzatkowie
w okresie od czerwca 1919 r. do sierpnia 1921 r.

Data Liczba zmartych jencow
Czerwiec 1919 . 20
Lipiec 1919 . 48
Sierpien 1919 r. 52
Wrzesien 1919 r. 52

Pazdziernik 1919 . 65
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Data Liczba zmartych jencow

Listopad 1919 r. 84

Grudzien 1919 r. 263
Styczer 1920 r. 322
Luty 1920 r. 212
Marzec 1920 . 143
Kwiecien 1920 r 141
Maj 1920 r. 124
Czerwiec 1920 r. 97
Lipiec 1920 r. 21
Sierpien 1920 r. 52
Wrzesien 1920 r. 191
Pazdziernik 1920 r. 619
Listopad 1920 r. 1682
Grudzien 1920 . 1558
Styczen 1921 r. 793
Luty 1921 r. 259
Marzec 1921 r. 114
2-31 maja 1921 r. 49
1-23 czerwca 1921 . 28
3-31 sierpnia 1921 r. 6
Razem 6941

Zrodto: CAW, Biuro Wyznan Niekatolickich (1918-1939), t. 60, 61, Spisy
zmartych jencoéw w Strzatkowie za czerwiec—sierpien 1921 r.; Obdz Jencow
i Internowanych Nr 1 w Strzatkowie, t. 9a, Imienny wykaz jencow bolszewic-
kich zmartych w Strzatkowie w okresie 29 kwietnia 1919 — 1 marca 1921 r;
Oddziat Il MSWojsk. (1775/89), t. 916, Statystyka zmartych jencédw w Strzat-
kowie w grudniu 1920 r.; APPoz, SP Wrzesnia, t. 181, Wykaz pochowanych
na cmentarzu obozu jehcow w Strzatkowie w okresie 1915-1921.
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W nastepnych miesigcach zgondéw w obozie w Tucholi byto
juz znacznie mniej: w lutym 1921 r. zmarto sto piec¢dziesiat sie-
dem o0s6b, a w kwietniu - dziewietnascie (tabela 9)**.

Tabela 9. Liczba jencéw bolszewickich zmartych w obozie w Tucholi od
30 sierpnia 1920 r. do 31 lipca 1922 r.

Okres Liczba zmartych
3VII-2XI1920r. 437
3-30 X1 1920 r. 296
1-31 XI11920 . 333
1-3111921r. 561
1-28 111921 r. 157
1-311111921 r. 64
1-30 1V 1921 r. 52
1-31V1921r. 20
1-30VI1921r. 8
1-31 VI 1921 r. 0
1-31 VI 1921 r. 2
1-301X 1921 . 0
1-15X1921r. 0
TXI=31XI1927 r. 2
11-31VII1922r. 1
tacznie 1933

Zrédho: APBy, UWPom (1920-1939), Wydziat Zdrowia, t. 11855, Materiaty do-
tyczace wystepowania choréb zakaznych i przypadkéw zgondw w obozie
w Tucholi w okresie 1 marca — 25 pazdziernika 1921 r.; Starostwo Powiatu

* APBy, UWPom (1920-1939), t. 24277, 24356, 24357, Dokumentacja do-
tyczaca zmarlych jenncow w obozie w Tucholi za okres 1914-1921; CAW,
Oddzial I MSWojsk., t. 118; Biuro Wyznan Niekatolickich, t. 61; 4. Armia,
t. 329, Dokumentacja dotyczgca sytuacji w obozie jeicow w Tucholi za
okres 1920-1921; Z. Karpus, Jeticy i internowani rosyjscy..., s. 114, 133.
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Tucholskiego (1920-1939), t. 704, Sprawozdanie z zebrania zatozycielskie-
go Powiatowego Towarzystwa Polskiego Zatobnego Krzyza w Tucholi od-
bytego 20 lipca 1921 r.; Tuchola. Obéz jericéw i internowanych 1914-1923,
cz. 1, oprac. Z. Karpus, W. Rezmer, Torun 1997, s. XLVII.

Wiosng 1921 r., w wyniku znacznego wysitku polskich wiadz
oraz zmniejszania si¢ liczby jencéw po rozpoczeciu w potowie
marca akcji ich wymian, epidemie choréb zakaznych w obozach
opanowano. Dzieki temu od kwietnia 1921 r. wypadki $mierci
jenicow w polskich obozach byty juz sporadyczne**.

Na podstawie licznie zachowanych zZrdédet polskich mozna
ustali¢, ze przez caly okres pobytu w niewoli polskiej zmar-
to od czternastu do szesnastu tysiecy jenicow sowieckich®.
Twierdzenia publicystow i niektorych historykow rosyjskich,
ze zmarlo szesédziesiat tysigcy jenicow lub nawet wiecej, sa
bezpodstawne i nie s oparte na wiarygodnych, a praktycznie
na zadnych zrodtach. Podobnie jak oskarzenia polskich wiadz
wojskowych o znecanie sie nad jericami rosyjskimi*®.

Zmarli jency bolszewiccy chowani byli w zbiorowych mogi-
tach na przyobozowych cmentarzach. Przez caly okres miedzy-
wojenny byly one otoczone opieka wladz polskich: ogradzane,
porzadkowane, ustawiano na nich obeliski i krzyze*’. Niestety,
pozbawione dozoru po 1945 r., cmentarze te niszczaly.

** Z.Karpus, Jeticy i internowani rosyjscy..., s. 114, 133.

45 Ibidem, s. 110.

¢ J.W. Iwanow, Zadolgo do Katyni. Krasnoarmiejcy w adu polskich koncla-
gierej, ,Wojenno-istoriczeskij zurnal” 1993, nr 12, s. 22-26; L. W. Michutin,
Polsko-sovietskaja wojna 1919-1920 g., Moskwa 1994, s. 235-238; A. Ach-
matowicz, Strzatkéw to nie Katy#, Tuchola - nie Miednoje. Kwestia jericow
sowieckich wojny 1919-1920 w Polsce, ,,Studia z Dziejow Rosji i Europy
Srodkowo-Wschodniej” 1995, t. 30, s. 99-112.

APBy, UWPom, Rep. 4 nr 9687, Dokumentacja dotyczqca cmentarza
obozu jeicow w Tucholi z lat 1920-1939; APPoz, SP Wrze$nia, t. 18la,

47

231



232

Zbigniew Karpus

W celu pokazania, w jakich warunkach zyli jenicy wojenni
w Polsce (w latach 1919-1920), jak byli traktowani przez strone
polska i jak byli Zywieni, w dalszej czgsci artykulu przedstawio-
no sytuacje w wybranych obiektach jenieckich (obozach dla
jencow i internowanych w Wadowicach i Brze$ciu nad Bugiem,
a takze Stacjach Rozdzielczych i Punktach Koncentracji Jencow
w Brzesciu nad Bugiem i Pulawach).

Obbz Jencow nr 2 w Wadowicach

Oboz dla jenicéw wojennych w Wadowicach wladze austriackie
utworzyly na poczatku wojny. Znajdowato si¢ w nim osiem-
nascie naziemnych barakéw, z ktorych czes¢ byta murowana,
a cze$¢ drewniana. Mogly one pomiesci¢ maksymalnie oko-
to szesciu tysiecy ludzi*®. Obdz wyposazony byt w niezbedne
urzadzenia techniczne i sanitarne, takie jak kuchnia, pralnia
mechaniczna, wodociagi, kanalizacja oraz szpital z kilkudzie-
siecioma t6zkami.

Po rozpadzie Austro-Wegier w listopadzie 1918 r. ob6z w Wa-
dowicach wraz z przebywajacymi w nim jericami przejety pol-
skie wladze wojskowe. Jencow rosyjskich, serbskich i wloskich
odestano do domu. Tak szybkie przejecie kontroli nad obozami
jenieckimi w Galicji (w Wadowicach, Lancucie, Dabiu pod
Krakowem) uchronilo je przed dewastacja.

Obodz w Wadowicach niedlugo stal pusty. Juz w listopa-
dzie 1918 r. zaczeto kierowac do niego jenicow i internowanych
pochodzenia ukrainskiego z Galicji Wschodniej*’, a od poto-

Dokumentacja dotyczaca cmentarza obozu w Strzatkowie 21924 r.; ,,Zycie
Warszawy”, 27 VI1 1994 r., s. I-1IL.

*$ 7. Bloniski, Pamigtnik..., s. 123-135.

4 Ibidem; Z. Karpus, Jeticy i internowani rosyjscy..., s. 47-52.
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wy lutego 1919 r. (po rozpoczeciu walk polsko-bolszewickich)
takze transporty z jenncami bolszewickimi. Stan zachowanych
archiwaliéw uniemozliwia dokladne ustalenie liczby jencow
rosyjskich przebywajacych w Wadowicach w pierwszej potowie
1919 r. Bylo ich prawdopodobnie kilkuset™. Po reorganizacji
instytucji jenieckich, przeprowadzonej przez wladze wojskowe
w lipcu 1919 r., ob6z w Wadowicach otrzymat oficjalng nazwe
»0boz Jencéw nr 2” i zostal przeznaczony dla jeicéw i inter-
nowanych oséb cywilnych narodowosci ukrainskiej pochodza-
cych z Galicji Wschodniej. Przebywajacych w obozie jencow
bolszewickich postanowiono przenies¢ do Obozu Jencéw nr 1
w Strzatkowie®'.

W listopadzie 1919 r. w obozie w Wadowicach przebywa-
o dwa tysigce dziewigciuset dwdch Ukraincéw, w tym tysigc
o$miuset szes¢dziesieciu jencoéw wojennych i tysigc czterdziestu
dwoch internowanych. W pierwszym roku funkcjonowania
obozu jego dowddcg byt kpt. Kopystynski®>. W nastepnych
miesigcach jencow i internowanych narodowosci ukrainskiej
sukcesywnie zwalniano z obozu i odsytano do domu. Kolejna
grupa Ukraincow zostata skierowana do Wadowic po rozpocze-
ciu w kwietniu 1920 r. operacji kijowskiej. Wowczas do niewoli
trafito dwanascie tysiecy zolnierzy z oddzialéw Zachodnio-
-Ukrainskiej Republiki Ludowej, tak zwanych Strzelcéw Si-
czowych. Po zwycigskich bitwach pod Warszawa i nad Nie-
mnem, w ktérych do niewoli wzieto okoto dziewiecdziesieciu
tysiecy zolnierzy Armii Czerwonej, do obozu w Wadowicach

%0 Z.Karpus, Jericy i internowani rosyjscy..., s. 47-52.

1 CAW, Oddziat IV NDWP (Sekcja Jericéw), t. 4, Rozporzadzenie MSWojsk.
w sprawie organizacji obozéw jencow i internowanych z 26 lipca 1919 r.

°2 CPHAU, fond 309, Wspomnienie Juli Wojakiwnej o pobycie w obozie
w Wadowicach za okres lipiec—sierpien 1919 r., s. 9; J. Bloniski, Pamiegtnik...,
s.127.
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skierowano ponownie jenncow bolszewickich. Na poczatku
pazdziernika 1920 r. w obozie tym przebywaty dwa tysiace sto
cztery osoby®>.

Ze wzgledu na dobre warunki lokalowe i sanitarne w po-
fowie wrze$nia 1920 r. polskie wladze wojskowe przeznaczyly
jeden z barakéw w obozie w Wadowicach dla jenicow litewskich,
ktérzy mieli by¢ tam zebrani przed wymiang z Litwg. Zgodnie
z rozkazami wladz wojskowych traktowano ich inaczej, miedzy
innymi otrzymywali wyzsze racje zywnosciowe. Ich liczba nie
byta duza, jednorazowo nie przekraczata stu osob. W ramach
akcji wymiany jencow do konca grudnia 1920 r. wrécili oni na
Litwe**, W tym samym terminie do Galicji Wschodniej odesta-
no wiekszo$¢ z przebywajacych w Wadowicach internowanych
i jeicow ukrainskich. Ich miejsce zajeli zotnierze Ukrainskiej
Republiki Ludowej - byli sojusznicy polscy, ktérzy po krétkiej
samotnej walce z bolszewikami w listopadzie 1920 r. prze-
szli przez lini¢ frontu polskiego i zostali internowani. W dniu
12 stycznia 1921 r. w obozie w Wadowicach przebywato: szes¢set
dwoch jencow bolszewickich, stu dwudziestu dwoch Ukra-
incow z Galicji Wschodniej i dwa tysiace stu osiemdziesieciu
internowanych z oddziatéw Symona Petlury. W nastepnych
miesigcach 1921 r. liczba jencow bolszewickich malata, w wy-
niku czego obéz w Wadowicach stal si¢ obozem tylko dla in-
ternowanych Zolnierzy Ukrainskiej Republiki Ludowe;j*”.

53 CAW, Oddziat 1T MSWojsk. (1775/89), t. 327, Zestawienie statystyczne
jencow bolszewickich przebywajacych w obozach z 1 pazdziernika 1920 r.
CAW, 4. Armia, t. 509, Rozporzadzenie w sprawie nowego porzadku ewakuacji
jencow i internowanych z frontu do kraju z 11 wrzesnia 1920 r.; Z. Karpus,
Wymiana jevicow wojennych miedzy Polskq a Litwg (pazdziernik 1920 - stycze#i
1921), ,,Zeszyt Naukowy Muzeum Wojska w Biatymstoku” 1991, z. 5,5.102-109.
% CAW, Oddzial V Sztabu MSWojsk., t. 27, Komunikat nr 15 o sytuacji
w obozach jencéw i internowanych z 12 stycznia 1921 r. [dalej: Komunikat
nr ...]; 4. Armia, t. 329, Komunikat nr 39 z 1 marca 1921 r.
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Obo6z w Wadowicach funkcjonowat do konca pazdziernika
1921 r., czyli do momentu zakonczenia akcji wymiany jericow
wojennych miedzy Polska a Rosja bolszewicka. Wowczas z po-
woddéw oszczednosciowych wladze polskie zaczety zamyka¢
cze$¢ obiektéw przeznaczonych dotad dla jencéw i interno-
wanych. Ukraincéw pozostalych w Wadowicach skierowano
do innych obozéw dla internowanych, miedzy innymi do Ka-
lisza, Szczypiorna i Strzalkowa. W potowie pazdziernika 1921 r.
w Wadowicach przebywato tylko trzydziesci siedem 0s6b*®. Po
likwidacji obozu jego obiekty zostaly przekazane Dowddztwu
Okregu Korpusu nr V w Krakowie.

Wiele miejsca w publikacjach rosyjskich zajmujg sprawy
zwigzane z wyzywieniem jencow bolszewickich przebywajacych
w niewoli polskiej. Pojawiaja sie oskarzenia o ich glodzenie.
Podobne twierdzenia catkowicie mijaja si¢ z prawda i nie sa
poparte wiarygodng dokumentacja. Podczas pobytu w obozach
w Polsce jenicy i internowani otrzymywali wyzywienie okreslone
przepisami wladz wojskowych z kwietnia 1919 r. W Wojsku Pol-
skim na poczatku lat dwudziestych obowigzywalo siedem tabel
zaprowiantowania. Jency i internowani, ktérzy nie pracowali,
otrzymywali wyzywienie wedlug tabeli ,,E”. Zgodnie z nig kazdy
dziennie mial dostawac: pigéset gramoéw chleba, sto piecdziesiat
gramow migsa (cztery razy w tygodniu migso wolowe, dwa
razy konskie i raz ryby), siedemset gramoéw ziemniakéw, sto
piecdziesigt gramow jarzyn twardych lub maki, a takze dziesig¢
gramow tluszczu (ponadto sto graméw mydla miesiecznie). We
wspomnieniach internowanej Ukrainki dzienne wyzywienie
w obozie w Wadowicach latem 1919 r. przedstawialo si¢ na-
stepujaco: $niadanie — zupa lub herbata, obiad - kapusta lub

*¢ CAW, Wydzial Wywiadowczy, t. 282/58, Komunikat nr 37 212 pazdziernika
1921 r.
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inne warzywa z migsem, kolacja — kawa lub herbata oraz chleb
(dziennie ¢wiartka bochenka na osobe)*”. Jericy i internowani
wykonujacy prace w instytucjach panstwowych lub w obozach
oraz jency litewscy otrzymywali za$ zaprowiantowanie wedlug
tabeli ,,C”. Odpowiadalo ono normom wyzywienia przystuguja-
cym zolnierzom polskim przebywajacym w garnizonach (jency
nie otrzymywali tylko przydzialu papieroséw). Wedtug tej tabeli
dzienna racja wynosifa: siedemset graméw chleba, dwiescie
piecdziesigt gramow migsa, siedemset gramow ziemniakéow,
sto piecdziesigt gramow maki lub jarzyn twardych, trzydzie-
$ci gramow tluszezu, piecdziesigt graméw marmolady, a takze
przyprawy. Na przyklad na wyzywienie jencow wysylanych
z Wadowic do pracy w Warszawie w grudniu 1920 r. skladalo
sie: $niadanie — kawa sfodka i chleb, obiad - ziemniaki z miesem
i kasza, kolacja - kasza ze stoning i dodatkowo marmolada®®.

Podane wyzej normy Zywienia jeicéw nie zawsze byly prze-
strzegane z przyczyn obiektywnych, miedzy innymi z powodu
trudnosci aprowizacyjnych, ktére przezywata Polska w latach
1919-1921. Gdy nie mozna bylo dostarczy¢ jeicom i internowa-
nym wszystkich przystugujacych im skladnikéw wyzywienia,
zastepowano je innymi w zwigkszonych ilosciach. Najczesciej
pojawialy sie problemy z miesem, a wowczas jenicy otrzymywali
wiecej ziemniakow, jarzyn twardych lub chleba.

Dla polskich wtadz wojskowych waznym zagadnieniem
byto takze przeciwdziatanie wybuchajacym w obozach epide-
miom choréb zakaznych: tyfusu, cholery i czerwonki. Choroby

%7 CAW, Dziennik Rozkazéw Wojskowych, t. 4, Rozkaz nr 39 z 8 kwietnia
1919 r., d. 945-967; CPHAU, Wspomnienie Juli Wojakiwnej o pobycie
w obozie w Wadowicach za okres lipiec-sierpien 1919 r., s. 9.

58 CAW, Oddziat Naczelnej Kontroli Wojskowej, t. 16, Pismo Dowddztwa
Okregu Generalnego nr I z 29 grudnia 1920 r. w sprawie jeicow z obozu
w Wadowicach pracujacych w Warszawie-Pradze.
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te wystepowaly ze szczegdlna intensywnosciag w miesigcach
jesienno-zimowych na przetomie lat 1919 i 1920 oraz 1920
1921, przyniesione z frontu wschodniego przez masg jencéw
bolszewickich. Mimo wysitkow polskich wladz sanitarnych,
podejmujacych dzialania profilaktyczne, choroby zakazne byly
gléwna przyczyng zgonéw jencow i internowanych w obozach
w Polsce, w tym takze w Wadowicach. Pod koniec listopada
i w grudniu 1920 r., kiedy w obozie wybuchta epidemia tyfusu
i cholery, dziennie umierato od czterech do pieciu jeicow®®. To
i tak wielokrotnie mniej (dane z listopada 1920 r.) niz w obozach
jenieckich w Tucholi (gdzie zmarto dwiescie dziewigédziesieciu
szesciu jencow) i Strzatkowie (gdzie zmarlo tysigc szesciuset
osiemdziesieciu dwoch jenicow). Wptyw na to miaty dobre wa-
runki lokalowe i sanitarne obozu w Wadowicach oraz wzorowe
zarzadzanie nim przez ppik. Polkowskiego, co stwierdzity liczne
komisje odwiedzajace ob6z w latach 1920 i 1921°° (aneks 1).

Oboz Jencéw nr 8 (Stacja Rozdzielcza) w Brzesciu nad
Bugiem

Po zajeciu Brzescia nad Bugiem przez oddzialy polskie pod
koniec lutego 1919 r. zostal tam zorganizowany punkt etapowy
Panstwowego Urzedu ds. Powrotu Jencéw, Uchodzcéw i Ro-
botnikéw. Miescil si¢ on na terenie twierdzy i jednorazowo

5 CAW, Oddzial I MSWojsk., t. 118, Raport dowddcy obozu w Wadowicach
o sytuacji w obozie z 25 grudnia 1920 r.; Gabinet Ministra Spraw Woj-
skowych, t. 402, Korespondencja w sprawie epidemii cholery w obozie
w Wadowicach z 24 listopada 1920 r.

° CAW, Oddzial II MSWojsk. (1772/89), t. 1788, Pismo gen. K. Sosnkow-
skiego do Dowodztwa Okregu Generalnego Krakéw z 17 wrzeénia 1920 r.
w sprawie sytuacji w obozie w Wadowicach; Raport MSWojsk. z 17 grudnia
1920 r. z wizytacji Obozu Jenicéw nr 2 w Wadowicach; Oddzial I MSWojsk.,
t. 115.

237



238

Zbigniew Karpus

mogl pomiescic cztery tysiace osoéb. Wyposazony byt w kuchnie
(mogaca wydac tysigc positkow dziennie), odwszalni¢ oraz
szpital z pieciuset 16zkami. W okresie od 1 marca do 30 wrze$nia
1919 r. punkt ten udzielit pomocy piecdziesieciu pigciu tysiacom
pieciuset trzynastu osobom®'. Pod koniec 1919 r., kiedy ruch na
etapie znacznie si¢ zmniejszyl, wltadze Panstwowego Urzedu
ds. Powrotu Jenncéw, Uchodzcéw i Robotnikéw zaproponowaty
likwidacj¢ czgéci etapow, w tym punktu w Brzesciu. Ostatecznie
propozycji tej nie zrealizowano i etap dziatal dalej, jednak jego
znaczenie nie byto juz takie, jak w pierwszych miesigcach po
powstaniu®?. Wiosng 1919 r. Naczelne Dow6dztwo Wojska Pol-
skiego podjeto dzialania majace na celu utworzenie w twierdzy
brzeskiej obozu dla jenicéw sowieckich. Poczatkowo planowano
umiesci¢ w nim dwadziescia tysiecy jennicoéw, a pdzniej zwiek-
szy¢ liczbe miejsc do czterdziestu tysigcy, a nawet do stu tysie-
cy®®. Zadaniem obozu miato by¢ gromadzenie jericow z catego
obszaru dzialan wojennych, a nastepnie odsytanie ich w glab
kraju. Rozkazy Naczelnego Dowddztwa Wojska Polskiego
w sprawie utworzenia obozu dla jenicéw w Brzesciu zostaty
wydane na poczatku czerwca 1919 r. Kilka dni p6zniej zaczeto

® AAN, PRM, Rektyfikat 47, t. 48, Komunikat o ruchu na etapach Panstwo-
wego Urzedu ds. Powrotu Jenicéw, UchodZcéw i Robotnikéw w okresie
1 maja - 30 wrzeénia 1919 r.; t. 49, Informacja o etapach Panstwowe-
go Urzedu ds. Powrotu Jenicéw, Uchodzcow i Robotnikéw z czerwca
1919 1.

2 AAN, PRM, Rektyfikat 47, t. 51, Pismo Paristwowego Urzedu ds. Powrotu

Jenicéw, Uchodzcéw i Robotnikéw do Prezydium Rady Ministrow w spra-

wie likwidacji czeéci etapow z 26 listopada 1919 .

AAN, Biuro Sejmu i Senatu, t. 21, Pismo w sprawie obozu jenicow w Brzes-

ciu Litewskim z 30 maja 1919 r.; CAW, NDWP Oddzial IV (Sekgja Jenr-

c6w), t. 35, Spis obozéw jenieckich z 8 sierpnia 1919 r.; Oddzial I Sztabu

MSWojsk., t. 93, Schemat dotyczacy spraw jenieckich z 20 lipca 1919 r.;

Z. Karpus, Jericy i internowani rosyjscy..., s. 47-53.
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tam kierowac grupy jencow. Ten pospiech spowodowany byt
sytuacja, jaka zaistniala na zachodniej granicy Polski, w zwigzku
z zagrozeniem ze strony Niemiec. Pojawilo sie ono w okresie
poprzedzajacym podpisanie przez Niemcy traktatu pokojowego
w Wersalu. Wobec napiecia w stosunkach z Berlinem polskie
wladze wojskowe zostaly zmuszone do wydania zarzadzen do-
tyczacych ewakuacji niedawno powstatego obozu w Strzatko-
wie wraz z calym personelem i jeicami. Ministerstwo Spraw
Wojskowych postanowilo wowczas utworzyé w Brzesciu nad
Bugiem ekspozyture obozu w Strzatkowie. Odstapiono jednak
od tego zamiaru po decyzji Naczelnego Dowodztwa Wojska
Polskiego o zorganizowaniu w twierdzy brzeskiej obozu dla
jenicow®®. Ewakuacja ze Strzatkowa rozpoczela sie 4 czerwca
1919 r. i w jej wyniku do Brzescia nad Bugiem przeniesiono oko-
to trzech tysiecy jenicow bolszewickich i ukrainskich. Z chwila
unormowania si¢ stosunkow z Niemcami w lipcu 1919 r. decyzje
o ewakuacji obozu w Strzatkowie cofnigto. Po zmianie sytuacji
wladze wojskowe przeznaczyly obiekt w Brzesciu jedynie dla
internowanych Niemcdéw, a w razie naglego naptywu jencow
z frontu mial tam funkcjonowac ob6z zapasowy®. W rzeczy-
wisto$ci liczba jenncow bolszewickich w obozie zamiast malec,
systematycznie rosla, osiggajac na poczatku sierpnia 1919 r.
ponad osiem tysiecy (tabela 10).

%4 CAW, NDWP Oddzial IV (Sekcja Jericow), t. 2, Pismo MSWojsk. do ko-
mendy obozu w Strzatkowie z 10 czerwca 1919 r.; Pismo MSWojsk. w spra-
wie ewakuacji obozu w Strzalkowie z 3 czerwca 1919 r.; t. 3, Zestawienie
obozdéw i stacji z 20 lipca 1919 1.

%5 CAW,NDWP Oddzial IV (Sekcja Jericow), t. 3, Pismo MSWojsk. w sprawie
obozu w Brzesciu z 28 czerwca 1919 r.; Pismo NDWP w sprawie obozu
w Brzedciu z 1 sierpnia 1919 r.; AAN, Biuro Sejmu i Senatu, t. 27, Pismo
MSWojsk. do marszalka Sejmu w sprawie obozu w Brzesciu z 9 sierpnia
1919 r.
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Tabela 10. Liczba jencow wojennych i internowanych przebywajacych
w obozie w Brzesciu nad Bugiem w okresie od sierpnia 1919 r. do paz-
dziernika 1921 r.

Obéz Sta’cja’] qudzielcza Punkt Punkt Konlce?tra—
JehcoW nr 8 Jencéw i Interno- Wysy’rklowy ~cyjny Jencéw
wanych Jencow i Internowanych
TVII1919r. 4000 - - -
6 VIN1919r. 8000 - - _
31X 1919r. 5955 - - -
10X 1919r. 3875 - - -
6 Xl 1919r. 2146 - - -
20 XI11919r. 200 - - -
5111920r. - 392 - -
15111920 r. - 390 - -
301X 1920 . - - 870 _
1X11920r. - - 1138 _
2X111920 r. - - 1067 -
2811921, - - 462 .
15111921 r. - - - 411
5111921 r. - - - 722
27V 1921 r. - - - 1068
23 VI 1921 r. - - - 2
231X 1921 . - - - 1170
6X1921r. - - - 66
12X 1921 r. - - - 57

Zrodto: CAW, NDWP Oddziat IV (Sekcja Jencéw), t. 3, Zestawienie obozdw
jencoéw i Stacji Rozdzielczych z 2 lipca 1919 r.; Gabinet Ministra Spraw Woj-
skowych, t. 402, Memoriat MSWojsk. w sprawie jenicow z 28 listopada 1919 r,;
NDWP Oddziat IV (Sekcja Jencow), t. 3, Pismo NDWP do Marszatka Sejmu
z 9 sierpnia 1919 r.; t. 6, Raport z inspekgji obozu w Brzesciu z 10 wrzes-
nia 1919 r.; t. 35a, Wyjasnienie MSWojsk. o sytuacji w obozach jenieckich
z 6 listopada 1919 r.; Oddziat | Sztabu MSWojsk., t. 97, Protokdt konferenc;ji
w sprawie jencéw odbytej 20 grudnia 1919 r, NDWP Oddziat IV (Sekcja Jen-
cdw), t. 35b, Stan liczebny jencow w Punktach Wysytkowych w dniu 2 grud-
nia 1920 r.; Dowddztwo 4. Armii, t. 563, Raport o liczebnosci jencéw przy
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Dowodztwie 4. Armii z 30 wrzesnia i 1 listopada 1920 r.; NDWP Oddziat IV
(Sekcja Ogodlna), t. 30, Komunikat nr 23 z 28 stycznia 1921 r,; Dowoddztwo
Okregu Korpusu nrl, t. 9, Komunikat nr40 z 5 marca 1921 r.; Oddziat | Sztabu
MSWojsk., t. 99, Wykaz tygodniowy stosunkéw sanitarnych w obozach jeniec-
kich i Stacjach Rozdzielczych za okres 5-15 lutego 1920 r.; Gabinet Ministra
Spraw Wojskowych, t. 402, Komunikat nr 9 z 27 maja 1921 r.; Dowddztwo
Okregu Korpusu nr |, t. 9, Komunikat nr 32 z 15 lutego 1921 r.; CAW (Cen-
tralne Archiwum Ministerstwa Spraw Wojskowych, Wydziat Wywiadowczy)
Oddziat Il MSWojsk., t. 282, Komunikat nr 29 z 23 sierpnia 1921 r.; t. 282/58,
Komunikat nr 34 z 23 wrzes$nia 1921 r.; t. 282/58, Komunikat nr 36 i 37
z 6112 pazdziernika 1921 r.

Oboz w Brzesciu byl organizowany bardzo szybko i w szcze-
g6lnych warunkach (zagrozenia niemieckiego), wigc do przy-
jecia tak duzej liczby jencow byl wlasciwie nieprzygotowany.
Miescit sie w twierdzy w szesciu obiektach: w cytadeli za Reduta,
w forcie Berga, w forcie zwanym ,,Bug-Szopy”, w koszarach
Grajewskich, a ponadto jency przebywali w specjalnie dla nich
zorganizowanym szpitalu oraz wojskowym wiezieniu karnym®®.
W poréwnaniu z innymi zaktadami jenieckimi w Polsce wa-
runki bytowe panujace w obozie brzeskim byly jednymi z naj-
gorszych. Dlatego tez wkrotce wybuchta tam epidemia choréb
zakaznych: tyfusu i czerwonki, co doprowadzito do wielu zgo-
noéw. W czasie trwania epidemii, wedlug polskich danych, tylko
w jednej czesci obozu (forcie ,Bug-Szopy”) miedzy 1 sierpnia
a wrzes$niem 1919 r. zmarlo tysigc trzystu dziewiecdziesigciu
dwdch jencow. W innych obiektach, gdzie warunki byly lepsze,
liczba ofiar epidemii byla znacznie mniejsza, na przyktad w for-
cie Berga od 1 do 25 wrzes$nia 1919 r. zmarlo stu osiemdziesieciu
pieciu jenncow (tabela 11).

¢ CAW,NDWP Oddziat IV (Sekgja Jericéw), t. 6, Raport w sprawie inspekji
obozu w Brzesciu z 10 wrzesnia 1919 r.; Gabinet Ministra Spraw Wojsko-
wych, t. 402, Memorial Departamentu Sanitarnego w sprawie jencow
z 28 listopada 1919 r.
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Tabela 11. Liczba zgondw jencédw w obozie w Brzesciu nad Bugiem w 1919r.

Nazwa obiektu Razem zgondw
Okres
Fort ,Bug-Szopy” 1392
TVII-241X1919r.
Fort Berga 185
1-251X 1919 r.
Razem 1577

TVII-251X1919r.

Zrédto: CAW, NDWP Oddziat IV (Sekcja Jencéw), t. 6, Wykaz zmartych jencow
w Brzesciu z 28 wrzesnia 1919 r,; Raport z inspekcji obozu w Brzesciu z 10 wrzes-
nia 1919 r, Relacje, t. 1505/617, Relacja Z. Zulika-Zulikowskiego pracujacego
w sierpniu 1919 r. w Dowddztwie Obozu Warownego w Brzesciu nad Bugiem.

Warunki panujace w tym okresie w Brzesciu najlepiej opisal
w raporcie dla Departamentu Sanitarnego Ministerstwa Spraw
Wojskowych kpt. Sterling-Okuniewski, ktéry wizytowat obdz
3 sierpnia 1919 r. Informowatl: ,,Jenicy s obdarci, okryci strzgpa-
mi odziezy, zawszeni, wynedzniali i wychudzeni. Przedstawiaja
obraz skrajnej nedzy i rozpaczy. Wielu bez obuwia i bez bielizny,
znaczna cze$¢ tylko szczatki tych rzeczy posiadata. Wsrdd jencow
znaczna cze$¢ chorych na tyfus plamisty, powrotny, czerwonke,
ostry niezyt jelit, gruzlice, malarie, choroby weneryczne, co wo-
bec ciasnoty miejsca, zawszenia, brudu, braku izolacji zdrowych
od chorych moze z czasem grozi¢ zakazeniem calego obozu
jenieckiego lub wiekszej jego czgsci. Co dzien przyrost obtoz-
nie chorych wymagajacych opieki szpitalnej do pie¢dziesieciu.
Pozywienie jeicow bardzo skape i jednostajne (od dziesieciu dni
tylko zupa grochowa), dtuzszy czas bez soli i z malg ilo$cig miesa,
brak zupelnie chleba w ostatnich tygodniach...”®’.

%7 CAW, Gabinet Ministra Spraw Wojskowych, t. 402, Memorial Departa-
mentu Sanitarnego w sprawie jenicoéw z 28 listopada 1919 r.
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Po zapoznaniu si¢ z warunkami istniejacymi w obozie
w Brzesciu wladze wojskowe przystapily natychmiast do ich
poprawy przez nieprzyjmowanie nowych jencow, a przede
wszystkim lepsze zaopatrzenie w zywnos$¢ i odziez. Nastepnie
wobec zblizajacej si¢ zimy zadecydowano o likwidacji tego obozu
i utworzeniu w jego obiektach Stacji Rozdzielczej*® (aneks 3).
W wyniku tej decyzji liczba jeicéw w obozie zaczela sie szybko
zmniejszac, tak ze pod koniec grudnia 1919 r. bylo tam juz tylko
dwustu jericow, przebywajacych w forcie Berga®”.

Tabela 12. Liczba jencow w Brzesciu nad Bugiem — stan na 11 pazdzier-
nika 1919 r.

Ukraincy Jeficy
Nazwa obiektu tacznie . 2 Jency sowieccy (internowani
(jency wojenni) cywile)
Fort ,Bug-Szopy” 18943 1894 - -
Fort Berga 685 153 361 70 (Ukraincy)
101 (Rosjanie)
Koszary Grajewskie 1180° 580 600° -
Obéz oficerski 116 60 6 1 (kobieta)
Razem 3831 2568 825 468*

' trzydziestu szeéciu oficerébw mieszkato w miescie
2 szesciuset kozakéw wzieto do niewoli w sierpniu 1919 r. koto Minska i mieli
oni by¢ wystani na potudnie Rosji do formacji ,biatych”

wiekszos¢ to Ukraincy z Galigji

* w tym siedem kobiet i dwoje dzieci

3

Zrédho: Panstwowe Archiwum Federacji Rosyjskiej w Moskwie, fond 3341,
opis 6, dzieto 3, s. 5-23.

% CAW, Oddziat I Sztabu MSWojsk., t. 276, Raport o sytuacji w obozach i na
stacjach z grudnia 1919 r.; t. 91, Wyciag z rozkazu NDWP nr 181 z 1 listopada
1919 .

% CAW, Oddzial I Sztabu MSWojsk., t. 97, Protokdét konferencji odbytej
w sprawie jeicow z 20 grudnia 1919 r.
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Stacja Rozdzielcza w Brzesciu nad Bugiem swojg dziatal-
nos$¢ rozpoczeta pod koniec listopada 1919 r., jednak juz po
miesigcu ze wzgledu na trudng sytuacje sanitarng zostata
zamknieta. Nastepnie na poczatku marca 1920 r. jej pomiesz-
czenia przeznaczono dla oddzialéw ukrainskich (podporzad-
kowanych atamanowi Symonowi Petlurze) formowanych
w Polsce z jencéw i internowanych pochodzacych z Ukra-
inskiej Republiki Ludowej. Przy polskiej pomocy powsta-
ty w Brzesciu dwie dywizje ukrainskie: 6. dywizja piechoty
(pod dowodztwem ptk. Marko Bezruczki) oraz 2. dywizja
piechoty (pod dowoddztwem pik. Oleksandra Udowiczenki).
Po rozpoczeciu operacji kijowskiej oddzialy te pod koniec
kwietnia wyruszyty na front. Liczyly wowczas tacznie pieciuset
piec¢dziesieciu szesciu oficeréw i trzy tysigce trzystu osiem-
dziesieciu czterech kozakdéw’®. W tym samym okresie (na
poczatku marca 1920 r.) do Brzescia skierowano ewakuowany
z Lotwy oddzial gen. Stanistawa Butaka-Batachowicza, liczacy
okoto tysigca zolnierzy. W Brze$ciu miata nastapic jego reor-
ganizacja i uzupelnienie sktadu przed skierowaniem na front
wschodni. Wobec polskich niepowodzen spowodowanych
bolszewicka ofensywa czerwcowa oddzial ten na wlasng pros-
be zostal 9 czerwca 1920 r. wystany na front, gdzie wszedt
w sklad grupy pik. Jozefa Rybaka i poczatkowo walczyl w re-
jonie Kalenkowicz”".

7% CAW, Oddzial 1 Sztabu MSWojsk., t. 103, Pismo w sprawie organizacji
Obozu Jencow nr 8 w Brzeséciu Litewskim z 29 kwietnia 1920 r.

7' Z.Karpus, Dziatalnos¢ gen. S. Butak-Balachowicza i jego oddziatu w Polsce
podczas wojny 1920 1., ,Zeszyt Naukowy Muzeum Wojska w Biatymstoku”
1990, s. 89-90.
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Po rozpoczeciu operacji kijowskiej Naczelne Dowoddztwo
Wojska Polskiego, spodziewajac sie wiekszej liczby jencéw wo-
jennych, pod koniec kwietnia 1920 r. wydalo rozkaz o utwo-
rzeniu w Brzesciu Obozu Jencow nr 8. Jego dowddcy zostat
mjr Lewandowski, bedacy dotad zastgpca dowodcy obozu
w Strzalkowie. Oboz przeznaczono dla jencéw kozakow, kto-
rzy dobrowolnie przeszli na strone polska”. Z powodu poste-
pow ofensywy bolszewikow i zajecia przez nich Brzescia obdz
w praktyce nie zdazyl rozpoczaé dzialalnosci. Nie zostal takze
reaktywowany po zwycigskiej ofensywie polskiej. Zamiast niego
jesienig 1920 r. dowddztwo 4. Armii utworzylo Punkt Wysylko-
wy Jencow, ktérego zadaniem bylo odbieranie jencéow od od-
dzialow tej armii i w krotkim czasie kierowanie ich do obozéw
jenieckich”’. Nastepnie na poczatku lutego 1921 r., w zwigzku
z majacy si¢ rozpoczaé wymiang jenicow miedzy Polska a Ro-
sja 1 Ukraing Sowiecka, Punkt Wysytkowy Jencow w Brzesciu
zostal przemianowany na Punkt Koncentracji Jedicow. Jego
funkcje sprowadzaly si¢ do przygotowania jenncow bolszewic-
kich do wymiany i odsylania ich grup do Punktéw Wymiany
Jericbw w Baranowiczach i Réwnem’*. Punkt Koncentracji Jen-
cow w Brzesciu dzialal do momentu ukonczenia akcji wymiany
jencow. Zostal zamkniety na mocy rozkazu z 9 pazdziernika

72 CAW, Oddziat I Sztabu MSWojsk., t. 103, Pismo w sprawie organizacji
obozu w Brzesciu z 29 kwietnia 1920 r.; t. 105, Depesza w sprawie obozu
w Brzesciu z 6 maja 1920 r.; NDWP Oddzial IV (Sekcja Ogélna), t. 16,
Porzadek ewakuacji jeicow i internowanych obowiazujacy od 1lipca 1920 1.
CAW, Dowddztwo 4. Armii, t. 563, Liczebnos¢ jencéw przy 4. Armii
z wrzeénia i listopada 1920 r.
7 CAW, NDWP Oddzial IV (Sekeja Jericdw), t. 35a, Stan obozdw i stacji
z 1 lutego 1921 r.; Dowo6dztwo Okregu Korpusu nr I, t. 9, Komunikat
nr 40 z 5 marca 1921 r.

73
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1921 r. razem z innymi instytucjami jenieckimi dzialajacymi
dotad w Polsce™.

Stacja Rozdzielcza (Punkt Koncentracji) Jencow
w Putawach

Wraz z podpisaniem preliminariow pokojowych (12 paz-
dziernika 1920 r.) i zakonczeniem dzialan bojowych z Rosja
Sowiecka (18 pazdziernika 1920 r.) strona polska przystapita
do rozwiazania problemu jeicdw wojennych. Najpilniejszym
zadaniem w tym okresie bylo sprawne ewakuowanie jenicéw
z obszaru podleglego Naczelnemu Dowddztwu Wojska Pol-
skiego (obszaru frontowego) do wlasciwych obozoéw jenieckich
zlokalizowanych w glebi kraju. Akcja rozpoczeta sie jeszcze
podczas trwania walk na froncie, a zakonczyla ostatecznie
pod koniec pazdziernika 1920 r. W jej wyniku jency wojenni
znalezli sie¢ w wiekszo$ci w obozach w Strzatkowie, Wadowi-
cach, Pikulicach, Szczypiornie, Tucholi i Dabiu, przy czym nie-
wielka ich liczba nadal przebywata w Stacjach Rozdzielczych,
miedzy innymi w Putawach, Stryju, Lwowie i Biatymstoku’®.
W tym okresie zlikwidowano Obdz Jenncéw nr 8 w Rember-
towie (jeicow przeniesiono do Tucholi), a takze Stacje Kon-
centracyjng Jenicow w Modlinie - z powodu ztych warunkéw
lokalowych (urzgdzona byla w pomieszczeniach twierdzy)””.
Nieco wczesniej zamknieta zostata Stacja Koncentracyjna

75 CAW, Oddziat I MSWojsk., t. 282/58, Komunikat nr 37 z 12 pazdziernika
1921 r.

76 CAW, Oddziat IT MSWojsk., t. 107, Stan obozdw jeficow i Stacji Rozdziel-
czych 210 listopada 1920 r.

77 CAW, Oddziat IV NDWP (Sekcja Jericéw), t. 21, Sprawozdanie z inspekeji
Stacji Koncentracyjnej Jencow w Modlinie z 31 pazdziernika 1920 r.; t. 20,
Likwidacja stacji w Modlinie, 12 listopada 1920 r.
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w Siedlcach’®. Na ich miejsce powstaly Stacje Rozdzielcze
w Putawach (w pazdzierniku 1920 r.) i Dorohusku (w grudniu
1920 r.). Ich zadaniem bylo przyjmowanie jenicéw i internowa-
nych z poludniowego odcinka frontu, gdzie ofensywa polska
rozpoczela sie pdzniej niz na froncie pétnocnym?”’.

Wraz z nadej$ciem jesiennych chtodéw w 1920 r. sytuacja
jencow wojennych przebywajacych w obozach gwaltownie
sie pogorszyla. Wplyw na to mial migedzy innymi brak obu-
wia i odziezy, a takze przewozenie jeicéw do obozéw w nie-
ogrzewanych wagonach oraz niewlasciwe wyzywienie. We
wszystkich obozach powodowalo to wybuch epidemii cho-
rob zakaznych, szczegdlnie tyfusu i cholery. Najwczesniej,
juz na poczatku listopada 1920 r., trudna sytuacja sanitarna
pojawila sie na Stacji Rozdzielczej w Putawach, gdzie gro-
madzono jencow kierowanych tu przez Punkt Wysytkowy
Jencéw w Kowlu®. Inspekcja, przeprowadzona 16 listopada
1920 r. przez szefa Stuzby Sanitarnej Dowddztwa Okregu
Generalnego Lublin gen. ppor. Dabrowskiego, wykazatla, ze
urzadzenia sanitarne na Stacji Rozdzielczej w Pulawach byly
niesprawne, zatem jency nie byli poddani przepisowym za-
biegom. Stwierdzono takze, ze ,jency do stacji przyjezdzaja

78 CAW, Oddziat I NDWP (Sekcja Jericow), t. 6, Pismo NDWP do MSWojsk.
w sprawie odtransportowania jenicéw do obozéw z 18 pazdziernika
1920 r.

7® CAW, Oddzial I MSWojsk., t. 276, Pismo nadzoru budowlanego Garnizonu
Pulawy do Dowddztwa Okregu Generalnego Lublin z 25 pazdziernika
1920 r. w sprawie remontu na Stacji Rozdzielczej w Putawach; Odpis depe-
szy Dowddztwa Okregu Generalnego Lublin do MSWojsk. z 29 listopada
1920 r. dotyczcacej sytuacji w Pulawach i organizacji Stacji Rozdzielczej
w Dorohusku.

80 CAW, Oddzial1 MSWojsk., t. 276, Odpis pisma skierowanego do Dowddz-
twa Zandarmerii Wojskowej przez rtm. T. Tomaszewskiego z 12 listopada
1920 r. o sytuacji jencéw w Pulawach.
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w stanie wielkiego wynedznienia, wskutek czego fatwo ulegaja
chorobom, a szpital obliczony wedlug etatu na sto dwadziescia
t6zek miesci obecnie okoto dwustu pie¢dziesieciu chorych”®.
Trudna sytuacja w Putawach pogorszyla si¢ jeszcze po przy-
byciu kolejnych transportéw jencéw z Punktu Wysytkowe-
go Jencow w Kowlu. Transport wystany z Kowla 5 listopada,
liczacy trzystu jencow, skladat sie w wiekszosci z chorych na
choroby zakazne. Po przybyciu na Stacj¢ Rozdzielcza skie-
rowano z niego do szpitala az sto trzydziesci jeden oséb. Jak
stwierdzono we wspomnianym raporcie: ,,Jency byli pie¢ dni
w drodze bez jedzenia, totez po przybyciu do Putaw, skoro
tylko ich wytadowano i skierowano do stacji, rzucili si¢ na
zdechlego konia lezacego przy drodze i jedli surowa padli-
ne. Z tego transportu wyrzucono na tory kolejowe w poblizu
dworca w Lublinie zwloki jenca”. W przepelnionym szpitalu
warunki byly bardzo trudne. Chorzy lezeli na gotych pryczach,
w pomieszczeniach nieogrzewanych z powodu braku opatu®.
Sytuacja ta w krotkim czasie spowodowata wybuch epide-
mii tyfusu, w nastepstwie ktdrej w okresie od 10 listopada do
2 grudnia 1920 r. zmarfo dwustu czterdziestu siedmiu jeicéw
(liczba jennicow w tym okresie na Stacji Rozdzielczej w Pulawach
wynosita okolo tysigca stu 0s6b)*’.

Naczelny lekarz Nadzwyczajnej Komisji ds. Walki z Epi-
demiami pik prof. Emil Godlewski swoje wrazenia z pobytu
28 listopada w Putawach opisal w raporcie skierowanym do
Ministerstwa Spraw Wojskowych. Podczas wizytacji obozowe;j

8 CAW, Oddziat I MSWojsk., t. 276, Raport szefa sanitarnego Dowddztwa
Okregu Generalnego Lublin gen. ppor. Dabrowskiego po inspekcji w Pu-
fawach w dniu 17 listopada 1920 r.

2 Ibidem.

83 CAW, Oddziat I MSWojsk., t. 276, Odpis depeszy Dowddztwa Okregu Ge-
neralnego Lublin do MSWojsk. z 29 listopada 1920 r. o sytuacji w Putawach.
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tazni odnotowat: ,,Udalem sie tam [do tazni] z lekarzem i in-
nymi oficerami i znalazlem na stole, stuzacym do skladowania
rzeczy, trupa, obok ktérego inni jenicy rozbierali si¢ do kapieli.
W drugim pomieszczeniu tej fazni lezal w kacie drugi trup
i dwdch ludzi w agonii. Jency znajdujacy sie¢ w fazni swym
wygladem budzili zgroze, byli wynedzniali i wyczerpani do
ostatniego stopnia”®*. W ocenie lekarza wizytujacego stacje
wyzywienie jenncow bylo niewystarczajace, aby przezyli - bra-
kowalo herbaty, cukru, nawet dla 0séb ci¢zko chorych.

Po zapoznaniu si¢ z powyzszym raportem Ministerstwo
Spraw Wojskowych zareagowalo natychmiast, zawieszajac
w czynnosciach stuzbowych odpowiedzialnych za sytuacje na
stacji i wszczynajac sledztwo przeciwko inspektorowi obozéw
jenieckich Ministerstwa Spraw Wojskowych pptk. G. Mar-
skiemu oraz komendantowi Stacji Rozdzielczej w Putawach
mjr. Chlebowskiemu®’. Niemniej decyzje te nie wplynely na
poprawe sytuacji. Szef Stuzby Sanitarnej Dowodztwa Okregu
Generalnego Lublin gen. ppor. Dabrowski 3 grudnia 1920 r.
stwierdzil, ,ze stosunki sanitarne w niej [Stacji Rozdzielczej
w Putawach] od ostatniej inspekeji (16 listopada) si¢ nie popra-
wily, a pogorszyly”. W dalszym ciagu komendant obozu nie
stosowal si¢ do obowiazujacych zarzadzen, co przyczynito si¢
do nasilenia epidemii tyfusu. Szczegélnie krytycznie gen. Da-
browski ocenif stan szpitala, ,,ktory byt przepetniony, brudny,
bez dodatkowej poscieli, w dodatku z powodu braku opalu
byto w nim chlodno”. W poréwnaniu z sytuacja z listopada

8 CAW, Oddzial I MSWojsk., t. 118, Raport naczelnego lekarza Nadzwy-
czajnej Komisji ds. Walki z Epidemiami pik. prof. dr. E. Godlewskiego
z wizytacji w Pulawach z 28 listopada 1920 r.

85 CAW, Oddzial I MSWojsk., t. 118, Rozkaz MSWojsk. z 4 grudnia 1920 r.
o wdrozeniu $ledztwa przeciwko inspektorowi pptk. Marskiemu i komen-
dantowi Stacji Rozdzielczej w Putawach mjr. Chlebowskiemu.
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poprawilo si¢ za to wyzywienie jeicow, ktore szczegolnie dla
chorych, zdaniem gen. Dabrowskiego, bylo nawet ,bardzo
dobre, ale podane w nieodpowiedni sposéb. Chorzy nie mieli
talerzy i tyzek, postugujac si¢ swoimi zaimprowizowanymi
przyborami do jedzenia”. Wskutek ogélnego stanu jencéw
$miertelno$¢ byla duza, jak na tej wielkosci oboz, siggajac
pietnastu zgonéw dziennie. Warunki, w ktérych przebywali
jency zdrowi, oceniono krytycznie: ,,Ubranie sklada si¢ ze
strzepow, jency sa wycienczeni, brak wsrdd nich dyscypliny,
siedza apatyczni, skupieni przy piecu. Z powodu zlego ubrania
i wycienczenia nie mozna ich uzy¢ do roboty, co jeszcze bar-
dziej pogarsza stan psychiczny i cielesny jencow”®®.

Sytuacja na Stacji Rozdzielczej w Putawach zaczeta sie
poprawia¢ dopiero po kolejnej wizytacji, przeprowadzone;j
6 grudnia 1920 r. przez naczelne wladze Dowddztwa Okregu
Generalnego Lublin. Po inspekcji rozkazano odpowiednim
stuzbom w terminie tygodniowym przeprowadzi¢ niezbedne
remonty i odpowiednio przygotowac stacje do warunkow zi-
mowych. Ponadto polecono wyda¢ z magazyndéw wojskowych
wszystkim jericom miski do jedzenia, widelce i noze, a takze
stare mundury, buty, bielizn¢ i koce. Na czas przejsciowy, az
do odwolania, jency przebywajacy w Pulawach otrzymali tez
lepsze racje zywnos$ciowe — wedtug tabeli ,,B” - a takze herbate,
cukier i tyton®”. Wspomniane dziatania, réwniez niewysyltanie
kolejnych partii jencéow do Putaw, wptynety stopniowo na po-
lepszenie polozenia przebywajacych tam jencoéw sowieckich.
W grudniu 1920 r. $miertelno$¢ wsrdd nich systematycznie

¢ CAW, Oddzial T MSWojsk., t. 276, Raport szefa sanitarnego Dowddztwa
Okregu Generalnego Lublin z inspekcji w Pulawach z 3 grudnia 1920 r.

8 CAW, Oddziat I MSWoyjsk., Pismo Dowddztwa Okregu Generalnego
Lublin do MSWojsk. z 7 grudnia 1920 r. dotyczace sytuacji na stacji w Pu-
tawach.
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malata, do kilku zgonéw dziennie, co $wiadczy o opanowaniu
w obozie epidemii tyfusu. Ostatecznie od pofowy lutego 1921 r.
w materiatach archiwalnych nie pojawiajg si¢ juz informacje
o wypadkach $mierci jencow przebywajacych na Stacji Roz-
dzielczej w Putawach®®.

Repatriacja jencéw wojennych i uchodzcow
miedzy Polska a Rosja Sowiecka

Podpisany 24 lutego 1921 r. w Rydze uklad o repatriacji byt
cze$cig polsko-bolszewickiego uktadu pokojowego. Sktadat
sie z trzydziestu o$miu artykutéw, w ktérych omoéwiono tech-
niczng strone wymiany jenicéw (ich repatriacja miata si¢ odby¢
w pierwszej kolejnosci), dalej zas uchodzcéw, repatriantow
i wygnancow. Nad przebiegiem repatriacji wszystkich wyzej
wymienionych grup mialy czuwaé Komisje Mieszane (w mysl
artykulu dziesiatego). Postanowiono, ze beda dziata¢ dwie
Komisje Mieszane — jedna w Warszawie, druga w Moskwie.
Mialy one rozpoczaé prace po miesigcu od podpisania uktadu.
Czlonkowie tych komisji mieli prawo do wizytowania obozéw
jencoéw i internowanych oraz wiezien i miejsc pobytu oséb
podlegajacych repatriacji.

Repatriacja odbywac¢ si¢ miata na dwoch punktach granicz-
nych (potozonych na dwdch gtéwnych szlakach kolejowych):

% CAW, Oddzial I MSWojsk., t. 118, Depesza stacji w Putawach o sytuacji
jenicow z 21 grudnia 1920 r.; Komunikat nr 3, Sytuacja w obozach jencow
i Stacjach Rozdzielczych z 22 grudnia 1920 r.; Oddzial IV NDWP (Sekcja
Ogdlna), t. 30, Komunikat nr 15 z 12 stycznia 1921 r.; nr 16 z 13 stycznia 1921
r; nr 17 z 17 stycznia 1921 r.; nr 18 z 18 stycznia 1921 r.; nr 22 z 26 stycznia
1921 r; nr 23 z 28 stycznia 1921 r.; Dowddztwo Okregu Korpusunr I, t. 9,
Komunikat nr 24 z 30 stycznia 1921 r.; nr 25 z 11 lutego 1921 r;nr29z9
lutego 1921 r.; nr 32 z 15 lutego 1921 1.
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na stacjach Stolpce i Kajdanéw (linia kolejowa Baranowi-
cze — Minsk) oraz Zdolbunéw (linia kolejowa Réwne —
Szepietowka)®.

Zgodnie z postanowieniami ukladu o repatriacji wymiana
jencoéw wojennych miala si¢ rozpoczaé po dziesi¢ciu dniach
od jego podpisania, czyli na poczatku marca 1921 r. Strona pol-
ska byta do niej przygotowana i na poczatek w Baranowiczach
zgromadzono ponad trzy tysigce jeicow gotowych do wymiany
(nalezycie przygotowanych, dobrze odzywionych i ubranych).
Z wymiang zwlekala jednak strona sowiecka. Podawata date
11 lub 12 marca jako termin przystania do miejsc wymiany
pierwszych grup polskich jeicéw. Takie zachowanie zmuszato
Polakéw do kierowania not protestacyjnych do sowieckiej de-
legacji w Rydze. Ostatecznie Polacy nie czekali juz na gotowo$¢
strony sowieckiej i pierwszy transport z jencami bolszewickimi
zostal przekazany w Stotpcach 16 marca 1921 r. Dwa dni pdzniej
pierwsze transporty z jeicami polskimi skierowali na zachéd
takze bolszewicy®®.

W ten sposdb rozpoczeta sie masowa repatriacja miedzy
Polska i Rosja Sowiecka, najpierw jencow wojennych, po-
tem za$ osob internowanych, wygnancéw i innych. Trwala
ona kilka lat, do 1925 r., obejmujac tacznie ponad péttora
miliona ludzi, w tym okoto miliona stu lub miliona dwustu
tysiecy osob, ktore przybyly z Rosji do Polski. Zgodnie z po-
stanowieniami podjetymi w Rydze jako pierwsi repatriowani

8 CAW, Oddzial IV NDWP (Sekcja Ogolna), t. 30, Instrukeja dla Punktéw
Wymiany Jencéw z 19 stycznia 1921 r., k. 1-12; Z. Karpus, Jericy i internowani
rosyjscy..., s. 125-126.

°® Rosyjskie Paristwowe Wojskowe Archiwum w Moskwie, fond 470, opis 1,
sprawa 36, Dokumentacja w sprawie pierwszego transportu z jeicami
polskimi i sowieckimi z marca 1921 r.
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byli jency wojenni. Akcja ta zakonczona zostata w potowie
pazdziernika 1921 r.>*

Jak podaja oficjalne statystyki, a nie kwestionuja tego Ro-
sjanie, ogotem do Polski powrdcito dwadziescia szes¢ tysiecy
czterystu czterdziestu jencdw wojennych (w tym czterystu
osiemnastu oficeréw), do Rosji bolszewickiej wyslano zas
sze$¢dziesiat piec tysiecy siedmiuset dziewieédziesigciu sied-
miu jencéw. Oprocz tego w Polsce pozostalo po pazdzierniku
1921 r. dziewieciuset sze§¢dziesieciu pieciu jencéw (oficerow
i komunistow), ktérzy mieli stanowi¢ gwarancje, ze Rosja
odesle znajdujacych sie jeszcze na jej terytorium (jak twier-
dzita strona polska) jencow Polakéw. Ostatecznie i ta grupa
jenicéw bolszewickich wrécita do domu na poczatku 1922 r.*?
(tabele 13 i 14). Po tej dacie nie odnotowano juz wysylania
do Polski przez strone bolszewicka kolejnych transportow
z jencami wojennymi. Nalezy zaznaczy¢, ze zgodnie z ukfa-
dem o repatriacji powr6t jencow do ojczyzny byt dobrowolny.
Mozna bylo odmoéwi¢ powrotu, wypelniajac odpowiednia
deklaracje. Wsrdd jencoéw bolszewickich przebywajacych
w Polsce takie postepowanie nie bylo masowe. Na podstawie
zachowanych materialéw mozna stwierdzi¢, ze w Polsce pozo-
stato okolo tysigca jencow bolszewickich (przewaznie byly to
osoby pochodzenia polskiego lub majace w Polsce krewnych,
a takze zdecydowani wrogowie bolszewizmu). Nie wiadomo,
czy podobne wypadki zdarzaly sie wérod jencow polskich
przebywajacych w Rosji.

! J. Kumaniecki, Pokdj polsko-radziecki 1921. Geneza, rokowania, traktat,
komisje mieszane, Warszawa 1985, s. 126-142.

2 Monitor Polski”, nr 247, 29 X 1921 r.; J. Kumaniecki, Pokdj polsko-radziecki
1921...,5.135; Z. Karpus, Jericy i internowani rosyjscy..., s. 124-131.
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Tabela 13. Liczba jeicéw wymienionych pomiedzy Polska a Rosjg Sowiecka
w okresie od kwietnia do pazdziernika 1921 r.

1921r.
= = > > = = =
n © o I o = o~ n
= N A N - © - -
o o o o °) o o °)
S kel kel S ke kel S 5

Liczba jencow 6000 21646 23000 49773 54454 60618 64971 65797

wojennych
wystanych
do Rosji

Liczba jencéw * 11582 * 22926 24925 26165 26440 *

wojennych
wystanych
do Polski

Zrédio: CAW, Gabinet Ministra Spraw Wojskowych, t. 402, Komunikat nr 9
i 10 o sytuacji w obozach z 27 i 30 maja 1921 r,; Oddziat | MSWojsk., t. 276,
Komunikat nr 34 z 23 wrzesnia 1921 r.; CAW (Centralne Archiwum Mini-
sterstwa Spraw Wojskowych, Wydziat Wywiadowczy), Oddziat II, t. 5 i 58,
Komunikaty nr 29, 31, 32, 33, 34, 36, 37 z 23 sierpnia, 6, 13, 20 i 23 wrzesnia,
6 i 12 pazdziernika, k. 64, 156-164, 171-172; t. 2, Sprawozdanie z pobytu
delegacji bolszewickiej w obozie w Strzatkowie 30 kwietnia — 5 maja 1921r.,
k. 112; ,Monitor Polski”, nr 247,29 X 1921 r., s. 3; Zwyciezcy za drutami. Jericy
polscy w niewoli (1919-1922). Dokumenty { materiaty, oprac. S. Alexandro-
wicz, Z. Karpus, W. Rezmer, Torun 1995, s. VIII-IX.

Tabela 14. Ostateczne rezultaty akgji repatriacyjnej z Polski do Rosji Sowiec-
kiej w okresie od marca do pazdziernika 1921 r. (z podziatem na miesigce)

Jefcy wojenni Osoby cywilne
w ramach uktadu poza uktadem
1921 liczba liczba

transportéw  jencow liczba liczba liczba liczba
transportow  jencéw  transportdw  jencow

Marzec 7 5601 - - 1 8

Kwiecien 12 8643 - - - -

Maj 13 9906 1 26 1 18
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JeAcy wojenni Osoby cywilne
1921+, icsba icsba w ramach uktadu poza uktadem
transportéw  jencow liczba liczba liczba liczba
transportow  jencdéw  transportow  jencéw
Czerwiec 7 5886 7 436 - -
Lipiec 1 11022 5 406 1 35
Sierpien 12 10 229 2 261 2 99
Wrzesien 9 8599 9 485 1 2
Pazdziernik 7 5911 7 219 1 6
Razem 78 65797 31 1833 7 168

Zrédto: ,Monitor Polski”, nr 247, 29 X 1921 r,, s. 3; J. Kumaniecki, Pokdj pol-
skoradziecki 1921. Geneza, rokowania, traktat, komisje mieszane, \Warszawa
1985, s. 135.

Na zakonczenie trzeba doda¢, ze w szeregach Armii
Czerwonej stuzyli rowniez zolnierze innych narodowosci,
w tym Lotysze, Austriacy, Wegrzy, Litwini i inni (na przykiad
Chinczycy). Polskie wladze wojskowe po porozumieniu si¢
z przedstawicielstwami dyplomatycznymi krajow, z ktérych
pochodzili jency, a takze za zgoda samych zainteresowanych,
umozliwily im repatriacje do ich ojczyzn. Z tej opcji skorzy-
stali jency Lotysze, Wegrzy i Austriacy. Zjawisko to zostalo
odnotowane w polskich materiatach proweniencji wojskowej.
Nie byta to liczba duza. Mozna przyja¢, ze z takiej formy repa-
triacji skorzystalo mniej wiecej tysigc jericow bolszewickich®?.
Tej kategorii jencdw nie uwzgledniaja w swoich obliczeniach
historycy rosyjscy, ktérzy szacujg, ze z polskiej niewoli nie

2 CAW, Obdz Jencow i Internowanych nr 1 w Strzatkowie, t. 31, Sprawozdanie
wywiadowcze nr 1 o sytuacji w obozie za okres 15 listopada - 1 grudnia
1921 1., k. 7; Sprawozdanie nr 2 za okres 9-24 wrze$nia 1921 r.
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powrocito nawet do szes¢dziesieciu tysiecy jencow sowieckich
(szacunki w tym wzgledzie sa rozbiezne i oscyluja miedzy
czterdziestoma a sze$¢dziesigcioma tysigcami czerwonoar-
mistow zmarlych w niewoli polskiej, ale podawane bywaja
takze liczby wigksze)®*.

Na podstawie licznie zachowanych archiwaliéw polskich
mozna przyjaé, ze liczba zmartych w niewoli polskiej jenicow
bolszewickich nie przekraczala czternastu-szesnastu tysiecy
w calym okresie ich pobytu w polskiej niewoli, czyli od lutego
1919 r. do pazdziernika 1921 r. (w obozie w Strzatkowie zmarto
okoto siedmiu-o$miu tysigcy jeicéw, w obozie w Tucholi okoto
dwdch tysiecy, pozostali w innych miejscach pobytu w Polsce,
miedzy innymi w Brze$ciu nad Bugiem - okolo pieciuset jen-
cow, w Putawach, Wadowicach, Dgbiu pod Krakowem)®.

W toczacej sie od kilku lat polsko-rosyjskiej dyskusji w spra-
wie liczby jencow rosyjskich zmartych w niewoli polskiej
w latach 1919-1921 zabraklo przynajmniej zasygnalizowania
ze strony historykow rosyjskich problemu jencéw polskich
przebywajacych w Rosji Sowieckiej. W publikacjach rosyjskich
brakuje informacji o obozach, w ktérych oni przebywali, wa-
runkach ich zycia, a przede wszystkim liczby Polakéw zmartych

°* M.W. Filimoszin, Tragedia niewoli. Strzelatem do dziesigtek ludzi tylko
dlatego, ze wygladali jak bolszewicy, ,Przeglad Historyczno-Wojskowy”
2001, nr 2, s. 104-110.

Zolnierze Armii Czerwonej i internowani zmarli w obozach jericow i in-
ternowanych w Polsce 1918-1924. Komputerowa baza zmartych jericow
sowieckich z wyszukiwarkg, http://jency1920.archiwa.gov.pl (strona in-
ternetowa Naczelnej Dyrekcji Archiwéw Panstwowych w Warszawie ze
spisem jedenastu tysiecy czterystu dziewietnastu nazwisk jericow sowiec-
kich zmartych w Polsce, ss. 768 i szes¢set stron zalacznikéw); Z. Karpus,
Russian and Ukrainian Prisoners of War and Internees Kept in Poland in
1918-1924, Warszawa 2001, s. 127-129; idem, W odpowiedzi M. W. Filimoszi-
nowi, ,Przeglad Historyczno-Wojskowy” 2001, nr 2, s. 111-115.

95
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w niewoli. Na podstawie szacunkowych danych polskich wtadz
wojskowych pochodzacych z okresu miedzywojennego moz-
na ustali¢, ze w niewoli sowieckiej zmarto od szesnastu do
dwudziestu tysiecy jeicéw polskich (okoto 50 proc.)’. Strona
polska zatem, majac na uwadze te kwesti¢, powinna, podobnie
jak to czynig Rosjanie w sprawie swoich jenicéw, zwrdcic si¢ do
wladz rosyjskich o wyjasnienie losu polskich jeicéw wojennych
z lat 1919-1920.

¢ Zwyciezcy za drutami..., s. VIII-X.
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ANEKS 1

Raport o stanie obozu w Wadowicach
z 25 pazdziernika 1920 r.

(CAW, Oddziat Il Ministerstwa Spraw Wojskowych /1772/89/, t. 1788)

Tekst ,Raportu o stanie obozu w Wadowicach” publikowany
jest bez zadnych skrotéw. Zmieniono jedynie pisowni¢ oraz
rozwini¢to mniej zrozumiale skréty. Upowszechnienie tego
dokumentu przyczyni si¢ do wzbogacenia wiedzy o funkcjono-
waniu obozow dla jenicéw i internowanych w Polsce w okresie
miedzywojennym oraz o warunkach bytowania jennicéw bol-
szewickich.

Komenda Obozu Jencow Wadowice, dnia 25.10.1920 r.
w Wadowicach
L. 599. Poufne.

RAPORT O STANIE OBOZU
spisany w mys$l rozporzadzenia Dowo6dztwa Okregu
Generalnego Wydzialu II Sztabu
L. 100015/11. Def.

ORGANIZACJA OBOZU

1. Ewidencja

Podobnie jak dla zolnierza armii baon zapasowy, jest dla
jenca obdz macierzystg jednostka ewidencyjng. Urzadzenia
ewidencji daza do przedstawienia doktadnego obrazu, gdzie
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kazdy jeniec si¢ znajduje, a zadaniem jej jest przygotowaé ma-
terial do statystyki ruchu jencéw w calym panstwie.

Po przybyciu jenicéw do obozu, po wykapaniu i odwszeniu,
po dokladnej rewizji osobistej, przy ktorej odbiera sie przy-
bytym jenicom wszelkie narzedzia mogace by¢ uzyteczne do
ucieczki, jak: pilniki, nozyce, mapy, kompasy, wszelkie odezwy,
pisma, ksigzki tresci politycznej, pienigdze (ponad 100 Mkp
[marek polskich]) [...] i rzeczy wartosciowe, ktére oddaje si¢
zarzagdowi depozytéw. Po zbadaniu stanu umundurowania
oficer transportowy wcigga do ksigzki transportowej przybyty
transport i nazwisko konwojowego, potwierdzajac mi [dowdd-
cy obozu] réwnocze$nie odbiér przybytych jencow i wszelkie
dokumenty.

Transport przyjmuje zwykle oficer transportowy, wzglednie
oficer wywiadowczy. Transport przybyly po godzinach urze-
dowych odbiera oficer inspekcyjny, ktéry nastepnego dnia
zgtasza Dowddcy Oddzialu Dozorczego, wzglednie oficerowi
transportowemu, ilo$¢ przybylych jencow i oddaje dokumenty
odno$nego transportu.

Po przybyciu transportu donosi si¢ naczelnemu lekarzowi,
ktéry bada zdrowotnos¢ danego transportu, po czym poddaje
sie dany transport kapieli i odwszawieniu. Po odbyciu wyzej
podanych formalnosci przystepuje sie do spisywania dat ewi-
dencyjnych z poszczegdlnymi jenicami.

Po spisaniu generaliow jencéw i wystawieniu im legityma-
cji zaopatrzonej w numer ewidencyjny i z podpisem oficera
ewidencyjnego umieszcza si¢ nowo przybylych w barakach
kontumacyjnych (barak 13, 14, 15, 16) na przeciag 14 dni. Pod-
czas kontumacji nie wolno nowo przybylym jeicom spotyka¢
sie z innymi jeicami ani chodzi¢ do pracy.

Kancelaria ewidencyjna przeprowadza nowo przybytych
przez numerator, indeks i przeprowadza segregacje i rejestracje



jenicow wedlug narodowosci, stosownie do instrukcji MSWojsk.
Oddz. IT Sztabu, L. 9506/Def. - 20 2 2 IX 1920 r.

2. Stan
a) w stanie ewidencyjnym obozu znajduje si¢ wytacznie 15 838
jencow, z czego: 4649 w obozie, 1347 w szpitalu, 9842 w par-
tiach robotniczych;
b) zestawienie narodowos$ciowe:
Rosjan - 2794, Ukraincéw - 3097, Polakéw - 9, Wegrow - 2,
Litwinow - 93, Rumun - 1; nadto 9842 jenncéw w oddziatach
robotniczych, ktérych narodowosci nie okreslono z powodu
braku dokladnych danych;
c) przynaleznos¢ do armii:
z armii bolszewickiej — 12 647 (w tym 6 kobiet), z armii
ukrainskiej — 3081, z armii litewskiej — 97, sposrod inter-
nowanych - 17;
d) stan barakowy obozu: 4649 jericow, z czego:
1) bolszewickich - 1620: inwalidéw — 237, oficeréw — 100,
rekonwalescentéw - 143, kobiety - 4, jencéow zdolnych
do pracy - 1144;
2) jencow ukrainskich - 2953: inwalidéw - 21, oficeréw - 4,
rekonwalescentéw - 10, zdolnych do pracy - 2828;
3) jenicow litewskich - 58;
e) w szpitalu wojskowym w Wadowicach przebywa 1347 jen-
codw, w tym:
jencow bolszewickich - 1171 (w tym 2 kobiety), jeicéw ukra-
inskich - 128, jencow litewskich - 35, internowanych - 13;
f) ruch jencow i internowanych:
1) w pazdzierniku i listopadzie do obozu przybylo 7454
jencéw i18 internowanych;
ubylo 5044 jencoéw i 13 internowanych:
2) zwolniono w kwietniu 8902 Ukraincow;

263
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3) wystano ochotnikdéw do antybolszewickiej armii rosyj-
skiej — 488 sposrdd jenicow bolszewickich;
4) wystano ochotnikéw do armii Petlury - 313.

3. Porzadek wewnetrzny

Oboéz obejmuje 18 barakéw dla jencow, a mianowicie:
1 - przejsciowy; 2, 3, 4, 6, 7, 111 16 - dla jencow ukrainskich;
5 - dla rekonwalescentéw i inwalidow; 8, 9 i 12 — dla jencow
bolszewickich; 13, 14, 15 i 10 kontumacyjny; 17 — klub, kino dla
jencow w stadium urzadzania, w tym baraku znajduje si¢ row-
niez separatka dla kobiet, i 18 — barak komendantury, w ktérym
mieszkajg jenicy uzywani do robot wewnetrznych w obozie, jak:
krawcy, szewcy, monterzy etc.

W baraku poszczegélni jenicy otrzymuja miejsca na pry-
czach, samowolna zmiana miejsca jest jenicom bezwarunko-
wo wzbroniona. Kazdy jeniec otrzymuje, o ile to jest mozliwe:
siennik, poduszke pod gtowe i koc do przykrycia, za calos¢
ktérych jest osobiscie odpowiedzialny. W razie zniszczenia,
o ile skonstatuje sie, Ze rozmyslnie zniszczyt rzeczy skarbowe,
zostaje przedstawiony do raportu obozowego i odpowiednio
ukarany w mysl instrukcji. Nastepnie Komisja Gospodarcza
$ciaga nalezng kwote z jego zoldu, wzglednie depozytu, celem
pokrycia wyrzadzonej szkody.

Wszyscy jency podzieleni na kompanie, plutony i sekcje.
Do kazdej kompanii jencéw powinien by¢, w mysl instrukcji
dla obozdéw i stacji rozdzielczych, przydzielony jeden podoficer
Wojska Polskiego z Oddzialu Dozorczego jako dowddca kom-
panii, jednak z powodu braku tychze pelnig t¢ funkcje takze
podoficerowie jency.

Kompanie dzielg si¢ na plutony i dowddca takiego plutonu
jest jeniec. Plutony znowu dzielg si¢ na sekcje, w kazdej sekeji
zostaje wyznaczony sekcyjny, starszy sposrod jencow.



Komendanci kompanii, plutonéw i sekeji sg réwnoczesnie
komendantami barakéw, w ktérych wraz ze swoimi oddziatami
zamieszkuja. Sg oni rowniez odpowiedzialni za czysto$¢ we-
wnatrz i na zewnatrz baraku, prycz itp., wyznaczajg kolejno jen-
cow do sprzatania, mycia podiég, okien, noszenia wody, czysz-
czenia ustepow itp. Komendanci kompanii, plutondéw wzglednie
sekcji wyznaczaja wewnatrz barakow stuzbe inspekeyjna, ktora
ma baczy¢ w czasie spoczynku, by nie popelniono w barakach
jakiegos$ naduzycia karygodnego, by nie wynik! pozar etc. Ko-
mendanci ci odpowiadaja nie tylko za porzadek wewnetrzny
i zewnetrzny barakéw powierzonych ich pieczy, ale takze za
karno$¢ podleglych im oddzialow. Zgtaszajg o wszystkich nie-
porzadkach, zaj$ciach, zauwazanych spiskach lub zmowach
jenicow itp. Rdwnoczesnie ci komendanci barakow codziennie
rano o godz. 8.00 oddaja stan barakowy do kancelarii prowa-
dzacej ewidencje, ktora przedktada go Dowddztwu Obozu,
Komisji Gospodarczej i Prowiantowe;j.

Jency nieznajdujacy sie pod aresztem i niezajeci praca po-
ruszaja si¢ swobodnie wewnatrz linii demarkacyjnej, ktora jest
dokfadnie zaznaczona i nalezycie podana do wiadomosci jen-
com. Przekraczanie tej linii jest niedozwolone i kazdy, procz
ordynanséw i tych, ktérzy pracuja, czy to w zakladzie dezynfek-
cyjnym, czy w warsztatach lub przy urzadzeniach technicznych
i przy budowie, jest odpowiednio karany za jej przekroczenie.

Wszyscy jency wstaja o godz. 6.00, najpierw czyszcza si¢
i myja w umywalni, umyslnie na ten cel przeznaczonej, nastep-
nie o godz. 6.30 wyznaczeni przez dowddce baraku 4 jenicy ida
z beczkami po $niadanie. Dowddca baraku robi zbidrke i po
kolei plutonami i sekcjami przy rownoczesnej kontroli inspek-
cyjnej baraku wydawane jest $niadanie. Nastepnie jency ida do
wyznaczonych im zaje¢. Wszyscy pracujacy otrzymuja lepsze
wyzywienie (wedlug tabeli ,,C”). Obiad rozpoczyna sie¢ w tym
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samym porzadku jak wyzej o godz. 11.30. Po dwugodzinnej
przerwie obiadowej jericy znowu powracaja do swoich zaje¢
i pracuja do kolacji, tj. do 18.00. Po kolacji jest czas wolny od
zaje¢, podczas ktorego dowddca baraku wyznacza stuzbe nocna
io godz. 21.00 wszyscy jency udajg si¢ na spoczynek procz stuz-
by inspekeyjnej, ktéra czuwa nad porzadkiem az do pobudki.

4. Wyzywienie i pobory

a) Wyzywienie otrzymuja jenicy wedlug tabeli zaprowianto-
wania, a to:

- jency zajeci przy robotach w obozie, jency rekonwalescenci,
jency oficerowie i jency armii litewskiej — wedlug tabeli
zaprowiantowania ,,C 2%,

- jency bez zajecia — wedlug tabeli zaprowiantowania ,,E”.

Wydawanie i pobdr artykuléw zywnosciowych

Na podstawie sporzadzonego przez prowianture w poro-
zumieniu z delegatami wybieranymi przez jencéw i sposrod
nich jadlospisu, odpowiadajagcego wymogom sanitarnym
i [wedtug] podanego prze Komisje Gospodarcza stanu ludzi,
sporzadza prowiantura zestawienie. Nastepnie wydawana jest
odpowiednia ilo$¢ artykutéw zywnosciowych dla poszczegdl-
nych kuchni. Zestawienie artykuléow zywnosciowych podlega
kontroli Komisji Gospodarczej i delegatow. Oprocz tego wydane
artykuly zywnosciowe, a rowniez przygotowane potrawy, pod
wzgledem ich ilosci [i] jako$ci, bywaja badane przez naczelnego
lekarza obozu. Delegaci pobieraja z magazynu prowiantowego
w obecnosci oficera inspekcyjnego, za potwierdzeniem, arty-
kuly zywnos$ciowe, ktére nastepnie przechodza pod ich petng
kontrolg. Oni wykonuja nadzér nad personelem kuchennym
pod wzgledem przygotowywania potraw. Pod wzgledem sani-
tarnym cato$¢ podlega bezposrednio naczelnemu lekarzowi



obozu, ktory kontroluje zaréwno jakos¢ wydawanych prowian-
tow, jak i sposdb przyrzadzania potraw. Delegaci jericy melduja
kazdego dnia przy raporcie, ze w pelnej przypisane;j ilosci ar-
tykuly Zzywnos$ciowe z magazynu prowiantowego pobrali oraz
przyrzadzone z nich potrawy rownomiernie dla wszystkich
jencow rozdzielili.

Wydawanie i pobdr wyzywienia

Chleb wydaje si¢ z magazynu prowiantowego na pojedyn-
cze baraki komendantom, jeicom barakow, wzglednie kom-
panii, plutonéw itp., a ci ostatni rozdzielaja miedzy jencow
swego baraku. Pozywienie: $niadanie, obiad, podwieczorek
i kolacje, wydaje sie dla kazdego baraku oddzielnie do jed-
nego naczynia. Rozdzielanie miedzy jencoéw odbywa si¢ pod
nadzorem komendantéw barakéw i pod kontrolg organéw
inspekcyjnych.

W obozie znajduja si¢ dwie wspolne kuchnie, ktére przygo-
towuja potrawy dla jenicow, a mianowicie:

- pierwsza kuchnia miesci 18 kottéw o ogdlnej pojemnosci

4160 litrow,

- druga kuchnia miesci 4 kotly o ogdlnej pojemnosci

575 litrow.

W kuchni pierwszej przyrzadza si¢ potrawy dla: jenicéw bez
zajecia [oraz] jencow oficerow. W kuchni drugiej przyrzadza
sie potrawy dla jencow ciezko pracujacych, jenicéw rekonwa-
lescentow [oraz] jencow armii litewskiej.

Wstep do kuchni maja tylko organa wyltacznie przeznaczone
do gotowania, delegaci wybrani przez swoich kolegéw, oficer
inspekeyjny i lekarz naczelny. Poza nadzorem, wykonywanym
w gruncie rzeczy przez delegatéw, rezerwuje sobie Dowddztwo
Obozu wzglad we wszystkie sprawy za posrednictwem Oddzia-
tu Dozorczego. Wyznacza on odpowiedni organ, tj. zolnierza
polskiego, jako dowddce kuchni, a ten rozciaga ogélny nadzoér

267



268

nad kuchnia w celu zapobiezenia wszelkim naduzyciom i utrzy-

maniu bezwzglednej czystosci.

b) Pobory

1) Naleznosci:

- jency oficerowie pobieraja miesiecznie ptace 100 Mkp,

— jency szeregowi pobieraja zold dziennie w wysokosci 60 fen.
[fenigdw],

- jency szeregowi zatrudnieni przy robotach w obozie otrzy-
muja oprocz zotdu w wysokosci 60 fen. wynagrodzenie
dzienne po 40 fen., tak ze dzienna ich ptaca wynosi 1 Mkp,

- jency przebywajacy na robotach u cywilnych pracodawcow
otrzymuja tytulem wynagrodzenia dziennie 10 Mkp, z tych
1 Mkp 50 fen., otrzymujg wyptacone na reke przez praco-
dawcow, reszta za$, tj. 8 Mkp 50 fen., stanowi ich osobisty
depozyt, wplacany i zdeponowany w kasie Komisji Gospo-
darczej obozu. Wyplata tych depozytéw nastepuje na oso-
bistg prosbe jericow i do ich rak, w wysokosci przewidzianej
instrukeja, wzglednie w chwili zwolnienia jenca.

2) Umundurowanie:

Jest w obozie w stanie niezupelnie zadawalajacym, a do-
tyczy to przede wszystkim jencéw armii sowieckiej, ktorzy
juz wprost z frontu przybywaja do obozu w optakanym stanie
wyekwipowania, okoto 90% przybywa ich bosych i bez ptasz-
czy. Przybywajacym do obozu malym partiom dopelnia si¢
umundurowanie w miare potrzeby z zapaséw znajdujacych
sie w magazynie obozu i przeznaczonych do tego celu. Dopel-
nienie ekwipunku przybywajacym do obozu wielkim partiom
natrafia na trudnosci, gdyz wigksze transporty umundurowa-
nia musza by¢ poprzedzone zamdwieniem i sprowadzone na
miejsce. By w czesci pokrywac nagle braki umundurowania
tych jencow, wydaje si¢ im koce, a reszte dopelnia si¢ w miare
nadchodzenia transportéw z umundurowaniem.



Stan zapaséw umundurowania w magazynie jest zupelnie
wystarczajacy dla pokrycia nagtych potrzeb. Mundury znaj-
dujace si¢ w magazynie obozu, a przeznaczone dla jenicow, sa
cze$ciowo w stanie zupelnie nowym lub w nienoszonym, lecz po
odkazeniu i naprawieniu sg zupelnie zdatne do uzytku. Celem
dokonania naprawy odziezy i obuwia zorganizowano w obozie
warsztaty krawieckie, posiadajace maszyny do szycia, i szewski,
posiadajacy jedng maszyne do szycia. W nich zajeci sa wylacznie
jency. Przecietna wydajno$¢ dzienna warsztatu krawieckiego
przy sporzadzaniu nowych ubran: 18 bluz lub 27 spodni, lub
9 plaszczy, przy naprawie starych rzeczy - 30 kompletnych
garniturow. Warsztat szewski przy sporzadzaniu nowego obu-
wia — 18 par, przy naprawie starego obuwia — 55-60 par.

5. Urzadzenia higieniczne i sanitarne
ODboz jencéw posiada stale funkcjonujacy:
a) Zaklad dezynfekcyjny, obejmujacy:
- urzadzenia do kapieli,
- aparat dezynfekcyjny dla odwszawiania odziezy i poscieli,
- pralni¢ maszynowa,
- pompe wodna,
- urzadzenie do odkazania obozowych sciekdw.

Urzadzenie kapielowe dla jenicéw sklada si¢ z: rozbieralni,
fryzjerni, kapieli tuszowej (100 siatek) i ubieralni. Goracg wode
do tuszu dostarcza kociot zebrowy opalany koksem.

Urzadzenie kapielowe dla oficeréw sktada sie z 2 ltazie-
nek: w pierwszej jest jedna wanna z siatka i piecem lazienko-
wym, w drugiej — siedem wanien z siatkami i piecem fazien-
kowym opalanym koksem.

Aparat dezynfekcyjny sktada sie z kotla parowego wytwa-
rzajacego pare i 6 dezynfektoréw, do ktérych doprowadza sie
pare rurami.
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Pralnia maszynowa sktada sie z bebna i centryfugi do wy-
zymania wypranej bielizny. Porusza ja motor (centryfuga jest
obecnie w naprawie). Wyprana bielizna schnie w dwoch su-
szarniach ogrzewanych para z gtéwnego kotta.

Pompa wodna dostarcza wodg dla obozu jericow i szpitala
wojskowego, poruszana jest w dzien motorem benzynowym,
a w nocy motorem elektrycznym. Obecnie pracuje tylko motor
benzynowy, bo elektryczny oddano do naprawy.

Scieki i kanaty obozowe zbiegaja si¢ w obszernym betono-
wym zbiorniku, skad po domieszce niegaszonego wapna zostaja
spuszczone na zewnatrz obozu.

Kapiel i odwszenie odbywa si¢ nastepujaco: jency z kazdego
baraku przychodza najmniej dwa razy w tygodniu do kapieli.
W rozbieralni dzieli si¢ ich na partie od 50 do 100 ludzi. Partia
sktada odziez zwigzang w wezetki zaznaczone liczbami, ktore
zabiera si¢ na noszach do odwszalni, a sami jency udajg si¢
do kapieli. Tu otrzymuja 6 kawalkéw mydta, ktore nastepnie
oddaje si¢ kolejnej partii. Po catkowitym zuzyciu wydaje sie
nowe. Odziez pozostaje w dezynfektorach blisko godzine pod
dzialaniem pary, po czym odnosi si¢ ja na noszach. Wydaje si¢ ja
jenncom wedlug wywotanych liczb umieszczonych na wezetkach.
Dziennie moze korzystac z kapieli 10 partii po 100 jenicéw kazda.

b) Umywalnia

Miesci si¢ w specjalnie na ten cel przeznaczonym pomiesz-
czeniu dostepnym przez cala noc i dzien. Sklada si¢ z 45 miednic
i 6 kurkéw wodociggowych, mycie odbywa si¢ wedlug ustalo-
nego porzadku.

c) Personel sanitarny

Sklada si¢ z jednego lekarza naczelnego, dwdch lekarzy jen-
cow, 5 felczeréw oraz pomocnikéw sanitarnych dla utrzymania
porzadku. Jency chorzy zglaszaja si¢ u dyzurnego, wzglednie
dowddcy baraku, ktéry w wyznaczonym czasie przedstawia ich



naczelnemu lekarzowi. Badanie chorych odbywa si¢ w osobnym
budynku, skfadajacym si¢ z kancelarii, pokoju dla lekarza, izby
przyjec oraz izby chorych przeznaczonej dla obserwacji cho-
rych. Wizyta ranna odbywa si¢ 0 9.00. Zglasza si¢ przecigtnie
80-90 chorych, z tych czgs¢ odchodzi celem leczenia do szpi-
tala, a pozostali sa leczeni ambulatoryjnie na miejscu. Z od-
chodzacych do szpitala przewazajg chorzy z goraczka. Oprocz
wyzej wspomnianego baraku lekarz naczelny posiada dla swego
uzytku specjalne baraki dla $cistego obserwowania §wiezo przy-
bylych transportéow. Apteczka podreczna zaopatrzona jest we
wszelkie $rodki potrzebne dla leczenia ambulatoryjnego oraz
w naglych wypadkach. Zauwazy¢ nalezy, ze stan zdrowotny
jencow w porze letniej przedstawia si¢ znacznie dodatniej niz
W porze Zimowej.

W calym obozie utrzymuje si¢ pedantyczna czysto$¢, wyzna-
czone partie robotnicze zamiatajg ulice i place obozowe. Dwa
razy na tydzien myta jest podfoga i prycze w barakach oraz co
powinien czas odswieza si¢ i dezynfekuje baraki przez bielenie.

6. Nastroj polityczny, zachowanie si¢ jenncow i traktowanie ich

Specjalnie co do jencow bolszewickich wypada stwierdzi¢, ze
skladaja si¢ z mas o niskiej inteligencji, politycznie nieuswiado-
mionych, wcielonych przewaznie przemocg do armii sowieckie;j.
Wszelkie idee i programy polityczne s3 im przewaznie obce.
Stosunkowo wigksza inteligencja i wyrobienie cechuje jericow
ukrainskich, ktérzy jednakze nie zdradzajg daznosci i zamyslen
antypanstwowych.

Komunistéw znajduje si¢ 32 i, o ile na to zezwalajg stosun-
ki budowlane, trzyma sie¢ ich osobno pod $cistym nadzorem
i kontrolg oficera wywiadowczego lub Dowddcy Oddziatu Do-
zorczego, tak ze wplyw ich na ogdt jencow jest wykluczony.
Traktowanie jeicéw jest w miare surowe, co jest potrzebne do
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utrzymania dyscypliny i porzadku wsréd tak znacznej masy
ludzi réznorakich typéw. W kazdym razie prawo karania dy-
scyplinarnego ma tylko Dowddca Obozu przy raporcie. Bicie
jencow jest najsurowiej wzbronione i w ogéle nie zdarza sie.
Roéwniez nie zdarzajg si¢ zazalenia na niewtasciwe traktowanie
jencow przez szeregowych Wojska Polskiego. Dalej surowo $ciga
sie i karze wszystkich tych, ktorzy staraliby sie w jakikolwiek
sposob krzywdzi¢ jenicow. O ile jeniec popelni czyn karygod-
ny, to moze by¢ ukarany przez Dowddce Obozu przy raporcie
obozowym.

Stuzbe dozorcza w obozie, stuzbe wywiadowczo-wewnetrz-
ng, stuzbe policyjng, utrzymanie porzadku wewnatrz i zewnatrz
barakéw, nadzér nad wykonaniem regulaminowego porzadku
dziennego petni Oddzial Dozorczy, ztozony z oficera, podofi-
ceréw i szeregowych Wojska Polskiego.

Zachowanie si¢ jeicow w tutejszym obozie jest mniej
wiecej bez zarzutu, nie daje si¢ odczu¢ antagonizmoéw ani
narodowos$ciowych, ani politycznych. W ogéle zyja oni z soba
w zgodzie, jak tylko mozna sobie wyobrazi¢ wsrdd tak wielkiej
ilodci i tak réznorodnych ludzi. Zadnych zamiaréw agitacyj-
nych nie zdradzaja.

7. Zycie jeticow

Zycie jericow w miare mozliwosci [dowédztwo obozu] stara
sie uczyni¢ znosnym, dbajgc o ich zewnetrzny wyglad, czystosc¢,
humanitarne traktowanie i zezwalanie na porozumienie si¢
zrodzing w drodze korespondencji podlegajacej cenzurze. Jen-
com wyjatkowo zezwala si¢ réwniez na widywanie z osobami
im bliskimi, z krewnymi i znajomymi od godz. 10.00 do 11.00
i0d15.00 do 16.00. Widzenie takie odbywa si¢ tylko na bramie
wschodniej, w wartowni, w obecnosci organéw dozorczych.



Odwiedzajacy moga przynosi¢ jencom artykuly spozywcze, te
jednak podlegaja Scislej kontroli przez oficera inspekcyjnego
przed oddaniem ich jeicom.

O ile jeniec zachowuje si¢ w obozie bez zarzutu i zastuguje
na zaufanie, udziela mu Dowddca Obozu na jego wlasna prosbe
przepustki do miasta z zolnierzem Wojska Polskiego, by mogt
sobie zakupi¢ potrzebne przedmioty, przyrzady do pracy itp.
Naturalnie jenca przed wyjsciem i po przybyciu do obozu do-
kiadnie rewiduje dowodca wartowni.

Dazenie Dowddztwa Obozu w kierunku rozszerzania akcji
kulturalno-oswiatowej popiera bardzo skutecznie Amerykan-
skie Stowarzyszenie Mtodziezy Chrzescijanskiej (YMCA) przez
dostarczanie ksigzek, materialéw do pisania itp. Dzieki temu
stowarzyszeniu zostala zalozona biblioteka rosyjska, sktadajaca
sie ze 103 tomow i 450 broszur i kierowana przez samych jencow.
Powstala tez szkola elementarna dla analfabetow, posiadajaca
200 elementarzy. Jericom utatwiono zalozenie choréw i teatru
amatorskiego.

Barak 17 przeznaczono na klub lub raczej rodzaj swietlicy
dla jenicéw, tam réwniez urzadzony zostanie w najblizszych
dniach przez YMCA kino-teatr. Jency zdradzajacy zamilo-
wanie i zdolnosci artystyczne majg sposobno$¢ zajmowania
sie malarstwem, drzeworytnictwem. Do tej dziatalno$ci farb
i przyrzadéw dostarcza réwniez YMCA.

Whnioski

Tutejsze Dowddztwo Obozu sadzi, ze szczegdly organizacji
jencow w obozie, przewidziane instrukcja MSWojsk. Oddz.
I Sztabu L. 3020/Mob., odpowiadaja w zupelnosci swemu ce-
lowi i nie wymagajg zmian. Zaprowiantowanie jencéw wedlug
tabeli ,E” moze nasuwa¢ pozory watpliwosci co do ilosci, lecz
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doswiadczenie uczy, ze dla ludzi niepracujgcych ani fizycznie,
ani umystowo normy te sg zupelnie wystarczajace, a nadto za-
chodzi potrzeba zachowania réznicy pomiedzy jenicami i sze-
regowcami Wojska Polskiego.

Wskazane byloby jednak podwyzszenie kwoty majacej by¢
wyplacanej jenicom z wlasnych depozytéw, a ustalonej obecnie
cytowana instrukcja na 25 Mkp.

Za zgodnos¢
(pptk) Polkowski
Dowddca Obozu



ANEKS 2

Raport o stanie obozu w Dabiu koto Krakowa
z 26 listopada 1920 r.

(CAW, Oddziat Il MSWojsk. /1772/89/, t. 1788)

Dowddztwo Obozu Dabie, 26.11.1920 r.
Internowanych Nr I w Dabiu

L. AD]J. 5801.

Raport o stanie obozu.

Do

Dowddztwa Okregu Generalnego
Wydziatu IT Sztabu

w Krakowie

W odpowiedzi na pismo Ministerstwa Spraw Wojskowych
Oddziat II Sztabu 14458/Defensywa informuje sig, ze obdz tu-
tejszy objely wladze polskie w listopadzie 1918 r. po rzadzie
austriackim. Od tego czasu przeprowadzono przez ewidencje
obozu ogdtem 30 000 internowanych i jericéw. Jericy i interno-
wani, co do przynaleznosci panstwowej, byli w wiekszej czesci
z Rosji, Ukrainy, czesciowo z Czechostowacji, Niemiec i Austrii.
Z konicem 1919 r. zaczgli naptywac takze Polacy. Przez caly czas
istnienia obozu minimalny stan wynosit 1000 ludzi, maksymal-
ny za$ 7000 ludzi.

Obecny stan obozu przedstawia si¢ nastepujaco:
Ogotem jencow i internowanych - 4096
z tego:

275



276

- jencow - 1816
- internowanych - 2280
Jency co do przynalezno$ci panstwowej:

Jencow z armii bolszewickiej - 1640
Jenicéw z armii zachodnio-ukrainskiej -170
Jencow z armii litewskiej -6

Jency z armii zachodnio-ukrainskiej i litewskiej majg by¢
zwolnieni, jednak ze wzgledu na epidemig cholery zwolnienia
na razie przeprowadzi¢ nie mozna.

Stan internowanych i ich przynalezno$¢ panstwowa

Obywateli Rosji i Ukrainy Sowieckiej jest w obozie 1100,
reszta za$ to obywatele Rzeczypospolitej Polskiej, z wyjatkiem
kilku obywateli Niemiec. W liczbie internowanych jest 405 ko-
biet, przewaznie sanitariuszki bolszewickie.

Stan szpitala:

Ogodlna liczba chorych -428
z tego:
- jencow -370
- internowanych -58
Chorych na choroby zakazne -65
Chorych na inne choroby -363

Ogodlna liczba leczonych w szpitalu od 111919 do 1 X1 1920 r.:

Wszystkich razem ludzi -14 857
z tego:
- jencow -9210
- internowanych - 4698
- internowanych z armii gen. M. Bredow -959

Wypadkéw $miertelnych byto ogdtem -514



Stosunki sanitarne i higieniczne

Caly ob6z jest codziennie zamiatany i skrapiany wapnem,
$mieci wywozi si¢ poza obdz i pali sie. Woda w obozie jest
z wodociggow miejskich.

Kapiel i dezynfekcja

Wszyscy internowani i jency idg raz w tygodniu do kapieli.
Réwnoczesnie ich rzeczy oddaje sie do dezynfekeji, za$ brudna
bielizn¢ do pralni, w zamian za co otrzymujg oni bielizne czysta.
Kapiel, dezynfekcja i pranie bielizny jest bezptatne.

Pomieszczenia

Internowani i jeicy mieszkajag w barakach murowanych
lub drewnianych przygotowanych odpowiednio do masowego
mieszkania. Baraki podzielone sa na sale, i tak: baraki drewnia-
ne na trzy, murowane zas na kilka, odpowiednio do pojemnosci
baraku. W jednej sali miesci si¢ maksymalnie 150 ludzi. Spig oni
na pryczach lub 16zkach, zaleznie od stopnia inteligencji oraz
zachowania si¢ w obozie. Obok kazdego baraku jest kuchnia
prowadzona pod zarzadem internowanych, wzglednie jeicow,
a Dowodztwo Obozu przez swoje organa stuzbowe baczy na tad,
porzadek oraz przestrzega, by nie dzialy si¢ naduzycia. Ustepy
obozowe sg oprozniane z kalu beczkowozami.

Wyzywienie

Jenicy i internowani sg zaprowiantowani wedlug tabeli ,,E”,
za$ ozdrowiency i cigzko pracujacy, jak: szewcy, krawcy, sto-
larze, Slusarze, pracujacy w tazni, zakladzie dezynfekcyjnym
i sanitariusze, wedtug tabeli ,,C”. Pobor prowiantu uskuteczniajg
delegaci internowanych z poszczegolnych barakow, ktdrzy czu-

wajg, aby pobrane prowianty byly sprawiedliwie rozdzielane
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miedzy internowanych. Szeregowi Wojska Polskiego, ktorzy
s3 wyznaczeni przez Dowodztwo Obozu jako komendanci
barakéw, maja bezposredni nadzér nad ogélnym porzadkiem
w rejonie baraku, w tym takze kuchnig.

Umundurowanie

Brakujace czg$ci umundurowania jenicéw i internowanych
uzupetnia Dowddztwo Obozu w miare posiadanych w magazy-
nie sortéw mundurowych, po uprzednim naprawieniu tychze
w warsztatach obozowych. Dwie trzecie internowanych i jen-
cow jest zaopatrzonych w sienniki, koce i plaszcze, a wszyscy
w ubrania, bielizne i trzewiki.

Zold

Dostaja jency tylko 60 fenigéw dziennie, internowani na-
tomiast nie dostaja zadnych poboréw. Niektorzy maja wlasne
depozyty, ktére Dowodztwo Obozu wydaje stosownie do Rozpo-
rzadzenia Ministra Spraw Wojskowych Oddzial I Sztabu L. 3020/
Mob., to znaczy po 25 marek polskich miesiecznie, a w nadzwy-
czajnych wypadkach zezwala si¢ na podjecie wigkszej kwoty.
Norma 25 marek jest w dzisiejszych czasach niewystarczajaca,
byltoby wskazane zwigkszy¢ ja do 100 marek polskich.

Traktowanie internowanych

Internowani i jency podlegaja rygorowi dyscypliny wojsko-
wej, dlatego tez caloksztalt organizacji poszczegdlnych grup jest
wzorowany na organizacji wojskowej. Kazdy barak jest zorga-
nizowany jak kompania. Komendantem baraku jest szeregowy
Wojska Polskiego, za§ komendantami plutonu sg roztropniejsi
jency, wzglednie internowani. Komendantem kilku barakow jest
oficer, a oprocz tego jest oficer z Oddzialu Dozorczego, ktdry
ma nadzor nad wszystkimi jenicami i internowanymi. Przyjmuje



on prosby i zazalenia przy raporcie od internowanych i jeicow
oraz ma prawo dyscyplinarnego karania analogicznie z prawami
dowddcy kompanii.

Korespondencja

Kazdy internowany moze pisac raz w tygodniu list i kartke,
ktdra oddaje na poczte obozowas, a stad po ocenzurowaniu odda-
je sie na Poczte Gtéwng. Korespondencje i pakunki adresowane
dla internowanych odbiera si¢ w tym samym dniu i po ocenzu-
rowaniu oddaje sie adresatowi. Précz swobody korespondencji
moga jeszcze internowani widziec si¢ zludZzmi spoza obozu oraz
odbiera¢ od nich pakunki, codziennie od 11.00 do 13.00. Widze-
nia odbywaja si¢ w obecnosci oficera Wojska Polskiego, ktory
kontroluje oddawane pakunki oraz przystuchuje si¢ rozmowie.

Praca kulturalno-oswiatowa

Staraniem Dowodztwa Obozu zakupiono aparat kinemato-
graficzny, w jednym z barakéw urzadzono kino-teatr dla inter-
nowanych i jencéw. Przed kontumacjg (kwarantanng) obozu
odbywaly sie codziennie przedstawienia, oprdcz tego raz w ty-
godniu odbywaly sie przedstawienia amatorskie wystawione
staraniem internowanych. W ostatnich czasach praca tg zajat
sie YMCA (Amerykanski Zwigzek Mlodziezy Chrzescijanskiej),
w tym celu urzadzono s$wietlice obozowa dla internowanych
jako ognisko pracy oswiatowe;.

Nastrdj polityczny

Jency sg elementem nadzwyczaj spokojnym, niemyslagcym
o niczym innym, jak tylko o jedzeniu, a czasem o pracy. Inter-
nowani natomiast, niektdrzy z nich, zajmuja si¢ Zywo zyciem
politycznym, komentujac niejednokrotnie kaczki gazeciarskie
z zycia politycznego Polski i innych panstw niebolszewickich.

279



280

Celem zabezpieczenia si¢ przed agitacja w obozie Dowddztwo
Obozu odpowiednio posegregowalo jenicéw i internowanych.
Agitatorzy i elementy niebezpieczne sg izolowani w jednym ba-
raku. Wszyscy inni majg swobode chodzenia w obrebie catego
obozu od godz. 7.00 do godz. 19.00.

Agresywnie wystapili internowani tylko raz, i to pod wply-
wem agitatoréw. Zorganizowano mianowicie glodéwke i w ten
sposob chciano na Dowddztwie Obozu wymusi¢ uwzglednienie
postulatow, jak: zaopatrzenie barakéw na zime, przedtuzenie czasu
widzen, zezwolenia wychodzenia do miasta i wiele innych postula-
tow, jednak wszystkie zadania byty zwigzane $cisle z administracja
i stuzbg w obozie. Po dokladnym wyjasnieniu internowanym
nastepstw glodowki uspokoili sie oni i pobrali nalezne im jedzenie.

Rocznice rewolucji bolszewickiej chcieli internowani obcho-
dzi¢ takze w obozie, jednak organa stuzbowe przeszkodzily temu.
Poza tym na tle politycznym nie bylto Zadnych incydentow.

Braki

Byloby wskazane:

1. Rozszerzy¢ warsztaty obozowe, gdzie mozna by wyko-
rzysta¢ fachowych robotnikéw, jak: szewcdw, krawcow,
stolarzy, §lusarzy i innych, gdyz wiekszo$¢ internowanych
to zawodowi robotnicy.

2. Przeprowadzi¢ kanalizacje obozu.

3. Przeprowadzi¢ ogélny remont obozu.

Za zgodno$¢: Dowddca obozu w Dabiu
[Stanistaw] Tarabanowicz putkownik®

' Rocznik oficerski, Warszawa 1923, s. 84, 385, 396; CAW, Oddziat I MSWojsk.,
t.109.



ANEKS 3

Raport o odwiedzinach petnomocnikéw
Miedzynarodowego Czerwonego Krzyza u ukrainskich
jencow wojennych w obozie w Brzesciu nad Bugiem*

(Panstwowe Archiwum Federacji Rosyjskiej w Moskwie, fond 3341,
opis 6, dzieto 3, s. 5-23)

k
Laskawy Panie.

Mamy" zaszczyt dotgczy¢ Panu do tego listu kopie raportu
o odwiedzeniu przez jednego z naszych pelnomocnikéw obozu
jenncow wojennych w Brzedciu Litewskim 11 i 12 pazdziernika
1919 r.

Poniewaz w tym obozie znajduje sie znaczna liczba jenicow
wojennych bolszewikéw, to mamy prawo przypuszczac, ze to
sprawozdanie Pana zainteresuje. Dolagczamy do niego spis jen-
cow wojennych bolszewikéw® zestawiony przez naszych pel-
nomocnikow: na jego podstawie bedzie Pan mogt powiadomi¢
ich rodziny o sytuacji jencow.

Prosimy Pana o przyjecie zapewnienia, Laskawy Panie, o na-
$Zym najwyzszym szacunku.

Cztonek Miedzynarodowego Komitetu Czerwonego
Krzyza.

*  Dokument napisany zostal w jezyku francuskim, a nastepnie przettuma-
czony na jezyk rosyjski w Genewie i przestany do Moskwy. Na jezyk polski
przetlumaczyt go z jezyka rosyjskiego prof. Emilian Wiszka.

Nadawca przesylki i autor listu przewodniego pisze w liczbie mnogiej.
Spisu tego nie udalo si¢ odnalez¢.
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Genewa, 28 pazdziernika 1919 r.
2 zalgczniki
kopia

Warszawa, 17 pazdziernika 1919 r.

Raport o odwiedzinach ukrainskich jencéw wojennych w obo-
zie w Brzesciu Litewskim 10 i 11 pazdziernika® 1919 r. przez
pelnomocnikéw [Miedzynarodowego Komitetu Czerwonego
Krzyza] doktora G. Szatene i Wiktora Gloora, w towarzystwie
doktora Komiusa* - lekarza wojskowego przy francuskiej misji
wojskowej

Dawno juz Wtadze Polskie zaproponowaly Misji warszaw-
skiej® kontrolowanie sprawowania opieki nad jeicami wojen-
nymi.

Po pierwsze, naczelny lekarz francuskiej misji wojskowej,
putkownik doktor Gotje, odnidst bardzo niekorzystne wrazenie
podczas inspekgji sanitarnej jednego z obozdéw w sierpniu®.

Po drugie, skargi zwolnionych z obozéw na zle ich trakto-
wanie przekazane wyslannikom Rzadu Ukrainskiego.

10-go pazdziernika Zarzad Centralny Polskiego [Czerwone-
go] Krzyza powiadomil nas, ze odjazd w celu odwiedzin obozu
jencoéw wojennych w Brzesciu Litewskim bedzie mial miejsce

* Powinno by¢ 11 i 12 pazdziernika. W dniu 10 pazdziernika nadeszto po-

wiadomienie, a wyjazd do Brze$cia nastapil w sobote 11 pazdziernika.
Tego tez dnia rozpoczela sie inspekeja, ktora trwata jeszcze w niedziele
12 pazdziernika.

Niektére nazwiska francuskie zostaly zapisane w wersji fonetycznej. Tak-
ze nazwiska polskie — zapisane w jezyku francuskim ze stuchu, potem
przetlumaczone na jezyk rosyjski, a nastepnie na jezyk polski - moga by¢
w tym tekscie znieksztalcone.

Mowa o misji francuskiej.

Chodzi zapewne o wizyte w Brzesciu nad Bugiem 6 sierpnia 1919 r.

5
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11 pazdziernika w sobote o godzinie 7 rano z Dworca Wieden-
skiego’, razem z delegacja Polskiego Czerwonego Krzyza. Jego
przedstawicielka byta obywatelka Dora Wyszynska, ktéra calym
sercem przylaczyta sie do naszego dochodzenia.

Wita nas general Jozef Szamota, komendant twierdzy,
pod ktérego wladza i nadzorem sg jenicy wojenni. Ich liczba
10 pazdziernika siggata 3861 osob, ktore dzielity si¢ na 825 bol-
szewikow, 2568 Ukraincow i 468 jencow cywilnych, wérod
ktérych znajdowalo si¢ 7 kobiet i 2 dzieci. Jericy rozmieszczeni
byli w czterech obozach: Bugszopy, Fort Berga, Obdz Oficerski
(116) i Koszary Grajewskie.

Oprowadza nas gltéwny lekarz Micurg, zastepca lekarza
twierdzy, zmarlego 7 wrzesnia na tyfus plamisty, zaraziwszy
sie w obozie, i jego pomocnik doktor Jozef Fiszer.

Zestawienia statystyczne zostaly nam przekazane przez adiu-
tanta generala, putkownika Wasku [tak w tekscie].

a) Obo6z Bugszopy znajduje si¢ pod dowodztwem poruczni-
ka rezerwy. Liczba jencow wojennych - 1894, z ktérych wiek-
szos¢ [to] galicyjscy Ukraincy.

Zalosny widok tego obozu, sktadajgcego sie z barakéw, z ktd-
rych niektére sg w ruinie, wywoluje przygnebiajace wrazenie.
Z koszar i ze starych stajni, w ktérych mieszczg si¢ jenicy, ciagnie
odpychajacy smrod.

Zmarznigci jency ciasno otaczajg ogniska, w ktérych ptonie
kilka polan, bedace jedynym sposobem ogrzania sie. Noca jericy
tlocza si¢ grupami po 300 oséb w stabo oswietlonym i nie-
szczelnym baraku, gdzie sg rozmieszczeni w ciasnych rzedach,
na pryczach bez siennikéw i kocow. W obozie znajduje si¢ wielu

7 Zapewne blad w ttumaczeniu na jezyk rosyjski. Chodzi o Dworzec Wi-
lenski.
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mlodych ludzi, ponizej 20 lat, ktérzy porazajg swoim bladym
kolorem twarzy, wychudzonymi szkieletami i gorejacymi oczy-
ma: oni znosza gtoéd trudniej niz starsi.

Z powodu braku zorganizowanej stuzby medycznej tylko
najbardziej chorzy byli ewakuowani w liczbie 150 ludzi do szpi-
tala, z tego 90 0sob chorowato na dyzenterie, a 60 cierpialo na
tzw. wycienczenie z powodu glodu i fizycznego przemeczenia,
przejawiajacego si¢ opuchlizng nég, nabrzmieniem twarzy, ka-
micg nerkowg (brak moczu).

Kuchnia - duze, ale ciemne pomieszczenie, kucharz [jest]
sposrod jencow, ktéremu pomaga kilku towarzyszy, 4 kotly
mieszczace 340 litrow.

Naczelnik, ktéry sam wymienia niedostatek Zywnosci,
powiedzial nam, Ze jenicy wojenni jedza trzy razy dziennie,
o godzinie 6.30 rano otrzymujg czarng kawe i 30 gramow chle-
ba, w potudnie zupe, 150 graméw miesa, 50 gramow tluszczu,
150 graméw jarzyn albo 700 gramoéw ziemniakéw; o godzinie
6 wieczorem czarng kawe. Mleka nie wydaje sie wcale. Dzigki
Amerykanom do zupy dodaje si¢ 10 gramoéw maki oraz wydaje
sie 20 gramow cukru.

Pracujacy otrzymuja dodatek (100 gramoéw) chleba i wo-
fowiny, 50 graméw dzemu i 25 gramoéw tytoniu, co réwna sie
porcji polskiego Zolnierza.

Woda do picia czerpana byta latem z rzeki Bug, ktorg trzeba
bylo gotowa¢é z powodu jej metnosci. Przez ostatni miesigc
dziata tam parowy filtrujacy lokomobil (model bud. A. Hof-
man w Berlinie) przepuszczajacy 200 litréow wody na dzien.
Mydta wydaje sie 100 graméw na dzien®, a dla pracujacych
200 gramow.

®  Tak w tekscie, ale powinno by¢: na miesigc.



Spostrzezenia ogolne. Dowo6dztwo wojskowe po dwumie-
siecznej nieudanej probie uznato za konieczne opuszczenie
tego obozu i zorganizowalo inny, pod nazwg Czerwony Oboz’,

znajdujacy sie na pétnocny wschdod od twierdzy.

b) Oboz Fort Berga, schowany [jest] w podziemnych ba-
stionach za cigzkimi, hermetycznie zamykanymi drzwiami,
z malenkim placem dla codziennego spaceru. Naczelnik - po-
rucznik Okussok, zastepca komendanta Brennera, chorujacego
na tyfus plamisty. W obozie [przebywa] 685 jeficow, z ktorych:
Ukraincow

cywilnych - 70
wojskowych - 153
[razem] - 223
bolszewikéw

cywilnych - 101
wojskowych - 361
[razem] - 462

W3rod nich znajduje sie jeszcze dwoch Alzatczykow — Jean
Wille z Metzu i Ekman z Saarbriicken. Ich zwolnienia zadat
jeszcze w sierpniu pulkownik francuskiej Misji Wojskowej
doktor Gotje, jednoczesnie z zagdaniem zwolnienia dwu jego
rodakow - Jeana Laboona z Szlestad i Gutmachera z Zurichu,
zarejestrowanych jako umarli na tyfus plamisty, pierwszy 25-go,
a drugi 30-go sierpnia.

Pomieszczenia noclegowe przysposobiono w niskich salach
o lukowych sklepieniach, stabo o$wietlonych, z pietrowymi
drewnianymi narami, okrycia przystuguja tylko chorym.

Ogrzewanie - drewnem, piecami.

?  Wlasciwie: Obdz Jeicédw ,,Czerwone Koszary”.
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Oswietlenie — elektryczne.
Woda - zdatna do picia.
Chorzy po przybyciu sg kapani i dezynfekowani w tazience,

gdzie znajduje si¢ umywalnia z dziewiecioma kranami, wydaje
im si¢ po 100 graméw mydta na miesiac.

Miejsca ustepowe — nie budynki [tak w tekscie] - jama czysz-
czona niestarannie i niedostatecznie.

Lazaret — na 44 tozka, znajdujacy si¢ pod kierownictwem
doktora Plawinskiego, ktory juz 8 dni lezy chory na tyfus pla-
misty w Warszawie i ktérego obowiazki czasowo wypelnia jego
zastepca.

Jency w wiekszosci wszyscy w tachmanach, wielu ma cier-
piacy i nieszczesliwy wyglad, w szczegdlnosci [dotyczy to] mto-
dziezy. Jeden, starszy, lezy z silng opuchlizng obu nég, u inne-
go, mlodego, twarz [jest] rozdeta doktadnie jak od uzadlenia
osy — wyzywienie dla wszystkich niedostateczne. Na rozkaz
starszego komendanta jeicom wydaje si¢ 200 gramdéw chleba
(300 gramow pracujacym), 80 gramow migsa, czarng kawe
bez mleka. Intendentura otrzymata od Amerykanskiej Misji
wystarczajacg ilo$¢ odziezy i bielizny, ktéra winna by¢ rozdana
w najblizszym czasie.

Utrzymanie pieniezne — wyplacane jest co 10 dni po 3 marki
na osobe i 10 marek robotnikom zatrudnionym przewaznie
przy robotach ziemnych.

c) Obdz Oficerski*® - oficerowie rozmieszczeni sg w dwu-
pietrowych bastionach. Ze 116 jenncéw 36 osob jest zajetych
i mieszka poza obozem. Wsrdd pozostatych 80 jest 60 Ukrain-
cow, 6 Rosjan, 1 kobieta, kilku mlodych ordynanséw i jencow
cywilnych.

1% Oboz oficerski zlokalizowany byt w Forcie IX.



Pomieszczenia noclegowe urzadzone sg w niskich salach o fu-
kowatych sklepieniach, o$wietlonych dwoma oknami wychodza-
cymi na wschdd. Kazdy ma swoje 16zko, bez przykrycia i siennika.

Jedzenie sklada si¢ z miesa — 150 gramow, chleba — 250 gra-
moéw, zamiast 500, ktére czesto zamieniane s3 80 gramami
miesa, jarzyn - 150 gramow, ziemniakow — 700 gramow, kawy —
20 gramoéw, cukru - 30 gramow, mleka nie wydaje sie.

Odziez, ktora w calosci jest tachmanem, bedzie zamieniona
na wysfang z Ameryki.

d) Koszary Grajewskie'! — obok drogi kolejowej miedzy
miastem i twierdzg. Komendant - kapitan Kulik, ktérego zycz-
liwy stosunek podkreslaja jency.

Mite zewnetrzne wrazenie odpowiada wewnetrznemu urza-

dzeniu pomieszczenia — obszernego, o$wietlonego z dwu stron
przez duze okna, w ktérym znajduja sie zelazne 16zka z siennika-
mi i przykryciami. 580 jericOw rozmieszczono na dwu pietrach.
Na drugim - zdrowi, na pierwszym - ozdrowiency po przejsciu
malarii, gdzie przebywaja oni przez 10 dni, po wcze$niejszym
przebyciu 14 dni juz bez goraczki w szpitalach epidemicznych.

Jest tez mata izba na 12 oficeréw. Na tym pigtrze znajdu-
je sie oddzielna kuchnia, inna, obszerna, przeznaczona jest
dla zdrowych — wszystko utrzymane jest w czystosci, i kotly
ogrzewane drewnem, ktorego zapaséw wystarczy na calg zime
(35 000 metréw szesciennych). Wyzywienie [jest] jednakowe
dla wszystkich jencéw.

W innym, oddzielnym gmachu mieszka 600 kozakéw [bol-
szewikow], sktad putku, ktéry poddat si¢ polskiej armii w sierp-
niu [1919 r.] koto Minska i ktérego powrdt na poludnie Rosji
jest organizowany.

' Wiasciwie: Obdz Jenicow i Internowanych ,,Koszary Grajewskie”.
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e) Czerwony Obdz — na péinocny zach6d od twierdzy, wsréd
grupy ceglanych barakéw otoczonych ruinami i kolczastym
ogrodzeniem. Kapitan inzynier Michal Lesniewski przygoto-
wuje pie¢ typowych budynkéw, mieszczacych trzy duze sale,
kazdy na 200 oséb, z sze$cioma cylindrycznymi zeliwnymi
piecami opalanymi drewnem.

Jedenascie wysokich okien daje wystarczajaco $wiatla. Zapew-
niajg nas, ze elektryczne o$wietlenie bedzie poprowadzone do
izby sypialnej od centralnego zasilania twierdzy.

Do czasu dostawy 16zek jenicy beda leze¢ na stomie na pod-
todze. Jeden budynek przeznacza si¢ na kuchnie - obszerne,
jasne pomieszczenie, skierowane na wschod, w ktéorym na dwu
ceglanych ptytach umieszczono 5 kottéw. W tymze budynku
znajduje si¢ pokdj przyje¢ dla chorych, ktorzy w przypadku
koniecznosci bedg odsytani do Szpitala Grajewskiego.

Instalacja wanien [jest] juz zaplanowana, ale jeszcze nieroz-
poczeta. Polski Czerwony Krzyz ufundowat aparat dezynfek-
cyjny. Woda pitna bedzie czerpana z dwu artezyjskich studni,
uwazana jest za najbardziej czysta wode w twierdzy, dzieki
swemu oddaleniu od zamieszkatych terenow.

Komisja zwolnien jencow'

W duzej konferencyjnej sali, gdzie zasiadata komisja, w nie-
dziele rano przedstawiono nas jej cztonkom i przewodnicza-
cemu, putkownikowi Sliwinskiemu, ktéry potwierdzil nam
postanowienie o zwolnieniu tego dnia 120 jenicéw i 300 w na-
stepnym dniu, bez uszczerbku dla tych, ktérzy powinni by¢

zwolnieni w przysztosci.

!> Znana tez jako Komisja Inwalidzka lub Komisja Specjalna.



Komisja ta dziala dopiero trzy tygodnie i przewiduje, ze
zdola zwolni¢ 97% jencow, zatrzymujac tylko niepokornych
i niebezpiecznych propagandystow.

Skargi - s3 powszechne i sprowadzajg si¢ do nastepujacego:
»jestesmy glodni, jest nam zimno, kiedy zostaniemy zwolnieni”.
Nalezy jednak zauwazy¢, w formie wyjatku potwierdzajacego
regule, ze bolszewicy przekonywali jednego z nas, Ze oni wolg
swoj obecny los od sytuacji Zolnierza na wojnie.

Zakonczenie

Oboz brzeski byt tego lata [1919 r.] prawdziwym miastem
martwych na skutek zasiedlenia niezdatnych do zycia pomiesz-
czen i przemieszania zdrowych jencéw z chorymi na choroby
zakazne, z ktérych niektérzy tu umierali w nastgpstwie nie-
dostatku zZywnosci, co potwierdzaja liczne przypadki wycien-
czenia i opuchlizny wodnej zwigzane z glodem (nabytymi po
trzymiesiecznym pobycie w Brzesciu).

Poczynajac od wrze$nia, byly zaplanowane i po czedci zreali-
zowane nastepujace zmiany: ewakuacja czesci jencow do lepiej
urzadzonych obozéw, zwolnienie innych, poprawa [standardu]
pomieszczen, zaopatrzenia w Zywno$¢ (jeszcze niewystarcza-
jacego) i stosunku [zalogi obozu do jencéw].

Nalezy sie jednak spodziewac, ze [wraz] ze zblizaniem si¢
zimowej pory roku wladze wojskowe nie poprzestang na tym
oraz ze szczegdlnie komisja do spraw zwolnien zintensyfikuje
swoja dzialalnos¢ i wypelni swoj program — powrotu w rodzin-
ne strony prawie wszystkich jenicéw wojennych.

Nalezy odnotowa¢ przychylne i korzystne interwencje rozlicz-
nych zagranicznych misji, jak francuskiej i w szczegdlnosci Misji
Stanéw Zjednoczonych. Ostatnia dostarczyta wszystkim jericom
bielizne i odziez.
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Pozostale obozy winny by¢ wedtug nas objete kontrolg do
poczatku zimy.

Obstuga medyczna twierdzy

Pozostaje ona w gestii doktora Mazura, ktory zastapit dok-
tora Cherace, zmarlego na tyfus plamisty 17 wrze$nia.

W obozie szalaly dwie grozne epidemie — dyzenteria i tyfus
plamisty, ktorych rozprzestrzenianie podsycalo przemieszanie
chorych ze zdrowymi, niedostatek pomocy medycznej, zyw-
nosci i odziezy.

Personel medyczny oddal zarazie danine. Z 8 lekarzy cho-
rujacych na dyzenteri¢ zmart jeden, z 4 studentéw [medycyny] -
jeden, 10 siostr mitosierdzia, ktore zarazily sie tyfusem plamistym,
wyzdrowialo, a z 13 chorujacych sanitariuszy zmart tylko jeden.

Azeby oszczedzac personel medyczny, tak cenny w czasie

wojny i epidemii, werbuje si¢ go wsréd ozdrowiencéw, ktorzy
korzystaja w tym przypadku z nabytej odpornosci.

Zapisy zgonow rozpoczeto na poczatku sierpnia 180 przypad-
kami $mierci dziennie od dyzenterii'’.

Oficjalne statystyki za czas migdzy 7 wrzesnia i 7 pazdzier-
nika sg nastepujace:

Tabela 1. Liczby chorych w poszczegdlnych obiektach w obozie w Brzesciu
nad Bugiem

Obodz, Tyfus Razem
szpital/ Dyzenteria  plamisty Malaria Wycienczenie  chorych
choroba

Bugszopy 579 40 497 817 1933

Fort Berga 211 243 274 - 728

'* Byl to zapewne pierwszy zapis obejmujacy zgony z kilku dni.
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Obodz, Tyfus Razem
szpital/ Dyzenteria  plamisty Malaria Wyciefnczenie  chorych
choroba
Koszary - 48 e 17 127 235
Grajewskie
Szpital 404 13 14 - 431
Garnizonowy
Szpital _ [brak [brak [brak _
Epidemiczny danych] danych] danych]
Szpital - 275 315 248 838
Grajewski
Razem 1242 614 1117 1192 4165

Tabela 2. Liczby zgondw w poszczegdlnych obiektach w obozie w Brzesciu
nad Bugiem

Obodz, Tyfus Razem
szpital/ Dyzenteria  plamisty Malaria Wyciehczenie  zgondw
choroba

Bugszopy 399 3 12 247 661
Fort Berga 139 67 4 - 210
Koszary 25 3 4 5 37
Grajewskie

Szpital 112 4 3 - 119
Garnizonowy

Szpital - 48 17 32 97
Epidemiczny

Razem 675 125 40 284 1124

Liczby te potwierdzajg bezsprzecznie rzetelnos¢ spisu zgo-
néw przedstawionego przez grupe jencow, wedtug ktérego od
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27 lipca do 4 wrzesnia, tj. w ciggu 38 dni, zmarlo 770 jencow —
zamknietych w brzeskim obozie Ukraincow'*.

Nalezy zauwazy¢, ze liczba zamknigtych w twierdzy [obozie]
jencow siegnela w sierpniu 10 000 i spadia do 10 pazdziernika
do 3861 osob.

Ten spadek tlumaczy si¢, pomimo liczby zgondéw, zwol-
nieniem jencéw wojennych i przeniesieniem ich do licznych
obozéw w Galicji, Poznaniu, Strzalkowie, Modlinie, Deblinie
itd., gdzie warunki higieniczne takze [sa] niezadowalajace.

W gestii brzeskiego Zarzadu Medycznego sg 4 szpitalne
zaklady:

- Szpital Wojskowy nr 1 (mieszczacy sie za budynkiem
dworcowym, przeznaczony dla armii polskiej; patrz spra-
wozdanie dra Szatene z 29 kwietnia).

- Szpital Koszar Grajewskich obok linii kolejowej, w ob-
rebie fortu.

— Szpital Epidemiczny nr 2 (260 chorych na 10 pazdziernika)
z przybudoéwka, przeznaczony wylacznie dla chorych na
dyzenterie.

- Szpital Garnizonowy (343 chorych na 10 pazdziernika)
w forcie (patrz sprawozdanie dra Szatene z 29 kwietnia).

Szpital Koszar Grajewskich, bedacy pod kierownictwem
majora Kamelgi [tak w tekscie], otwarty dopiero 5 dni. 363 wy-
godne t6zka stoi w obszernych, jasnych, przewietrzonych salach,
os$wietlonych z dwu stron przez duze okna. Kuchnia [jest] czy-
sta, apteka i mate laboratorium do analiz dobrze utrzymane. Na
287 chorych u 74 oséb - tyfus plamisty, 111 — malaria, 102 cho-
rych na obserwacji. Procz jednego 16zka wolnego z powodu
zgonu jest jeszcze 75 wolnych 16zek.

* Na tej liscie jest kilkanascie osob niebedacych Ukrairicami.



Obejrzelismy kilka izb w Szpitalu Epidemicznym, gdzie
lezato 90 0s6b chorych na dyzenterie, z ktérych u wigkszosci
juz notowano poprawe, oraz te izby, w ktérych znajdowalo si¢
60 0sdb cierpigcych z powodu wycienczenia, ktore charaktery-
zowaly sie opuchlizng dolnych konczyn, obrzmieniem twarzy
i ogélnym ostabieniem. Izby, w ktérych znajduje sie przecietnie
od 5 do 8 chorych, s3] czyste i dobrze o$wietlone. Chorzy owi-
nieci w szare koce znajduja si¢ pod opieka siostr milosierdzia,
lekarz odwiedza ich raz dziennie.

Leczenie

Personel medyczny skarzy sie na niedostatek medykamen-
tow, ktore stara si¢ usilnie pozyska¢ od wladz wojskowych
z Warszawy. W jego rozporzadzaniu jest kamfora (10%, do
spryskiwania), degetalic i kofeina; leczy ona dyzenterie specy-
ficzna surowicg zabezpieczajacy i lecznicza.

Uwagi ogdlne
Uderzyl nas brak facznosci miedzy lekarzami, braki staty-

styki chorych oraz zgonéw, ttumaczone cigglymi zmianami
personelu.

Zakonczenie

Dokumenty rejestracyjne, przekazane gtéwnemu kierownic-
twu, zostaly nam zwrdcone z nastepujacymi zapisami, a mia-
nowicie:

285 wiezionych bolszewikow,

1155 Ukraincow.

Pozostalo otrzymac jeszcze 1950 spisow.

Ostatnie wiadomosci: dowiadujemy si¢ od generata Sza-
moty, ktéry przyjechal dzisiaj rano z Brzescia Litewskiego, ze
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na skutek oficjalnej prosby przedstawiciela Miedzynarodo-
wego Komitetu [Czerwonego Krzyza] zwolniono dwu alza-
ckich jencéw - Jeana Wille z Metzu i Ekmana z Saarbriicken,
ze przeniesienie jencdw z Obozu Bugszopy do nowego Obozu
Czerwonego nastapi 20 pazdziernika, ze Komisja Specjalna
do spraw zwolnien kontynuuje swa dziatalno$¢ i ze gtéwny cel
obecnosci generala w Warszawie — zwigkszy¢ przydzial chleba
(nawet jesliby trzeba bylo zmniejszy¢ porcje migsa) i w ogole
dlatego, zeby sprzyjac polepszeniu sytuacji jenicéw wojennych'®.

Doktor G. Szatene, W. Gloor, Kamius

' Nieprzychylny stosunek gen. Jozefa Szamoty do jenicow ukrainskich kaze
jego deklaracje potraktowa¢ jako nieszczere. Zapowiedziane przez niego
na 20 pazdziernika przeniesienie jenicow z fortu ,,Bug-Szopy” nie zostalo
zrealizowane w terminie. Podczas wizyty Ukrainskiej Misji Wojskowej
27 pazdziernika w forcie ,,Bug-Szopy” przebywalo jeszcze ponad péttora
tysigca jenicow, w tym dziewigciuset siedemdziesigciu o$émiu Ukraincow.
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ANEKS 4

Obowiazujaca od wrzesnia 1919 r. trasa ewakuacji jencéw
i internowanych z frontu do obozéw
(CAW, Oddziat IV NDWP /Sekcja Jencow/, t. 16, Schemat drogi

odsytania jencow i uchodzcow z 25 wrzednia 1919 r; AAN, PRM, t. 19391/1920,
Spis obozdw w Polsce z 29 listopada 1919, s. 57)
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i uchodzcéw z 25 IX 1919; Oddz. I MSWojsk., t. 93, schemat graficzny instytucji jeniec-
kich z 20 VII 1919; AAN, PRM, t. 19391 /1920, spis obozéw w Polsce z 29 XI 1919,

k. 57.
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ANEKS 5

Plan Obozu Jencéw nr 1 w Strzatkowie — stan na 1920 r.
(CAW, Oddziat | MSWojsk., t. 104)




ANEKS 6

Plan Obozu Jencéw nr 7 w Tucholi — stan na 1920 r.

(Centralne Panstwowe Historyczne Archiwum Ukrainy we Lwowie, V. Ogonowski,
,Chronika taboru polonenych »Obdz Jencdw nr 7«", t. 1-2, Tuchola 1920, rkps)
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ANEKS 7

Liczba jercow i internowanych w Polsce w listopadzie 1919 r.

(CAW, Oddz. IV NDWP (S)), t. 35 a, wyjasnienia MSWojsk. w sprawie jencow
i internowanych udzielone Komisji Sejmowej z 6 XI 1919; Oddz. | MSWojsk., t. 276,
referat w sprawie obozéw dla jencéw i Stacji Rozdzielczych z 1919, k. 2-9)

Liczba jencédw i internowanych

jency
Krain
Obozy jencéw ukrainey - Do(?;i:zg:c'
i internowanych o Ukraina ‘z P
3 . Nad- & Razem obozu
H Gallc%a dnie- 3 ustalona przez
c .
% Wsch. przanska g MSWojsk.
8 (URL) £
Obozlencownri 570, gg35  _ 1812 10432 20000
w Strzatkowie
Obézlencownr2 gy _ - 104 2902 6000
w Wadowicach
Oboz Jecow nr 3 - - 610 239 849 6000
w tancucie
Obozlefcownrd 53¢ _ 699 243 2978 6000
w Pikulicach
Oboz Jencow nr 5
w Brzescu Litew- 1002 - 779 365 2146 -
skim*
Oboz Internowa- 1274 239 - 2288 3801 8000
nych nr | w Dabiu
Obdz Internowa-
nych nr Il w Debli- - - - 149 149 -
nie*
Obdz Internowa-
nych nr Il w Mo- - - - 70 70 _
dlinie
Razem 7096 7935 2088 6208 23 327 4000

20 Oddziatow

robotniczych jen-

cdw pracujacych - 6000 - - - -
przewaznie przy

budowie kolei

Razem 7096 13935 2088 6208 29327 4000*

* Obozy znajdujace sie w likwidacji.
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Liczebnosc¢ jencéw sowieckich w obozach jenieckich
w Polsce w okresie listopad 1920 — pazdziernik 1921 r.
(CAW, Oddz. | MSWojsk., t. 276, komunikat nr 34 o sytuacji w obozach z 23 IX

1921; t. 118, komunikat nr 3 22 XII 1920; DOK |, t. 9, komunikat nr 40 z 5 1ll

1921; Oddz. IV NDWP (SO), t. 21, (nr spr. 4260) komunikat nr 22 z 26 1 1921;

Gab. MSWojsk., t. 402, komunikat nr 10 z 30 V 1921; CAW-CA MSW, W-W
Oddz. Il, t. 5, 58, komunikaty nr 29137 z 23 VIII'i 12 X 1921, k. 64-64a, 171-172)

Liczba jencéw sowieckich
Nazwa obozu 1920 r. 1921r.
10 X1 20-22 Xl 261 51 30V 23ViIl 231X 15X

Obdz Jencownr1 16402 14624 12860 12268 6485 3602 3654 344
w Strzatkowie
Obdz Jencdw nr 2 439 1705 702 74 71 - - -
w Wadowicach
Obdz Jencéw nr 3 - - - - - 620 - -
w tancucie
Obdz Jencdw nr 4 822 734 652 738 - - -
w Pikulicach
Obdz Jencdw nr 5 1712 1096 1090 1093 2146 689 - -
w Szczypiornie
Obdz Jencdw nr 7 4000 6960 7530 11000 7662 1832 693 152
w Tucholi
Obdz Internowanych 2905 3369 3255 4987 3271 3291 1183 46
nr | w Dabiu
Oboz Internowa- - - - - - 172 140 132
nych nr 13
w tukowie
Stacja Rozdzielcza, 1461 998 911 891 741 842 1719 49
Stacja
Koncentracyjna
Jencdw w Putawach
Stacja Rozdzielcza 200 196 186 - - - - -
w Stryju
Stacja Rozdzielcza, - 162 814 479 883 - - 113

Stacja
Koncentracyjna
Jencéw nr 21
w Biatymstoku
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Liczba jencéw sowieckich

Nazwa obozu 1920 . 1921 r.
10Xl 20-22 Xl 261 501 30V 23Vl 231X 15X
Stacja Rozdzielcza, - 120 40 12 6 - - -
Stagja
Koncentracyjna

Jencoéw nr 22
w Dorohusku

Stacja Rozdzielcza, 31 34 496 1404 - - - -
Stagja

Koncentracyjna

Jencow nr 23 we

Lwowie

Punkt Wysytkowy - 393 856 456 33 78 72 -
Jencéw
w Wotkowysku

Punkt Wysytkowy - 462 722 1078 1 1169 57 -
Jencéw w Brzesciu
Litewskim

Punkt Wysytkowy - 202 566 702 582 29 -
Jencow w Kowiu

Punkt Wymiany - 863 487 613 427 -
Jencéw
w Baranowiczach

Punkt Wymiany - - - 7 607 109 -
Jencow w Réwnem

Razem 31842 29305 29131 35045 25399 12884 9201 965

Na robotach 45000 - - - 15585 5271 - -
w oddziatach

robotniczych

i uoséb

prywatnych

tacznie 76 842 - - - 40984 18155 - -
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ANEKS 9

Ulotka kolportowana przez Polakéw na froncie wschodnim
zachecajaca zotnierzy Armii Czerwonej
do dobrowolnego oddawania sie do niewoli
(AAN, Instytucje wojskowe, t. 54)
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ANEKS 10

Ulotka kolportowana przez Polakéw na froncie wschodnim
zachecajaca zotnierzy Armii Czerwonej
do dobrowolnego oddawania sie do niewoli
(AAN, Instytucje wojskowe, t. 54)
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Ulotka kolportowana przez Polakéw na froncie wschodnim
zachecajaca zotnierzy Armii Czerwonej
do dobrowolnego oddawania sie do niewoli
(AAN, Instytucje wojskowe, t. 54)
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ANEKS 12

Ulotka kolportowana przez Polakéw na froncie wschodnim
zachecajaca zotnierzy Armii Czerwonej
do dobrowolnego oddawania sie do niewoli
(AAN, Instytucje wojskowe, t. 54)
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ANEKS 13

Karty zgonu jeAcow sowieckich zmartych w obozowym
szpitalu w Tucholi

(CAW, Biuro Wyznan Niekatolickich 1918-1939, t. 60, 61)
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