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i kryminalnej w zagfadzie Zyddw,

Michatl Chlipata

Narod mordercow, czyli niektore
ofiary nie zastugujg na pamie¢

W czasie pandemii sprawy publikacii historycznych odchodzq na daleki plan zycia spotecznego.
Dlatego tei niemal bez echa przeszta premiera ksigiki Jana Grabowskiego Na posterunku. Udziat
polskiej policji granatowej i kryminalnej w zagladzie Zydéw. Autor, zajmujacy sie od lat tematykq

Holokaustu na ziemiach polskich, jest badaczem tylei znanym, co kontrowersyjnym, a jego tezy

na temat Swiadomego i dobrowolnego udziatu Polakéw w Zagtadzie - prezentowane w ksigice

Judenjagd. Polowanie na Zydow 1942-1945, Studium dziejéw pewnego powiatu 7 2011 r. cy

tez w redagowanej przez niego i Barbare Engelking pracy zhiorowej Dalej jest noc. Losy Zydow

w wybranych powiatach okupowanej Polski z roku 2018 — budzq liczne spory.

Policja ,,granatowa”

w materiatach irédtowych
"Tym razem autor postanowit przyjrze¢ sie
Policji Polskiej w Generalnym Guberna-
torstwie (tzw. policji granatowej, formalnie
powolanej do Zycia przez Niemcéw pod na-
zwg Polnische Polizei im Generalgouver-

nement) oraz Polskiej Policji Kryminalnej

(Polnische Kriminalpolizei — tzw. pols-
kie Kripo). Wedtug niego, tylko sponta-
niczny i dobrowolny udzial tych formaciji
w niemieckiej machinie zaglady pozwolil
jej dziataé na tak duza skale i ze skutkami
tak tragicznymi dla ludnosci zydowskiej.

Grabowski przypisuje jednocze-

$nie ochotniczy i czynny udzial w Za-
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gladzie takze np. ochotniczym strazom
pozarnym. We wstepie pisze: ,[o na tym
etapie rozwazan trzeba si¢ zastanowi¢
nad sensem czgsto powtarzanego twier-
dzenia, ze »zaden Zyd nie mégt przezyé
bez pomocy Polakéw«. Czy rzeczywiscie?
Wielu Zydéw poradzito sobie bez polskiej
pomocy, wykazujac si¢ ogromna przedsie-
biorczoscig i samodzielnoscig. Nie szukali
pomocy; mozna wrecz powiedzied, ze szu-
kali polskiej indyferencii, liczyli po prostu
na obojetnos¢. Mozemy jednak na to samo
zagadnienie spojrze¢ z innej perspektywy
i twierdzenie powyzsze przeformulowaé
nastepujaco: czyz nie jest prawda, ze pra-
wie wszyscy Zydzi, ktérzy uciekli z gett,
zrzucili opaski i schronili si¢ po aryjskiej
stronie, zgingli przy udziale Polakéw?”.

Nalezaloby si¢ spodziewaé, ze pré-
ba ukazania skali zbrodni calej formacji
istniejacej na terenie Generalnego Gu-
bernatorstwa to zadanie, ktére przerasta
sily jednego badacza, wymaga wielu lat
pracy na materialach Zrédfowych. Oprécz

spuscizny przedwojennej Policji Paristwo-

! J. Grabowski, Wstgp, [w:] idem, Na po-
sterunku. Udzial polskiej policji granatowej i kry-
minalnej w zagtadzie Zydsw, Wolowiec 2020.
Poniewaz korzystalem z publikacji zakupionej
elektronicznie w formie pliku EPUB, wstrzy-
muj¢ si¢ od podawania stron, gdyz numeracja
w wersji papierowej moze odbiega¢ od numera-
¢ji w pliku (w tym drugim przypadku przybiera
ona forme ciggla, z oktadka liczong jako pierw-
sza strona ksigzki).

wej winno sie przeciez zbada¢ dokumenty
wladz niemieckich nadzorujacych nowo
formowane Polnische Polizei i Polnische
Kriminalpolizei, a takZe te, wytworzone
przez obie te formacje; relacje ocalatych
z Holokaustu, ale tez doniesienia wy-
wiadu Zwiazku Walki Zbrojnej/Armii
Krajowej; pamigtniki cywiléw i — co
istotne — zeznania samych policjantéw,
sktadane zaréwno przed powojennymi
organami bezpieczenistwa, jak i w trakcie
postepowari rehabilitacyjnych czy na po-
trzeby organizacji kombatanckich. Biblio-
grafia ujmuje wszystkie te Zrédla, a mimo
to autor siegnal przede wszystkim po re-
lacje ocalatych, z innych materialéw sko-
rzystal za$ dos¢ pobieznie. W Archiwum
Oddzialu IPN w Krakowie znajduje si¢
wiele dokumentéw wytworzonych przez
wywiad ZWZ/AK dla Krakowa, wywiad
106. Dywizji Piechoty AK i co najmnie;j
kilkaset teczek bytych policjantéw — Gra-
bowski wybral z tego zasobu zaledwie
cztery (!) jednostki. Niejasne jest tez np.
wykorzystanie materialéw krakowskiej
Fundacji Centrum Dokumentacji Czy-
nu Niepodleglosciowego. Autor wskazuje
wprawdzie, ze korzystal ze zbioréw archi-
wum bylej Komisji Historycznej ZBo-
WiD, nie podaje jednak, o ktére jednostki
chodzi. Wreszcie — wbrew standardom
naukowym — ksigzka jest pozbawiona

indeksu osobowego. Mocno utrudnia
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to wyszukiwanie konkretnych przypad-
kéw oméwionych w tekscie.

Pisanie monografii formacji, ktéra
istniala w latach 1939-1945 i funkcjo-
nowala na tak rozleglym obszarze jak
Generalne Gubernatorstwo, to olbrzy-
mie zadanie. Zajmujac si¢ historia policji
(zaréwno przedwojennej, jak i tej czaséw
wojny) przede wszystkim na terenie Kra-
kowa i najblizszych okolic, nieraz staje
przed ogromem materiatu Zrédlowego,
ktéry wymaga zaréwno weryfikacji, jak
i opracowania. Kreslenie podobnie du-
zych syntez przez jedng osobg moze by¢
zgubne —w szczegdlnosci wobec stanu za-
chowania Zrédet, probleméw z dotarciem
do niektérych informacii i ryzykiem po-
wtérzenia (z braku mozliwosci weryfika-
¢ji) rozmaitych niescistoéci i przektamari.
Zle zakreslone realia rzutujg nastepnie
na mysl przewodnig pracy, prowadzac
do blednych wnioskéw badawczych.
Pracg¢ Grabowskiego przeanalizuje zatem
przede wszystkim przez pryzmat Krako-
wa, ktérym sie zajmuje, biorac oczywiscie
pod uwage réwniez te fragmenty ksiazki,

ktére odnosza si¢ do sytuacji ogélne;.

Btedy i niescistosci
Autor nie jest specjalista w dziedzinie
historii policji. Informacje, ktére poda-
je, gléwnie za Robertem Litwirskim

(Korpus Policji Paristwowej w II Rzeczy-
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pospolitej. Stuzba i Zycie prywatne) i An-
drzejem Misiukiem (Policia Paristwowa
w Polsce w latach 1918-1938), dotycza-
ce przedwojennej Policji Paristwowej,
sa przytaczane w sposéb niescisty czy wrecz
bledny. Pisze on na przyklad: \W sklad
PP wchodzily réwniez autonomiczna
Policja Wojewédztwa Slaskiego oraz
wyspecjalizowana policja kryminal-
na, czyli tak zwana Stuzba Sledcza™.
Trudno o wigksze pomieszanie. Policja
Panstwowa tworzyla jednolita stuzbe,
w ramach ktérej istnialy m.in.: Stuzba
Sledcza (podlegajaca Wydziatowi IV Ko-
mendy Gléwnej PP, czyli tzw. Centrali
Stuzby Sledczej), kompanie rezerwy PP
tworzgce korpus stuzby przygotowaw-
czej oraz policjanci zajmujacy sie stuzbg
zewngetrzng (zasadniczg pracg policyjna)
i wewnetrzna (biurows), ponadto zespét
cywilnych pracownikéw policji — i to
wszystko. Policja Wojew6dztwa Slaskie-
go nie wchodzita i nie mogla wchodzi¢
w sklad PP, pozostawala bowiem for-
macjg autonomiczng, podlegajaca wia-
dzy wojewody $laskiego. Na brak tego
podporzadkowania narzekal m.in. ostat-
ni Komendant Gtéwny PP Kordian Jézef
Zamorski, ktéry uwazal, ze byta to jed-

na z przyczyn zlej koordynacji dziatan

2 Ibidem, rozdzial 1, podrozdzial Poczgtki:
wrzesien 1939.
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policji we wrzesniu 1939 r. Ciekawostka
jest zacytowanie przez autora fragmen-
téw Dziennikow Zamorskiego, wskazuja-
cych na nieche¢ Komendanta Gléwnego
do Zydéw — nieche, ktéra zdaniem Gra-
bowskiego miala by¢ instytucjonalnym
elementem espriz korpusu policji. Szkoda,
ze Grabowski nie pokusil si¢ o zacytowa-
nie zadnego z tych fragmentéw Dzien-
nikéw, w ktérych Zamorski psioczy na
podlegtych sobie policjantéw, nazywajac
ich chamami, ludZmi bez wyksztalcenia
i kregostupa — by¢ moze uznalby, ze ko-
mendant oprécz antysemityzmu krzewit
wéréd podwladnych réwniez brak manier
i zgnilizne moralng. Znacznie prostsze
wytlumaczenie, jak znana mizantropia
iwyjatkowo paskudny charakter Zamor-
skiego (ktorego zapiski w Dziennikach,
odnalezionych po wojnie przez wladze
komunistyczne, przysporzyty mu potem
sporo probleméw — general oszkalowat
w nich bowiem caly przedwojenny obéz
wladzy), najwyrazniej nie jest brane pod
uwage przez autora.

Grabowski, postugujac si¢ danymi
dotyczacymi liczby policjantéw pocho-
dzenia zydowskiego w PP, cytuje jedynie
starg ankiete z 1923 r., nie si¢ga nato-
miast po nowsze dane, opracowane przez
Litwinskiego w jego fundamentalnej
monografii korpusu Policji Paristwowe;.

Moze dlatego, ze nie do korica potwier-

dzajg one nastepujaca teze: ,Jezeli chodzi
o Zydéw, to whasciwie jedyna droga przy-
jecia do stuzby i dalszego awansu wiodla
przez asymilacje i chrzest™. Oczywiscie,
przykladem tego ma by¢ znany neofita
i karierowicz J6zef Szeryriski (w czasie
wojny komendant Zydowskiej Stuzby Po-
rzadkowej w getcie warszawskim). Autor
zapomina natomiast wspomnie¢ o jego
rodzonym bracie Feliksie Szynkmanie,
z powodzeniem stojacym na czele Stuz-
by Sledczej w Gdyni, czy o pracujacym
w Komendzie Giéwnej PP nadkomisarzu
Marianie Berchu. Wypada tez przypo-
mnie¢, ze zydowskie pochodzenie miat
nadinspektor dr Leon Nagler — praktycz-
nie druga po Komendancie Giéwnym
osoba w przedwojennej polskiej policji.
Cale wojenne przygotowania Poli-
cji Paristwowej autor sprowadza do ku-
riozalnego rozkazu ministra Felicjana
Stawoja Skiadkowskiego dotyczacego
kontroli plotéw w obejsciach. O stuzbie
granicznej, walce z dywersantami, wresz-
cie o mobilizacji tzw. wzmocnienia policji
(i ochronie obiektéw kolejowych) nie ma
tam praktycznie ani sfowa. Autor krétko
wspomina o chaosie ewakuacji, nieudane;j
militaryzacji policji oraz walkach w przy-
padku przylaczenia si¢ do oddzialéw woj-
ska, wreszcie o smutnym losie policjan-

3 Ibidem.
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tow, ktérzy dostali sie w rece sowieckie.
Jednoczesnie brak jakichkolwiek infor-
macji dotyczacych internowania czesci
policjantéw polskich w Rumunii i na
Wegrzech, a takze o podejmowanych
przez wladze niemieckie dzialaniach
zmierzajacych do odzyskiwania polskich
policjantéw, ktérych np. z rumuriskich
obozéw $ciggano do niemieckich ofla-
g6w, a stamtad przymusowo przenoszono
do stuzby w Polnische Polizei, co zna-
komicie opisal w swoich wspomnieniach
nadkomisarz Kazimierz Migsowicz*.
Autor przyjmuje w swojej pracy
zasadnicze zalozenie, ze wladzom nie-
mieckim stale brakowalo sif do opano-
wania i utrzymania terenu Polski, wigc
polscy funkcjonariusze policji mogli sie
cieszy¢ wzgledng samodzielnoscia. Oczy-
wiscie — niemieckie sity policyjne ciagle
domagaly si¢ wzmocnienia, nie oznacza
to jednak, ze byly one znikome, gdyz (co
trzeba pamigtac) stanowily tylko element
machiny okupacyjnej, tworzonej takze
przez wojska okupacyjne, niemiecky ad-
ministracje cywilng i specjalng oraz (/ast
but not least) takze przez niemieckich
cywiléw mieszkajacych na terytorium

GG, wraz z calg rzesza kolaborantéw

* K. Migsowicz, Moje wspomnienia — tom IV,
[w:] Dzieje Podkarpacia, t. V1: Pamigtniki
i wspomnienia, red. J. Gancarski, Krosno 2002,

s. 93-113.
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i donosicieli. Niestety, Grabowski w zad-
nym punkcie swojej ksigzki nie podaje
podstawowych informacji, ktére mogty-
by stanowi¢ ramy dla prowadzonej przez
niego narracji. Konia z rzedem temu, kto
odnajdzie w pracy doktadna strukture
i liczebno$¢ niemieckich sit policyjnych
w GG — w szczegdlnosei dokladny opis
fluktuacji rozmaitych jednostek policyj-
nych, ktéra miala miejsce po rozpoczeciu
wojny ze Zwigzkiem Sowieckim. Jeszcze
wigkszym problemem dla autora okazu-
je sie ustalenie doktadnej struktury i li-
czebnosci sit Polnische Polizei i polskiego
Kripo. Ogélna teza, ze w granicach GG
znalazlo si¢ okolo 10 tys. polskich poli-
cjantéw, nie oddaje szczegélowej dyslo-
kacji tych sit policyjnych. Mam wrazenie,
ze pominigcie tych informacji mialo stu-
zy¢ budowie narracji, w ktérej nieliczni
niemieccy policjanci wcale nie muszg
pilnowa¢ rozbestwionych hord polskich
ygranatowych”.

Autor popetnia tez bledy — nie wiem,
czy $wiadomie — ocierajace si¢ o granice
przeklamania. A to zamienia trzynascie
batalionéw policyjnych (kazdy po mniej
wigcej 500 oséb) stacjonujacych w GG
na trzynascie kompanii (kazda kompa-
nia to 140150 ludzi), wydatnie zmniej-
szajac liczebno$¢ niemieckiej policji na
okupowanych ziemiach polskich; a to

W innym miejscu zapomina wspomniec
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o réznych formacjach nieetatowych prze-
wijajacych sie przez GG na przestrzeni
pieciu lat. Wreszcie, opisujac powstawa-
nie policji ,granatowej”, dopuszcza si¢
dos¢ cigzkiego przeklamania, twierdzac,
ze odtworzono jg, ,zachowujac przy tym
jej przedwojenne struktury wewnetrzne™.

Powyzsza teza nie ma jakiejkolwiek
racji bytu. Przede wszystkim najwyzsza
polska strukturg policyjng, na ktérej ist-
nienie pozwolil okupant, byla komenda
powiatowa lub komenda miasta. Prze-
staly istnie¢ komendy wojewédzkie,
o Komendzie Gléwnej nie wspomina-
jac. Innymi stowy, w przypadku polskich
policjantéw rozsianych po catym Gene-
ralnym Gubernatorstwie nie istniala jed-
nolita zwierzchnos¢ (albo inaczej: z racji
wplecenia w niemiecki system policyjny
stal si¢ nig teraz Wyzszy Dowddca SS
i Policji). Co réwnie wazne, na kazdym
praktycznie szczeblu posterunki policii
ygranatowej” podlegaly w zakresie stuz-
by wykonawczej wladzom niemieckim.
Dlatego nawet istniejaca zwierzchnosé
polska miata przede wszystkim charakter
kadrowy i organizacyjny. Jedyng namiast-
kg wyzszych struktur byli tzw. ofice-

rowie lacznikowi przy wiadzach dys-

5 J. Grabowski, rozdziat I, podrozdzial:
Powstanie policji granatowej, czyli Polnische Po-
lizei des Generalgouvernements, [w:] idem, Na
posterunku. ..

tryktéw, ktérzy mogli w pewien sposéb
ksztaltowa¢ niemiecka polityke kadrowa
w zakresie obsadzania zwlaszcza stano-
wisk oficerskich — niektérzy (jak pokaze
przyktad ppitk. Romana Prota Sztaby)
wykorzystywali te okolicznos$¢ na po-
trzeby dziatalnosci niepodleglosciowe;.

Niestety, podobnych bledéw fakto-
graficznych jest wigcej. Mozna by wyli-
cza¢ dlugo —jak np. bledy w opisie stuzby
Jozeta Wraubka, dokladnie okreslone;
w jego pamietniku, ktéry autor cytuje
w tym samym akapicie. Co ciekawe, w bi-
bliografii pracy Grabowski okresla wspo-
mnienia Wraubka tytulem Na Podhalu,
wskazujac je jako maszynopis niedato-
wany z wlasnych zbioréw. Céz, tytul Na
Podhalu (od grudnia 1939 do lutego 1942)
nosi tylko jeden z rozdzialéw wspomnieri,
figurujacych pod zbiorczym tytulem Moje
wspomnienia w zasobie Biblioteki Zakta-
du Narodowego im. Ossoliniskich (sygn.
14059/11). Autor, korzystajac zapewne
jedynie z fragmentu wspomnieni otrzy-
manego od zaprzyjaznionego badacza,
nie zadbal o ustalenie faktéw zwigza-
nych z zyciorysem czy stuzbg Wraubka,
a przytoczonych w innych rozdzialach
jego memuaréw.

Bledy pietrzg si¢ dalej, jak cho-
ciazby: przypisanie Wojciecha Stano
(od 1929 r. petnigcego stuzbe w okregu
kieleckim) do krakowskiej Stuzby Sled-

BIULETYN IPN NR 5 (174), maj 2020



Katarzyna Koziot i jej siostra J6zefa Chlon podaja poczestunek granatowym policjantom, Otfinéw 1942/1943. Autorem zdjecia jest
Stanislaw Chlon

Zrédlo: Archiwum Renaty Guzery

czej, nieumiejetne ustalenie liczebnosci
zaréwno przedwojennej Shuzby Sledczej
w Krakowie, jak i wojennego sktadu kra-
kowskiej Dyrekeji Policji (mimo Zrédet
zachowanych w Archiwum Narodo-
wym w Krakowie), bledne okreslenie
pptk. Romana Sztaby jako stojacego na
czele policji w Krakowie (Sztaba byt ofi-
cerem lgcznikowym Polnische Polizei,
tunkcje komendanta miasta sprawowal za$
mjr Franciszek Erhardt) czy tez uzycie,
typowej dla internetowych opiséw z Na-
rodowego Archiwum Cyfrowego, nazwy
,Centralna Stuzba Sledcza” (zamiast:
Centrala Shuzby Sledczej). Gorzej, kiedy
autor, korzystajac np. z ,Listy oficeréw
i szeregowych Policji Polskiej wystugu-
jacych si¢ okupantowi niemieckiemu na

terenie GG lub pozostajacych na jego
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ustugach” dla dystryktu krakowskiego,
nie tylko nie wie, Zze do jej powstania
przystuzyli sie wywiadowcy sami bedacy
policjantami, lecz takze nie prébuje od-
nie$¢ danych liczbowych zawartych w tej
liscie do ogdlnej liczby policjantéw w dys-
trykcie. Dla poréwnania — lista zawiera
213 nazwisk, a w dystrykcie krakowskim
sluzylo ok. 3 tys. policjantéw. Bez takich
odniesien tatwo jest budowaé narracje,
w ktérej niemalze wszyscy policjanci
ygranatowi” s3 mordercami uwiktanymi
w niemieckie zbrodnie.

Grabowski pisze: ,Niektére zdjecia,
tak jak to zamieszczone na sgsiedniej
stronie, wymagaja komentarza i pogle-
bionej refleksji. Za stolem widaé czterech
mezczyzn w mundurach. Po bokach stoja

dwie schludnie, mozna powiedzie¢ — od-
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$wietnie ubrane kobiety, ktére podaja
mezczyznom jedzenie i picie. Trzech
mezczyzn siedzi, a jeden stoi i — z wy-
raznym szacunkiem — unosi kieliszek,
zwracajac si¢ w strong jednego z siedza-
cych, ktéry lekko, jakby pobtazliwie si¢
u$miecha. Usmiechajacy siec mezczyzna
siedzi wygodnie odchylony, z noga za-
lozong na noge i pali cygaro. Jest on bez
watpienia postacig centralng. By¢ moze sa
to jego urodziny albo imieniny, by¢ moze
okazja do biesiady jest jego awans. Tego
nie wiemy. Wida¢ jednak, ze podczas gdy
jego towarzysze majg na sobie ciemnogra-
natowe mundury polskiej policji, on nosi
jasniejszy mundur niemieckiej zandar-
merii. Ot, ilustracja zaleznosci stuzbowej
Polakéw i Niemcéw stuzacych na jednym
posterunku, a przy okazji odbicie »wto-
pienia sig« polskich policjantéw w lokalng
spoleczno$é. Niedatowane zdjecie, z kté-
rego tchng spokdj i harmonia, wykonano
przypuszczalnie w 1942 lub 1943 roku
w Otfinowie pod Tarnowem™.
Wypada si¢ zgodzi¢ z autorem,
ze niektére zdjecia wymagaja komenta-
rza i poglebionej refleksji, w szczegdlnosci
jesli chee si¢ nimi zilustrowaé pewna tezg.
Gorzej, jesli nie ma si¢ pojecia, co przed-
stawiaja. Wbrew twierdzeniom Grabow-

skiego na zdjgciu nie ma ani jednego nie-

b Ibidem, podrozdzial Nadzor niemiecki.

mieckiego zandarma, wszyscy mezczyzni
sa bowiem funkcjonariuszami Polnische
Polizei. Rzeczywiscie, mundur jednego
z nich wydaje si¢ nieco jasniejszy, moze
to jednak wynikaé z padajacego inaczej
$wiatla lub materialu wykorzystanego
do jego uszycia. Nie jest to natomiast
z cala pewnosciag mundur niemieckiej
zandarmerii, lecz regulaminowy mun-
dur policji ,granatowej”. Oczywiscie
znalez¢ mozna i takie zdjecia, na ktérych
wida¢ kurtuazyjne czy wrecz stuzaleze
gesty polskich policjantéw w stosunku
do swoich niemieckich nadzorcéw. Jed-
nak publikacja tej konkretnej fotografii
wraz z kategorycznie brzmigcym opi-
sem pokazuja, jak nonszalancko autor
podchodzi do wyboru Zrédet. Czytelnik
zastanawia si¢ w takich chwilach, czy
ksigzka, z ktorg si¢ zapoznaje, jest rze-
czywiscie rzetelng pracg naukows, czy

tez publicystyka przygotowang pod tezg.

Mit polskiej samodzielnosci
Prébujac wykazaé rzekoma polskg nie-
zalezno$¢ w Generalnym Gubernator-
stwie (umozliwiajaca dobrowolne wsp6t-
sprawstwo zbrodni), autor jednocze$nie
wielokrotnie wskazuje na bezposrednie
ingerencje Niemcéw w zasady pelnienia
stuzby policyjnej, wymierzanie kar dys-
cyplinarnych czy wizytacje i szkolenia

prowadzone przez wladze okupacyijne.
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Ta niespdéjnos¢ narracji Grabowskiego
poglebia si¢ w miare rozwoju opisu wy-
padkéw.

Wireszcie, odnoszac sie do ,,okrytego
niestawg 202. Batalionu Ochronnego™,
autor zapomnial dodaé, ze juz wczesna
wiosng 1943 r. tenze batalion, wystany
na Bialorus, zostal przez Niemcéw roz-
brojony, gdyz cze$¢ jego kadry planowata
ucieczke do partyzantéw. Przeformowa-
ny i wyslany na Wolyn, latem 1943 r.
wzial udzial w obronie ludnosci polskiej
w czasie rzezi wolynskiej. Pézniej zas
spora czg$¢ jego funkcjonariuszy zde-
zerterowala i zasilila szeregi 27. Dywizji
Piechoty AK.

Analizujac poszczegdlne przypadki
udzialu policjantéw w machinie stop-
niowego osaczania i zniewalania lud-
nosci zydowskiej (lata 1939-1941), autor
wskazuje, jak wiele spraw z zakresu prawa
administracyjnego (np. uchylanie si¢ od
noszenia opasek z gwiazda Dawida) byto
odnotowywanych przez policje zlozona
z Polakéw. Oczywiscie, to powazny za-
rzut. Niemniej — w zadnej czesci ksiazki
Grabowski nie wskazuje, jaka byla real-
na skala zjawiska w stosunku do spraw,
ktére trafily do policyjnych akt. Dopie-

ro przez poréwnanie tych dwéch liczb

7 Ibidem, podrozdzial Szkolenie i rekruta-
ga.
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bytaby mozliwa ocena skali zaangazo-
wania policjantéw w niemiecki system
okupacyjny. Ponadto nie wiemy, w jak
wielu przypadkach policjanci nie mo-
gli reagowaé inaczej — znajdowali sie
w tlumie ludzi, co do ktérych nie byli
pewni, ze nie doniosg na nich, wzgled-
nie w poblizu znajdowal si¢ niemiecki
zandarm itd. Oczywiscie konformizm
i strach to kiepskie wytlumaczenie. Jed-
nak Zadanie od kazdego absolutnego he-
roizmu jest réwnie absurdalne.
Podobnie rzecz si¢ ma z opisem
gett otwartych, takich jak w Opocz-
nie. Zdaniem autora ,niewidoczny, ale
bardzo skuteczny piersciert nadzoru™,
ktéry tworzyly posterunki Polnische
Polizei, znacznie utrudniat lub uniemoz-
liwial Zydom ucieczke i ukrycie si¢ po
tzw. aryjskiej stronie. Niestety, Grabowski
nie rozstrzyga takich kwestii jak ta, do-
kad mieliby ucieka¢ Zydzi (by sie ukryé,
zapewniajac jednoczesnie zaspokojenie
wszystkich potrzeb niezbednych do prze-
zycia), ani tez czy sily policji w Opocznie
(nie podano bowiem ich liczebnosci) byty
w stanie realnie kontrolowac ruch mie¢dzy
dzielnicg Zydowska i tzw. aryjska czescia
miasta. Jednocze$nie sam autor podkre-

§la, ze obok posterunku policji ,grana-

8 Ibidem, rozdzial 11, podrozdzial Nadzor
policyjny w mniejszych osrodkach: Opoczno.
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towej” w Opocznie znajdowal si¢ dzie-
sigcioosobowy posterunek niemieckiej
zandarmerii. Na ile zatem prawdziwa jest
teza o braku nadzoru? Czytelnik winien
sam odpowiedzie¢ sobie na to pytanie.
Analogiczny zabieg stosuje autor, pi-
szac o obozie w Mordach na Mazowszu.
Wedlug Grabowskiego, szkoleniem war-
townikéw tego obiektu miala si¢ zajmo-
waé Polnische Polizei, a rekrutowaé si¢
oni mieli spos$réd ochotnikéw do tej for-
magcji, ktérych kierowano do pilnowania
obozu z ludnoscig zydowska. Podobna
miala by¢ sytuacja ochotnikéw do poli-
cji, ktérzy trafili w szeregi 202. Batalionu
Ochronnego (notabene, nienalezacego
nigdy do tzw. polskich formacji policyj-
nych i niewchodzacego w sklad Polskiej
Policji w Generalnym Gubernatorstwie).
Jednak réwniez tutaj czai si¢ blad, kté-
rego nie wykryje osoba niezajmujaca si¢
dziejami formacji policyjnych — zaréwno
decyzja o utworzeniu batalionu, jak i spo-
s6b przekazywania kandydatéw do stuzby
w nim nie lezaly w gestii polskich wtadz
policyjnych, ktére postawiono przed
faktem dokonanym — najpierw zadajac
ochotnikéw, a potem zmuszajac do trans-
feru ludzi (zaréwno ochotnikéw do stuz-
by, jak i kadry). Fakt, ze wyszkoleniem
w tym batalionie zajmowali si¢ polscy
policjanci, o niczym nie $wiadczy, zosta-

li oni bowiem delegowani na Zyczenie

niemieckich wtadz policyjnych, ktérym
polskie kadry dowddcze nie mogly sie
przeciwstawic.

Whasciwie we wszystkich opisach
mozemy si¢ spotkaé¢ z informacjami
o niemieckim udziale lub wspétudzia-
le w zbrodniach, jak chociazby w opisie
zbrodni posterunkowego Matusiaka
z Lochowa. Oczywiscie konformizm,
jak juz wspominalem, nie moze by¢ zad-
nym usprawiedliwieniem dla morder-
céw. Powstaje jednak zasadnicze pytanie:
czy mamy do czynienia z dobrowolnym
iochotniczym sprawstwem w ramach nie-
zaleznej formacji—jak chce tego autor — czy
raczej z jednostkami sprowadzonymi
do roli katéw w ramach stuzby zaleznej
od okupanta, poddanej ostremu nadzorowi
i nieustannej kontroli? Ponadto —jaka byta
realna skala zjawiska w stosunku do liczby
policjantéw? Na to pytanie nigdzie w pracy
Grabowskiego nie znajdziemy odpowie-
dzi. Jesli np. Zrédiem dajacym obraz skali
zbrodni ma by¢ ilo$¢ zuzytej amunicji,
to powstaje oczywiste pytanie o skutecz-
nos¢ prowadzonego ognia — nie kazdy wy-
strzelony pocisk zabija, ponadto (co sam
autor przyznaje) policjanci dopuszczali si¢
réznych drobnych oszustw ze zuzyta amu-
nicja, cheac pozyskac dodatkowe naboje na
handel lub do polowania.

Szkoda, ze autor pomina} te kwestie,

ktére wydaja sie sprzeczne z jego teza-
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mi. Cytujac pamietniki krakowskiego
policjanta Franciszka Banasia (ktérego
nie sposéb nie przywolaé z racji przy-
znania mu tytulu Sprawiedliwy wsréd
Narodéw Swiata), Grabowski pomija caty
opisany przez niego watek skierowania
kilku przedwojennych policjantéw na
posterunki do getta przez mjr. Ludwika
Drozanskiego — przedwojennego komen-
danta miasta, a w czasie wojny zastgpce
dowddcy krakowskiej policji mjr. Fran-
ciszka Erhardta (wspomina jednoczesnie
o aresztowaniu obu oficeréw, podajac, za
Banasiem, bledng date, ktéra mozna zwe-
ryfikowa¢ do§¢ latwo na podstawie do-
stepnych zrédet). Co wigcej, w przypadku
opiséw niesienia pomocy Zydom przez
policjantéw w Krakowie ogranicza si¢
do ,dzielnego wiedericzyka” Oswalda
Bousko — wachmistrza niemieckiej poli-
¢ji. Zapomina natomiast o wspominanym
przez Banasia Wojciechu Ficku, ktérego
razem z Banasiem skierowal do getta
mjr Drozariski, a ktéry zaplacil zyciem
Za swoje zaangazowanie w ratowanie
Zydéw.

By¢ moze brak wzmianki na ten
temat wynika stad, Ze nazwisko Fic-
ka widnieje na obelisku poswigconym
pomordowanym policjantom pol-
skim —zolnierzom Podziemia, znajduja-
cymssie na terenie KL Plaszow, gdzie czgs¢

znich zabito. O tym upamietnieniu autor
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pisze nastgpujaco: ,Wréémy do pomnika
bohaterskich granatowych policjantéw.
Obelisk mozna bylo ustawi¢ przed ko-
menda policji w Krakowie. Mozna go byto
ustawi¢ przed ktérymkolwiek z ponad
stu dwudziestu krakowskich kosciotéw.
Ustawiono go jednak na terenie obozu
koncentracyjnego w Plaszowie, miejscu,
gdzie niektérzy z uhonorowanych poli-
cjantéw zostali przez Niemcow rozstrze-
lani. Miejscu, ktére — jak dotad — bylo
utozsamiane przede wszystkim (jezeli nie
wylacznie) z meczenstwem ofiar Zagtady,
z dziesigcioma tysigcami Zydéw, ktérzy
w plaszowskim obozie poniesli $mier¢.
Umieszczenie tam pomnika to gest sym-
boliczny, ktéry w réwnej mierze oddaje
hold zabitym policjantom, co »rewindy-
kuje« teren obozu na potrzeby polskiej
martyrologii”™. Najwidoczniej co$ tak ele-
mentarnego, jak uczczenie symbolicznym
nagrobkiem ludzi, ktérych kosci nie maja
swojego miejsca pochéwku i ktérych bli-
scy nie moga odwiedza¢ na cmentarzu,
w przypadku ofiar innych niz zydowskie
nie miesci si¢ w jego §wiatopogladzie.
Niestety, ten passus dobrze oddaje
charakter calej ksigzki, w ktérej im gorsze
s3 zarzuty wobec policjantéw, tym w opi-
nii autora prawdziwsze. Towarzysza temu

przektamania. Na przykiad mjr Franciszek

* Ibidem, Zakoriczenie, podrozdzial Pamiec.
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Przymusinski to u Grabowskiego tylko
karierowicz, byly pruski oficer, wystu-
gujacy si¢ Niemcom. Nie ma ani slowa
0 jego zeznaniach zlozonych w czasie Po-
wstania Warszawskiego przed wywiadem
AK (w ktérych informowal m.in. o swojej
wspdlpracy z Padstwowym Korpusem
Bezpieczenistwa), ani tez o wsp6lpracy
z wywiadem ZWZ/AK. Podputkow-
nik Marian Kozielewski zostal z kolei
przedstawiony jako mierny i Zagdny awan-
séw —autor nie wspomina o tym, ze to on
wydatnie pomégt swojemu bratu, Janowi
Karskiemu (wtasc. Janowi Kozielewskie-
mu), w sporzadzeniu stynnego raportu
o sytuacji w okupowanej Polsce (co wi-
da¢ zwlaszcza w pierwszej wersji tego
dokumentu), ani ze od samego poczatku
okupacji tworzy! struktury konspiracyjne
w policji (ujgte w tej wersji raportu jako
,Firma Asekuracyjna POL”).

Pomieszanie katow i ofiar
W swojej pracy Grabowski podaje wie-
le przyktadéw zbrodni popelnionych
przez polskich policjantéw na terenie
calego Generalnego Gubernatorstwa.
Niewatpliwych i prawdziwych. Jednak-
ze zaréwno kontekst historyczny, jak
i skala tych zbrodni zostaja przez niego
rozmyte lub wrecez zaciemnione. Nie cho-
dzi tutaj bynajmniej o relatywizowanie

zbrodni — morderstwa zawsze pozostang

czynami ohydnymi, zastugujacymi na
potepienie. Jednak stawiajac tezg, ze co
do zasady korpus policji byl dobrowol-
nym i chetnym wspdlnikiem Zaglady,
winno si¢ ja udowodnié, takze w ujgciu
statystycznym — nic takiego w tej pracy
nie znajdziemy. W zamian za to jeste$my
zmuszani, by zaakceptowac wyjatkowos¢
jednych tylko ofiar i jednego zagrozenia.
Wedle stéw autora: ,,Czy mozna sugero-
waé, ze losy Polakéw i Zydéw pod okupa-
cja byly podobne, ze zagrozenia, ktérym
musialy stawi¢ czota oba narody, byty po-
réwnywalne? Mam nadzieje, Ze czytelni-
cy tej ksigzki zgodza sie, ze tego rodzaju
poréwnania s3 z gruntu nieuprawnione.
Postawienie mordercéw i ich zydowskich
ofiar na jednej szali jest formg falszowania
historii Zaglady, ktéra badacze Holokau-
stu nazywaja »réwnowazeniem winy za
Zaglade« (ang. Holocaust equivalence)”™.
W ten oto sposéb Polacy, naréd tak
ciezko doswiadczony w czasie wojny, zo-
staja przez Jana Grabowskiego ustawie-
ni w jednym szeregu z mordercami spod

znaku swastyki.

10 Thidem.

Michat Chlipata (ur. 1981) — prawnik

i historyk, pracownik Katedry Historii Medycyny
Collegium Medicum Uniwersyfetu Jagielloskiego.
Autor ksigzki: (z Krzysztofem Musielakiem

i Juckiem Waloszczykiem) Kompanie rezerwy

Y Polici Paristwowej (2018) i in.

b
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