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Przewrot

majowy 1926 r.
- dwugtos

D il e

Mingfa kolejna rocznica zbrojnego zamachu
stanu dokonanego przez marszatka Jozefa Pi-
sudskiego 12-15 maja 1926 roku. Jego ocena
pozostaje niejednoznaczna, dla jednych byta to
zagfada demokracji, dla innych konieczny ratu-
nek dla Polski. Argumenty za i przeciw rozpa-
trujg profesorowie Wiodzimierz Suleja i Krzysz-
fof Kawalec. Jako uzupetnienie ich dwugtosu
zamieszczamy analize kampanii przedwybor-
czej zwycigskiego obozu sanacyjnego.

Jézeqr Pitsudski i jego oficerowie na moscie Poniatowskiego 12 maja 1926 roku —ieszy z lewej pptk Kazimierz Stamirowski

Prof. Wiodzimierz Suleja (IPN Wroctaw)

Majowy przewroét

W maju 1926 roku do wtadzy w Il Rzeczypospolitej, w wyniku zbrojnego przewrotu, doszedt Marszatek
Jozef Pitsudski. Na dobrowolnym politycznym odosobnieniu przebywat od pofowy roku 1923 - niespet-
na trzy lata pdzniej dramatyczny splot okolicznosci powrét ten, spodziewany i przez wielu oczekiwany,
wydatnie przyspieszyt.

Nie byt to typowy wojskowy zamach. Historykom, i to wyraznie dystansujacym sie od Marszatka, nie
udato sig wytropi¢ potwierdzonych $ladéw przygotowujgcego przewrdt spisku. Sam Pitsudski nigdy
zresztg nie ukrywat, ze do wiadzy zamierza powrécic, ale jeszcze w koficu 1925 roku zakladat, ze nasta-
pi to stopniowo, ewolucyjnie. Ciag dalszy na s. II-ll
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Prof. Wiodzimierz Suleja (IPN Wroctaw)

Majowy ppzewrét

Ciag dalszy ze s. |
Co wigcej, konsekwentnie zwalczajac ,sejmokracjg”, wytrwale upowszechniat
swe racje, toczac spor zaréwno o ustrojowe pryncypia, jak i — zwtaszcza od wio-
sny 1926 roku - przestrzegajac przed rosngcym zewnetrznym zagrozeniem, co
wobec traktatowych zwigzkow pomiedzy weimarskimi Niemcami a bolszewickg
Rosjg silnie do opinii publicznej przemawiafo. Pitsudski, o czym warto pamie-
ta¢, nigdy nie negowat ustrojowych fundamentéw Il Rzeczypospolitej. Sprze-
ciw, z uptywem czasu coraz bardziej gorgcy, budzita w nim parlamentarna prak-
tyka. |, co wazniejsze, proces permanentnego ostabiania armii przez uzaleznie-
nie jej od doraznych politycznych koniunktur.

W drugiej pofowie kwietnia 1926 roku, w obliczu przewlektego kryzysu ga-
binetowego, Marszatek postanowit w sposdb czynny wiaczy¢ sie do gry. Naj-
prawdopodobniej wiadnie wtedy narodzit si¢ pomyst postuzenia si¢ narze-
dziem umozliwiajgcym skuteczny nacisk na politykdw, a w pierwszym rzedzie
prezydenta Stanistawa Wojciechowskiego. Funkcje taka najlepiej mogtby pet-
ni¢ specjalnie dobrany oddziat wojska, ztozony z jednostek, ktérych wiernosci
mogt by¢ pewien. Nie bytyby to, rzecz jasna, sity potrzebne do przeprowadze-
nia zbrojnego zamachu, a raczej takie, ktore dla jego czysto politycznego wy-
stapienia stworzylyby odpowiednio barwne ramy. Obecnos$¢ takiego oddziatu
jasno pokazywataby, ze to wiasnie Pitsudski reprezentuje interesy narodowej
armii i cieszy sie jej rzeczywistym poparciem. Funkcjonujgce w naukowym
obiegu informacie o rozkazie Zeligowskiego z 18 kwietnia o powierzeniu Mar-
szatkowi dowodztwa nad wybranymi jednostkami dla przeprowadzenia ¢wi-
czen migdzygarnizonowych to zapewne jakie$ dalekie echo owych zamystow
- notabene nikt z badaczy nigdy nie tylko do oryginatu, ale nawet do odpisu
takowego rozkazu nie dotart...

W czasie gdy sytuacja polityczna po utworzeniu nowego wcielenia ,rzadu
Chjeno-Piasta” (czyli koalicji Chrzescijanskiego Zwigzku Jednosci Narodowej,
zwanego ironicznie Chjena, i PSL ,Piast”) gwattownie si¢ zaostrzyta, a pole
manewru radykalnie ograniczyli Pitsudskiemu jego przeciwnicy (w wywiadzie
opublikowanym 9 maja przywédca PSL ,Piast” Wincenty Witos zazadat, by wy-
szedt z ukrycia i wzigt odpowiedzialno$¢ za panstwo), postanowit podja¢ rzu-
cong mu rekawice. Z duzg dozg prawdopodobienstwa mozna przyjac, ze
przed potudniem 11 maja podjat on decyzje, by wywrze¢ presje na prezyden-
ta i na rzad Witosa, pojawiajac si¢ w stolicy na czele zbrojnego oddziatu. Mar-
szalek zapewne zakladaf, ze ten pokaz sity powinien okaza¢ sie na tyle sku-
teczny, by rzad sie ugiaf, zas tworzaca go koalicja sie rozpadta. Prezydent, po-
nownie zyskujgc w ten sposéb swobode ruchéw, powrdcitby tym samym do
koncepcji uformowania nowego gabinetu nie tylko opierajacego sie na szer-
szej politycznej podstawie, ale z Marszatkiem jako jego kluczowym ogniwem.
Pitsudski, jak sig zdaje, w swych planach nie uwzglednit przeciwnikow w gene-
ralskich mundurach...

Nie ulega watpliwosci, ze ryzykowng rozgrywke Marszatek zamierzaf prowa-
dzi¢ na czysto politycznym gruncie. Postuzenie si¢ wojskowg asystg — nawet
w wymiarze czysto symbolicznym - dostarczato jednak jego przeciwnikom wy-
jatkowo dogodnego pretekstu, by demonstrowanemu w oparciu o armig nie-
zadowoleniu nada¢ znamiona wojskowego buntu. Jego zlokalizowanie zas$ i
szybkie sttumienie rozwigzywatoby problem Pitsudskiego raz na zawsze.

Po dzi$ dzien dla historykéw, odtwarzajgcych przebieg zamachu, zaska-
kujaca jest po stronie sit Pifsudskiego organizacyjna beztroska, widoczny
brak koordynacji poczynan czy zupetne niewykorzystanie elementu zasko-
czenia. Nikt tez nie ma watpliwosci, ze Marszatek improwizowat, a nie dzia-
tat wedfug opracowanego planu. Obraz staje sig jednak klarowny, gdy przyj-
miemy, ze Pitsudskiemu wojsko nie byto potrzebne do wywotywania zbrojne-
go buntu. To, czego od armii oczekiwal, sprowadzato sie do uzyskania de-
klaratywnego, acz jednoznacznego, poparcia. To byt gtowny powdd, ze Mar-
szalek nie siegal po sity wigksze, anizeli te, ktdre uznat za konieczne dla
stworzenia propagandowej oprawy zamierzonej politycznej demonstracii.
Zadanie to Pitsudski zlecit generatowi Gustawowi Orlicz-Dreszerowi, ktory

Prezydent Stanistaw Wojciechowski

jeszcze przed potudniem 11 maja wydat stosowny rozkaz dowddcy 7. putku
utanéw, Kazimierzowi Stamirowskiemu.

Dla Stamirowskiego, oficera z pierwszobrygadowym rodowodem, tres¢ roz-
kazu Dreszera nie byfa zaskakujgca. Dowddca 2. Dywizji Kawalerii nakazywat
oto, by oddziat Stamirowskiego udat sie ,do rejonu m. Wesota, w celu przepro-
wadzenia w dniu nastgpnym ostrego strzelania na poligonie Rembertow. Pod-
czas przemarszu przez Sulejdwek - brzmiato polecenie dodatkowe - miat do-
wodca putku zameldowaé sie u Pierwszego Marszatka Polski”.

Szwadrony 7. putku zaalarmowano o godz. 11.00, ale zbiérke wyznaczono
dopiero na godz. 14.00. Putk, liczacy 380 szabel, do Sulejéwka dotart 0 17.30
- Stamirowski, po zameldowaniu si¢ u Pitsudskiego, wraz z adiutantami stanaf
tam na kwaterze. Putk biwakowat nieopodal w lesie.

W odniesieniu do tego czasu w dostepnych Zrédtach nie sposob odszukaé
jakichkolwiek $ladéw zamachowych zamystéw. Utanéw Stamirowskiego Pitsud-
ski podporzadkowywat sobie wrecz z ostentacyjng jawnoscia, informujac o tym
komende rembertowskiego garnizonu. Sytuacja radykalnie zmienita sie jednak
przed potnoca, kiedy to Marszafek otrzymat informacije, ze nowy minister spraw
wojskowych wydaf rozkaz, by putk Stamirowskiego przerwat ¢wiczenia i powrd-
cit do Minska Mazowieckiego. Rozkaz ten Pitsudski polecit zignorowac.
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samorzadowej, a takze przepisy prasowe. W okresie rzadow parlamentarno-gabi-
netowych przedsiebiorstwa prasowe i dziennikarze cieszyli sie wzgledng swobodg,
dziatania. Jednak juz kilka miesigcy po zajéciach w Warszawie odczuli na wiasnej
skorze, jakie zamiary wobec nich ma nowa witadza. W pazdzierniku 1926 r. Ignacy
Moscicki, wskazany przez Pitsudskiego na prezydenta RP, parafowat rozporzadze-
nie 0 karach za rozpowszechnianie nieprawdziwych wiadomosci oraz zniewage
wladz panstwowych i ich przedstawicieli. Na dekret spadfa fala krytyki prasowej i
po kilku tygodniach zostat on odrzucony przez parlament. Przeszio pét roku péz-
niej, w maju 1927 r., prezydent podpisat nowe rozporzadzenie o prawie prasowym,
ktore m.in. zaostrzato kary pienigzne za przestepstwa popetnione drukiem, a od-
powiedzialnos¢ za strong merytoryczng pisma rozciggnefo z redaktora odpowie-
dzialnego na caly zespdt redakcyjny. Przepis ten uderzat przede wszystkim w wy-
dawnictwa o stabych podstawach finansowych. Dlatego tez pewna cze$¢ wydaw-
cow, zanim wypuscita kolejny numer, ,,dobrowolnie” oddawata pismo do ocenzu-
rowania (tzw. cenzura prewencyjna). Dekret spotkat sie ze stanowczym sprzeci-
wem wszystkich partii i ugrupowan opozycyjnych, a takze znacznej czgsci opinii
publicznej. Sprzeciw jednak na nic si¢ nie zdaf. Sad Najwyzszy orzekt bowiem, ze
rozporzadzenie Moscickiego jest zgodne z Konstytucjg.

Cechg charakterystyczng prasy sanacyjnej byt brak jej centralizacji. Wiadza
panstwowa egzekwowata od prasy wytacznie poparcie, podczas gdy wszelkie
kwestie zwigzane z interpretacjg spraw programowych sanacji pozostawiafa wy-
dawcom. Przed pierwszymi po przewrocie majowym wyborami do obu izb parla-
mentu RP powstato w catym kraju kilkadziesiat dziennikow i tygodnikéw prorza-
dowych. Wigkszo$¢ z nich ujrzafa $wiatfo dzienne dzigki znacznemu wsparciu
wladz panstwowych, gtownie finansowemu. Ich wydawcami byly: BBWR, Partia
Pracy i Zwigzek Naprawy Rzeczypospolitej (obie partie zgtosity akces do bloku),
a takZe osoby prywatne i spotki wydawnicze. £aczyto ich jedno — poparcie dla Jo-
zefa Pitsudskiego, czemu dawali wyraz na famach wydawanych przez siebie
pism. Mimo otrzymywanych dotacji czg$¢ periodykéw prosanacyjnych ulegta li-
kwidacji. Jedne zamknigto tuz przed wyborami 1928 r., inne kilka tygodni lub mie-
siecy pozniej. Byly tez takie, kiore na rynku prasowym goscity przez kilka kolej-
nych lat. Tak czy inaczej, w ciggu kilku miesigcy po przewrocie majowym wokot
obozu rzadzacego skupita sig spora czgs¢ prasy spoteczno-politycznej i ogdino-
informacyjnej. W ten sposob sanacja zyskata w reku wazne narzedzie agitacji.
Sam proces tworzenia catego systemu prasy prorzadowej byt swego rodzaju fe-
nomenem w dziejach czasopismiennictwa doby migdzywojennej.

TWARZE KOMUNY

Jozef Kowalski (do 1951 r. Salomon Natanson vel Ber-
nard Arkusz) (1904-1986) — przed wojng dziatacz ko-
munistyczny (KPZU, KPZB, KPP), w czasie wojny
dziennikarz sowiecki, po wojnie cztonek PZPR, partyj-
ny historyk.

Syn Adolfa Natansona, buchaltera, i Idy z d. Bernstein, urodzony w Przemyslu.
W 1904 r. ukonczyt gimnazjum w Przemyslu. W 1924 r. rozpoczaf studia medycz-
ne na Uniwersytecie Karola w Pradze. Tam tez w 1925 . zwigzat sie z ruchem ko-
munistycznym. Po powrocie do Przemysla od poczatku 1926 r. cztonek Komuni-
stycznej Partii Zachodniej Ukrainy. W latach 1925-1927 funkcjonariusz KC KPZU
(m.in. cztonek Komitetu Okregowego KPZU w Przemyslu). Jego wspétpracowni-
kami ,na niwie partyjnej” byli wowczas Jakub Willner ps. ,Dzionek”, Mikotaj Paw-
tyk, Mikofaj Lewandowski. Natanson (od 1951 r. wystepujacy pod nazwiskiem Ko-
walski) byt takze jednym ze wspéizatozycieli PPS-Lewicy w Przemyslu. W 1927 r.
wyjechat do Wilna, gdzie kontynuowat studia na Uniwersytecie Stefana Batorego.
0d 1927 r. czlonek Komunistycznej Partii Zachodniej Biaforusi. W strukturach tej
partii petnit szereg funkcji w Wilnie i Pinsku. Byt m.in. sekretarzem KO KPZB w Pin-
sku, przedstawicielem KC KPZB ds. ,biatoruskiego ruchu wyzwolenczego”. W
okresie tym kontaktowat sie z ramienia KPZB z postami na Sejm RP Biatoruskiego
Wlociansko-Robotniczego Klubu Poselskiego ,Zmahannie”. Postowie tego klubu
glosili radykalne hasta zblizone do komunistycznych oraz dazyli do ,zjednoczenia
wszystkich ziem biaforuskich”, czyli formalnie kwestionowali integralno$¢ terytorial-
ng Il RP Po raz pierwszy Natanson zostat aresztowany w 1928 roku. Po kilku tygo-
dniach jednak go zwolniono, a w 1930 r. aresztowano ponownie. Po zwolnieniu za
kaucia nie stawit si¢ na proces i w 1931 r. wyjechat do ZSRS. Od czerwca 1931 do
wrze$nia 1932 r. pracowat w przedstawicielstwie KC KPZB w Minsku. Glosit wow-
czas wyktady w szkole partyjnej KPZB oraz pracowat w tzw. Centralnej Redakcjj,
zajmujgc si¢ m.in. publicystyka partyjna. W pazdzierniku 1932 r. nielegalnie powrd-
cit do Polski. Zostat cztonkiem Tymczasowego Sekretariatu KC KPZB. Kierowat po-
tem okregami KPZB w Bialymstoku i w Pinsku. Od jesieni 1933 r. przeszedt do pra-
cy w KC Komunistycznej Partii Polski. Byt kolejno instruktorem, czionkiem i kierow-
nikiem wydzialu samorzadowego KC KPP, czionkiem Sekretariatu Krajowego KC
KPP, sekretarzem Komitetu Warszawskiego KPP, sekretarzem Komitetu KPP w Za-
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gtebiu Dgbrowskim. Aresztowany 11 kwietnia 1935 roku. Przebywat w wigzieniach
w Mysfowicach, a potem w Wilnie na Lukiszkach. Skazany wyrokiem Sadu Okre-
gowego w Wilnie na 8 lat wigzienia za dziatalno$¢ wywrotowa. Kare odbywat w
wigzieniach w Grodnie i w Sieradzu. Wolno$¢ odzyskat 2 IX 1939 r. po agres;ji Nie-
miec na Polske. Od pazdziernika 1939 r. przebywat w Bialymstoku. Potem za$ w
okupowanym przez Sowietow Grodnie i w Mirsku. Od 1940 r. cztonek sowieckie]
partii komunistycznej — WKP(b). Byt cztonkiem redakciji kilku komunistycznych
pism. W Grodnie pracowat w redakcji ,Wolnej Pracy”, w Minsku w redakcji ,,Sztan-
daru Wolnosci”. W czerwcu 1941 r. powotany do Armii Czerwonej. Stuzyt w Zarza-
dzie Politycznym przy Sztabie Frontu Zachodniego. Potem zdemobilizowany w
stopniu kapitana i wystany do szkoty Miedzynarodowki Komunistycznej (Kominter-
nu) w Ufie. Od stycznia 1942 r. pracowat w Redakcji Polskiej Wydziatu Propagan-
dy Komitetu Wykonawczego MK. Byt formalnie zastepca kierownika redakciji roz-
gto$ni im. Tadeusza Kosciuszki. Po powstaniu PKWN wspétpracownik pism ,No-
we Widnokregi” i ,Wolna Polska”. Uzywat wowczas pseudonimu Jozef Kowalski,
ktory potem przyjaf za nazwisko. Od jesieni 1944 r. zastepca kierownika agencii
LPolpress” Zwigzku Patriotow Polskich. Od 1945 r. kierowal moskiewskim oddzia-
tem PAP. W latach 1947-1955 staf na czele komisji historycznej, ktéra z poruczenia
KC PPR i polecenia Wydziatu Historii Partii prowadzita , poszukiwania materiatow
partii rewolucyjnych w archiwum Instytutu Marksizmu-Leninizmu” w Moskwie. Jak
pisze Tadeusz Pawet Rutkowski (Nauki historyczne w Polsce 1944-1970. Zagad-
nienia polityczne i organizacyjne, Warszawa 2007), ,grupa skiadafa sie ze starych
cztonkow partii, ktdrzy dobrze orientujg sie w materiafach i jej praca byfa przewi-
dziana na pottora roku”. W 1951 r. Kowalski powrécit do Polski. Wtedy tez zostat
przyjety do PZPR. Do 1956 r. pozostawat obywatelem ZSRS. Byt zastepca kierow-
nika Wydziatu Historii Partii KC PZPR, potem zastgpcy dyrektora Zaktadu Historii
KC PZPR w Warszawie (od 1957 do 1968 r.). W latach 1952-1954 kierowaf katedrg
historii PZPR w Instytucie Nauk Spotecznych przy KC PZPR. Uzyskat tytuty nauko-
we docenta i profesora nadzwyczajnego. W latach 1961-1966 wykiadat w WyZzszej
Szkole Nauk Spotecznych przy KC PZPR. Opublikowat wiele prac z historii ,ruchu
komunistycznego” napisanych w duchu stalinizmu, m.in. ,KPP w obronie niepod-
legtosci Polski” (1952), ,Komunistyczna Partia Polski 1935-1938. Studium histo-
ryczne” (1975). Prezentowat w nich zafatszowany obraz dziatalnosci partii komuni-
stycznych w Polsce, daleki od rzeczywistosci i podporzadkowany aktualnym wy-
mogom Owczesnej propagandy politycznej. Zmart w Warszawie w 1986 roku.
oprac. dr Mariusz Krzysztofiiski (IPN Rzeszow)
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Dr Mariusz Zutawnik (IPN Centrala)

Jak utrzyma¢ wtadze,

czyli

polityka prasowa sanacji
przed wyborami w 1928 r.

Zamach stanu dokonany przez Jézefa Pitsudskiego w maju 1926 r. diametralnie
zmienit sytuacje na scenie politycznej Drugiej Rzeczypospolitej. Rozpoczat sig
proces obsadzania najwazniejszych stanowisk panstwowych przez ludzi zwigza-
nych z obozem sanacyjnym. Pitsudski, ktory kilka miesiecy po przewrocie stanat
na czele nowego rzadu, rozpoczaf na forum parlamentarnym walke z partiami
opozycyjnymi. Aby pozbawi¢ je wptywu na opinig publiczng, musiat rozwigza¢
kwestie wolnosci prasy i stowa, zagwarantowang w Konstytucji z marca 1921 ro-
ku. Doskonale zdawat sobie sprawe z tego, ze prasa to nie tylko podstawowe i
najwazniejsze zrédfo informacii, ale przede wszystkim grozne narzedzie agitacji i
propagandy w rekach partii i ugrupowan politycznych. Polityka prasowa sanacji
zostata wowczas podniesiona do rangi oficjalnej dziatalnosci panstwowej.

Podczas kampanii wyborczej do obu izb parlamentu, trwajgcej od listopada 1927
r. do marca nastepnego roku, powstat sprawnie funkcjonujacy system prasy prorza-
dowej. Swoim zasiggiem objat on caly kraj. Po wydarzeniach majowych pozycja sa-
nacji na scenie politycznej ulegta wzmocnieniu. Sprzyjaf temu po czesci okres gospo-
darczego ozywienia z lat 1926-1928, a takze naptyw ,$wiezej krwi” do utworzonego
tuz przed wyborami Bezpartyjnego Bloku Wspétpracy z Rzadem. Do organizacii
przechodzili secesjonisci z rdznych partii i ugrupowan politycznych, ktdrzy z jednej
strony kierowali sie wzgledami programowo-ideologicznymi, z drugiej za$ checig
uczestniczenia w zyskach wynikajacych ze wspétuczestnictwa we wiadzy. Podczas
przewrotu majowego Pitsudskiego poparty periodyki konserwatywne. W pierwszych
latach po odzyskaniu niepodlegfosci prasa tej orientacji byta stosunkowo nieliczna.
Wydawnictwa nie byly ujgte w zadne ramy organizacyjne, a jedynym czynnikiem, kto-
ry je scalaf, byta osoba pierwszego marszatka Polski. Podczas zamachu stanu Pit-
sudskiego poparly trzy ogdlnokrajowe tytuly: ,Gtos Prawdy” Wojciecha Stpiczyriskie-
go, ,Nowy Kurier Polski” Stefana Grostera i ,Droga” Adama Skwarczynskiego, a
takze szereg pomniejszych pism socjalistycznych i lewicowych partii chtopskich. Z
czasem do grupy tej zaczely dofgczac kolejne tytuly. Przewazaty wsrod nich dzienni-
ki i tygodniki polityczno-informacyjne wydawane w miastach prowincjonalnych. Byly
to wiec pisma o malym zasiegu oddzialywania i niskim nakiadzie.

Zasadniczy rozwdj prasy prorzadowej nastgpit przed wyborami marcowymi
1928 r., ktére miaty by¢ swego rodzaju sprawdzianem popularnosci sanacji w spo-
leczenstwie. Kierowanie kampania wyborczg powierzono Kazimierzowi Switalskie-
mu - dyrektorowi Departamentu Politycznego MSW i oddanemu wspétpracowni-
kowi Jozefa Pitsudskiego. W dziataniach wsparcia udzielali mu pracownicy Oddzia-
fu Il Sztabu Generalnego Wojska Polskiego, a wigc komorki organizacyjnej zajmu-
jacej sie wywiadem. Plan Switalskiego byt prosty: opanowa¢ czy chociazby zneu-
tralizowaé najwigksze i najpoczytniejsze dzienniki ogélnoinformacyjne o zasiggu
ogolnopolskim, stworzy¢ na terenie cafego kraju sie¢ pism zaleznych od wiadz
panstwowych oraz osfabic, a jeszcze lepiej - zlikwidowac organy prasowe jawnie
wystepujace przeciw wladzy. Utworzono wéwczas Biuro Prasowe Komitetu Wybor-
czego BBWR, z czasem przeksztaicone w Dziat Propagandy Klubu BBWR, kiorym
kierowal Alfred Birkenmajer z ,dwojki”. Switalski przydzielat nowo powstatej jedno-
stce organizacyjnej znaczne kwoty pieniezne na popieranie i pozyskiwanie wydaw-
nictw prasowych oraz tworzenie nowych tytutéw. Wszystko to w $cistym porozu-
mieniu z wojewodami, ich zastepcami oraz naczelnikami wydziaféw bezpieczen-
stwa i porzadku publicznego w urzedach wojewddzkich. Switalski przeprowadzit z
nimi dziesigtki, o ile nie setki rozmow. Zanim wojewodowie ujrzeli pienigdze, szef
Departamentu Politycznego polecit sporzadzenie szczegdtowych analiz dotycza-
cych sytuacji spoteczno-politycznej na podlegtym im terenie. Ci z kolei nakazali sta-
rostom, aby wysondowali, jakie nastroje polityczne panujg w danym powiecie oraz
jak przedstawia si¢ lokalny rynek prasowy. Uzyskane w ten sposob informacje po-
stuzyty Switalskiemu do opracowania planu rzadowej polityki prasowe;.

Tworzac system prasy prorzadowej, wiadza niemal bez ograniczen korzystata z
mozliwosci swobodnego dostepu do publicznych zasobéw finansowych. Rzecz ja-

Kazimierz Switalski

sna wywotywato to niezadowolenie i protesty ze strony partii i ugrupowan opozy-
cyjnych. W pierwszych latach po odzyskaniu niepodlegtosci wladze staraly sie
wspomagac niemal wszystkie przedsigbiorstwa prasowe. Dos¢ czesto dziafania te
inspirowane byly przez samych wydawcow. Ich postulaty rozpatrywano jawnie w
Sejmie RP oraz na specjalnie zwotywanych konferencjach u premiera i w Minister-
stwie Przemystu i Handlu. Pomoc parstwa wyrazata sig m.in. w udzielaniu pozy-
czek, sprzedazy papieru po cenach ulgowych oraz przydziale ptatnych ogtoszen
urzedowych. Sytuacja ulegta diametralnej zmianie po przejeciu steréw wladzy
przez pitsudczykéw. Odtad wiadze same decydowaly o tym, kogo i w jakiej formie
wesprze¢. Oczywiscie pomocg objete byly wytacznie wydawnictwa sprzyjajace
rzadowi. Co istotne, pomoc rzadu przyjeta wowczas forme poufng. W ten bowiem
sposob starano sig ukry¢ przed opinig publiczng wysoko$¢ Srodkow z panstwowe-
go skarbca przekazywanych réznym instytucjom i osobom. A te byly znaczne.
Przyktadowo, wojewoda kielecki na pomoc prasowg otrzymat ponad 70 tys. zi, a
jego odpowiednicy w wojewddztwach lubelskim i wotyhskim przeszio 60 tys. zt
kazdy. Pienigdze naptywaly takze do kas wydawnictw prasowych. Stpiczynski, je-
den z najwierniejszych wspdtpracownikow Pitsudskiego, na swoj ,Glos Prawdy”
miaf podobno otrzyma¢ jednorazowo az 50 tys. zotych.

Ofensywie prasowej sanacji towarzyszyta akcja zmierzajaca do ostabienia prasy
opozycyjnej. Wiadza posiadata w swoich rekach caly wachlarz narzedzi, ktorych
ostrza wymierzyta w oponentéw politycznych. Te narzedzia to przede wszystkim
konfiskaty, kary pienigzne, rozdziaf ptatnych ogtoszen administracji panstwowej i

DODATEK HISTORYCZNY IPN 5/2011 (48)

Pigtek, 27 maja 2011 Nasz Dziennik I

FOT. ARCH. IPN

Na pierwszy rzut oka za wysoce prawdopodobne mozna uznaé przypusz-
czenie, ze Pitsudski zamierza sprowokowa¢ gwattowng reakcje nowych wiadz
i doprowadzi¢ do zbrojnej konfrontacji. Wydaje sie jednak, ze wiasnie wow-
czas Marszatek zrozumial, iz dostarczyt przeciwnikom dogodnego pretekstu,
by w razie podjecia zamierzonej demonstracji potraktowali go jako buntowni-
ka. Rezygnacja z wojskowej asysty oznaczata kompletne zawalenie si¢ poli-
tycznego planu. Z kolei kontynuowanie demonstracji tylko z utanami grozito
btyskawicznym spacyfikowaniem catej akcji. Nie zaskakuje zatem decyzja,
podjeta w nocy z 11 na 12 maja, by sity, ktorymi miat zamiar si¢ postuzyc¢, wy-
datnie wzmocni¢. Obok utanéw Stamirowskiego do akcji mieli sig zatem wig-
czy¢ strzelcy konni z Garwolina, 22. putk piechoty z Siedlec oraz stacjonujacy
w Rembertowie Baon Manewrowy - bytyby to oddziaty znajdujace sie bezpo-
$rednio pod rozkazami Marszatka. Z kolei oddzialy, zwlaszcza stacjonujace na
Pradze (m.in. 36. putk piechoty oraz 1. putk szwolezerow), mialy wyméwi¢ po-
stuszenstwo gen. Jozefowi Malczewskiemu. To, jak oczekiwat Pitsudski, po-
winno byto wystarczy¢ do przekonania prezydenta, ze wojsko nie akceptuje
gabinetu Witosa, dajgc pretekst do jego zdymisjonowania.

Rankiem 12 maja, gdy w Rembertowie rozpoczeta sie koncentracja sit pod-
porzadkowanych Pitsudskiemu, on sam nie zakladat jeszcze koniecznosci
podjecia marszu na Warszawe. Do osiggniecia zamierzonego celu miata wy-
starczy¢ jego osobista wizyta u Wojciechowskiego, w wyniku ktorej prezydent
zaakceptowatby zaproponowane przezen kroki zaradcze. Zamyst okazat sie
jednak catkowicie chybiony. W momencie, gdy Pitsudski wraz z adiutantem
wyruszyt z Sulejéwka do Belwederu, prezydent, cho¢ wiedziat juz o niepoko-
jach, wyjechat do swej rezydencji w Spale. Rozminiecie to zawazylo, jak sie
zdaje, na dalszym rozwoju wypadkow. Pitsudski, zapewne wiedzac juz o zarza-
dzeniach Malczewskiego, dla ktorego poczynania marszatka byty ,buntem”,
dziatar swych nie mogt juz pozorowac. Droge odwrotu miat w praktyce odcie-
ta, totez nie pozostawato mu nic innego, jak marsz na stolice. Na droge wio-
daca wprost do bratobojczej walki wojska, ktore opowiedzialy sie po jego stro-
nie, wkroczyly o godz. 13.30.

Charakterystyczne, ze ostentacyjna niesubordynacja Stamirowskiego nie wywo-
tata wiekszego wrazenia w Ministerstwie Spraw Wojskowych. Zaniepokojono sie
dopiero postawg Baonu Manewrowego, za$ sytuacje uznano za powazng pomie-
dzy 8.00 a9.00 rano, po informaciji z Siedlec, ze 22. putk piechoty zamierza dosta¢
sie do Warszawy. To wiasnie wéwczas zarowno w Sztabie Generalnym, jak i w mi-
nisterstwie uznano, ze nadszedt czas na podjecie energicznego przeciwdziatania.

Wobec braku rozeznania co do sytuacji na prowincji w swym pierwszym za-
rzgdzeniu kierujgcy Sztabem Generalnym gen. Edmund Kessler wydat rozkaz
zabraniajgcy zatadowywania i ekspediowania transportow wojskowych bez
zgody Malczewskiego. Po gorgczkowych naradach ok. 9.30 pojawit sie juz ca-
ly pakiet zarzadzen - wstrzymano wszelkie urlopy w wojsku, odwotano stuzbo-
we wyjazdy do Warszawy, wezwano tez dwa putki piechoty z Dowddztwa Okre-
gu Korpusu VIl Poznan i DOK IV £4dz (z towicza i Ostrowi Mazowieckiej), i to
wyposazone w ostrg amunicje (ok. 14.00 Malczewski zdecydowal ponadto o
$ciggnieciu dwaoch putkow z DOK VI Lwéw). Informowano wreszcie, ze Pitsud-
ski ,nie jest w stuzbie czynnej” i tym samym nie posiada prawa rozkazodaw-
stwa, stgd wykonywanie jego polecen jest rownoznaczne z dziataniem przeciw-
ko prawu. Ukazat sie rowniez specjalny komunikat Prezydium Rady Ministrow
mowigcy o zlamaniu wojskowej dyscypliny przez kilka oddziatow - ich Zotnie-
rzy prezydent wzywat do ,,opamigtania si¢ i poddania prawowitej wtadzy”. Po-
nadto w samej stolicy, wojewodztwie warszawskim i dwoch powiatach woje-
wodztwa lubelskiego wprowadzono stan wyjatkowy.

Trudno jednoznacznie rozstrzygnaé, czy generafowie z ministerstwa i Szta-
bu Generalnego uznali akcje przedsigwzieta przez Pitsudskiego za prébe wy-
wolania wojskowej rebelii czy tez, dokonujgc bilansu sit, zamierzali wymusi¢
zbrojne starcie po to, by ostatecznie Marszatka pograzy¢. Nie ulega jednak
watpliwosci, ze to wiasnie wojskowi podieli pierwsze, kluczowe decyzje, dopie-
ro potem zaaprobowat je rzad, a zgodzit sig z nimi i, co wiecej, przekreslit moz-
liwo$¢ kompromisu, prezydent. Wojciechowski powrécit ze Spaly zdetermino-
wany, przeciaf, wedle zgodnych $wiadectw, wahania rzadu, za$ zadan Pitsud-
skiego nawet nie miat zamiaru wystucha¢. Wydaje sie tez, ze udajac sie na
spotkanie z Marszatkiem, Wojciechowski byt gteboko przekonany, ze od stro-
ny czysto wojskowej zamach nie moze si¢ powies¢. Ta postawa okazata sig dla
Pitsudskiego kompletnym zaskoczeniem.

Tymczasem Marszatek nie prowadzit swego zgrupowania do walki. W od-
krytym powozie, w asystenciji utanéw 7. putku, zbytnio sie nie spieszac, poda-
zal w strone mostu Poniatowskiego. Same mosty (Poniatowskiego i Kierbe-
dzia) na polecenie Dreszera obsadzity pododdziaty 1. putku szwolezeréw i 36.
putku piechoty. Naprzeciwko nich stanely sity wierne rzadowi - baon Oficer-
skiej Szkoty Piechoty wzmocniony plutonem samochodéw pancernych i dzia-
tonem 1. dywizjonu artylerii konnej oraz oddziat asystencyjny 30. putku piecho-
ty. Niebawem do sit tych dofgczyta powracajaca z Rembertowa Szkota Pod-
chorgzych wraz z dywizjonem 28. putku artylerii polowe;.

Na moscie Poniatowskiego Pitsudski pojawit sie okoto 16.00, gdzie oczeki-
wat nan prezydent. Spotkanie zakonczylto sig fiaskiem. Prezydent zapropono-
wat Pitsudskiemu powrét na droge legalng, co oznaczato przyznanie sig do
kleski. Co gorsza, Marszafek ustyszat, ze to wiasnie prezydent stoi na strazy
honoru armii i przekonat si¢ naocznie, ze zotnierze gotowi sg wymierzy¢ bron
w niego samego. Skoro za$ Pitsudski kapitulowac nie zamierzaf, pozostawata
mu juz tylko walka orezna.

Realng szansg na sforsowanie Wisty dawato jedynie przejscie Trzeciego Mo-
stu (Poniatowskiego), ale Marszatek nie chciat bra¢ na siebie odpowiedzialno-
§ci za uzycie sity. Podlegte mu oddzialy dostaty kategoryczny zakaz otwierania
ognia az do chwili, gdy uczynig to zotnierze strony przeciwnej. Powsciggliwosc¢
zamachowcow sprawifa, ze przez Trzeci Most mogta przejs¢ Szkota Podcho-
razych, wzmacniajac tym samym sity rzagdowe, natomiast prébe jego sforso-
wania, podjeta przez pododdziat Oficerskiej Szkoly Piechoty, powstrzymata
Lkrotka seria w gore z ckm, ustawionego na wiezyczce mostu”. Byly to pierw-
sze strzaly, ktore padly 12 maja. Nie kierowano ich jednak w strone przeciwni-
ka. Do krwawego starcia, pierwszego podczas zamachu, doszto na Nowym
Zjezdzie, ogien otwarli zas Zotnierze strony rzagdowej.

Z materiatow archiwalnych, przechowywanych w nowojorskim Instytucie Pit-
sudskiego, jednoznacznie wynika, ze wojskowi przeciwnicy Marszatka gotowi
byli na uzycie sity jeszcze przed jego rozmowg z prezydentem. Juz o godz.
16.00 dowddca 1 DOK gen. Kazimierz Dzierzanowski polecit odrzucic silg z
mostu Kierbedzia oddzialy, ktére przybyly z Pitsudskim. Obie strony oczekiwa-
ty jednak na wynik pertraktacji, az do momentu, kiedy to tuz po godz. 17.00
dowddcg obrony Warszawy mianowany zostal gen. Tadeusz Rozwadowski.
Wiasnie wowczas wojska Marszatka otrzymaly ultimatum - do godz. 18.30
mialy sie wycofa¢. W przeciwnym wypadku sity wierne rzadowi mialy przysta-
pi¢ do natarcia. Walki rozpoczely si¢ jednak wczesniej.

W rejonie mostu Kierbedzia zadania ofensywne zlecone zostaly oddziatowi
asystencyjnemu 30. putku piechoty pod dowddztwem kapitana Alojzego Szy-
ca. Naprzeciwko niego stanaf wydzielony oddziat 36. putku piechoty na czele
z majorem Janem Korkozowiczem. Wydaje sie, ze obaj oficerowie byli prze-
$wiadczeni o nieuchronno$ci starcia, dlatego tez zdecydowali sie¢ najpierw na
odsuniecie od pozycji gestniejacego tlumu widzéw. Sympatie warszawiakow
jednoznacznie za$ sytuowaly sie po stronie Marszatka. A postawa ludnosci,
czego trudno nie dostrzec, musiata wplywa¢ na morale zotnierzy...

Zotnierze Szyca byli gotowi do walki juz przed godz. 18.00. Ich dowodca
wiasnie wowczas nakazat ,zatadowanie karabinéw maszynowych, przygoto-
wanie ich do strzatu i odpowiednie poprawienie stanowisk”. Zbiegto si¢ to w
czasie z nadejsciem positkéw — kompanii odwodowej 30. putku piechoty,
dziafonu Dywizjonu Artylerii Konnej dowodzonego przez por. Szczepana Ol-
chowicza i dwoch aut pancernych mjr. Edwarda Szymanskiego. Z sitami tymi
na placu Zamkowym pojawit sig ponadto referent bezpieczenstwa Komendy
Miasta mjr Bogustawski, ktéry domagat sie od Szyca bezzwlocznego rozpo-
czecia walki. Ogien tuz po 18.00 otworzyly najpierw auta pancerne, a zaraz
po nich dziata. Zaatakowane oddziaty 36. putku odpowiedzialy jednak o wie-
le skuteczniej...

0Od momentu pierwszego starcia wypadki zaczely toczy¢ sie wedle militar-
nej, a nie politycznej logiki. Na ptaszczyznie wojskowej sprowadzato si¢ to do
rozstrzygniecia dylematu, ktéra ze stron zdota w krétszym czasie uzyskac
przewage niezbedna, by pokona¢ przeciwnika. Nie ulega jednak watpliwosci,
ze znacznie powazniejsze byto polityczne oblicze kryzysu. Po pierwsze, mogt
on ze stolicy rozla¢ sig na cafg Polske, burzac jakze jeszcze kruchy jej pan-
stwowy gmach. Po drugie, pojawita si¢ obawa, ze zostanie on wyzyskany
przez nieprzyjaznych sasiadow. Dylematy te musialy by¢ brane pod uwage
przez obie strony konfliktu. Dokoniczenie nas. IV
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Prof. Wiodzimierz Suleja (IPN Wroctaw)

Majowy ppzewrét
Dokonczenie ze s. llI

Przebieg walk toczonych w Warszawie jest stosunkowo dobrze znany i pre-
cyzyjnie opisany. Obie strony $ciggaly positki, przy czym oddzialy, ktére opo-
wiedzialy si¢ po stronie rzadu, musialy przetamywac kolejowe blokady. Przez
diugi czas szale wazyly sig, ostateczne zas$ zwyciestwo nie przyszio Marszat-
kowi tatwo. Wprawdzie wieczorem 12 maja rokoszanie najprawdopodobniej
byliby w stanie ztamac¢ opdr wojsk rzgdowych, ale pociggnefoby to za sobg
powazne straty, totez Marszatek sprobowat mediacji. Te, czynione zaréwno
przez politykdw, jak i wojskowych, wobec nieustepliwosci Wojciechowskiego
zakonczyly sig fiaskiem. Wspierajacy prezydenta generatowie byli przekonani,
ze zdobeda przewage po nadejsciu positkdw i zdemoralizowaniu odsieczy dla
Pitsudskiego dzigki akcjom lotnictwa. Spodziewano si¢ tez, ze na sity Marszat-
ka uderzg od tytu oddziaty z Cytadeli wraz z 71. putkiem piechoty z Zambro-
wa. Specjalne zadanie wyznaczono dowddcy 30. putku piechoty, putkowniko-
wi lzydorowi Modelskiemu, ktérego pododdziaty miaty nie tylko opanowac bu-
dynki Komendy Miasta i Sztabu Generalnego, ale tez ,dosta¢ w swe rece przy-
wodcow ruchu, nie szczedzac ich zycia”. Wydaje sig, ze ten wiasnie passus
jednoznacznie odstania intencje ludzi, ktérzy z Pitsudskim postanowili sig roz-
prawic...

Demonstrowana przez Pitsudskiego skionno$¢ do rokowan zostafa uznana
za stabo$¢. Rankiem 13 maja, po nadejsciu pomocy z Poznania, sity rzagdowe
przeszly do kontrnatarcia. Inicjatywe o charakterze taktycznym wojska dowo-
dzone przez gen. Rozwadowskiego zachowaly do godzin popotudniowych, ale
wieczorem Marszatek byt juz pewien, Ze to on w walce o Warszawe okaze si¢
zwyciezca. W rekach rokoszan byfa juz wowczas Cytadela, 71. putk nie dotart
z odsieczg (czg$¢ pododdziatow zbuntowata sig), zas positki dla nich naptywa-
ty o wiele szybciej. Wprawdzie w strone stolicy uparcie zdazaty z pomocg dla
rzadu oddziaty z Krakowa i Poznania, ale juz przybycie positkéw z dowodzone-

go przez gen. Wiadystawa Sikorskiego DOK VI Lwéw okazato sie watpliwe
(cze$¢ oddziatow uznano za co najmniej niepewne, sam za$ Sikorski zwlekal,
zaslaniajac sie obawami przed wystapieniem od$rodkowych ruchow ukrain-
skich). W tej sytuacji decydujace walki, rozpoczete wezesnym rankiem 14 ma-
ja, musiaty przynie$¢ definitywne rozstrzygnigcie.

Od rana sity Marszatka coraz silniej napieraly na Belweder, totez o godz.
15.00 zdecydowano si¢ na ewakuacje rzadu i prezydenta do Wilanowa. Tam
tez przed 18.00 zapadta decyzja o dymisji gabinetu. Z prezydentury postano-
wit zrezygnowac réwniez Wojciechowski. Uczyniono to wbrew stanowisku ge-
neratéw opowiadajgcych sie za kontynuowaniem walki. A jej wynik, wobec zbli-
zajacej sie pomocy z Poznanskiego, Pomorza i Krakowa, nie byt wcale jasny...

Ostatecznie decyzje podijeli politycy biorgcy pod uwage mozliwe zaréwno
wewnetrzne, jak i zewnetrzne reperkusje przediuzajacego sie kryzysu. Obo-
wigzki prezydenta w nocy z 14 na 15 maja przejat marszatek Sejmu Maciej Ra-
taj. Byt to pierwszy krok na drodze do legalizacji zamachu. Walki, na polece-
nia Rataja, ustaty. Unormowaniem stosunkéw w wojsku miafa sig zajg¢ spe-
cjalna Komisja Likwidacyjna na czele z gen. Lucjanem Zeligowskim. Na poli-
tycznym polu za normalizowanie sytuacji miat odpowiada¢ nowy gabinet, kie-
rowany przez Kazimierza Bartla. Zwienczeniem tych krokéw byt wybor Pitsud-
skiego na urzad prezydenta. Pitsudski jednak godnosci tej nie przyjaf i cho¢
pozostawat jedynie w rzadzie Bartla ministrem spraw wojskowych, faktycznie
dysponowat wiadzg, ktorej mogtby mu pozazdrosci¢ niejeden dyktator. Byt
przeciez jej jedynym dysponentem. Zdobyt jg, czego nie sposéb bagatelizo-
waé, na drodze pozaparlamentarnej, totez bez wzgledu na niejednoznaczne
okolicznosci oraz kierujgce nim intencje fakt ten musi rzutowac na oceng jego
pdzniejszych dokonan.

Tragiczny bilans majowych walk to ok. 350 zabitych (blisko 200 zotnierzy i
oficeréw) oraz ponad 900 rannych. Swoistym podsumowaniem owego majo-
wego dramatu byt natomiast skierowany do walczacych specjalny rozkaz Pit-
sudskiego, mowiacy o sile braterskiej wasni i konieczno$ci pojednania. Mar-
szalek bez watpienia podjat walke o interes Polski tak, jak go pojmowat. Roz-
lew krwi i dla niego byt dramatem, w swoisty sposdb stygmatyzowat pomajo-
we rzady. Chciaf bez watpienia Polski silnej i bezpiecznej, oceng pozostawia-
jac potomnym.

Prof. Krzysztof Kawalec (IPN Opole)

Przewrdt majowy
a Narodowa Demokracja

Kolejna, 85. rocznica przewrotu majowego uprawnia do refleksji nad kosztami po-
sfuzenia sie przemocg w sporze wewngtrznym o wladze, przypadek za$ Narodo-
wej Demokracji jest w tym kontek$cie szczegdlnie interesujacy. Uzywajac wspét-
czesnego jezyka, jednym z wigkszych jej probleméw byly kiopoty wizerunkowe.
Byta to takze jedna z najwazniejszych przyczyn porazki w konfrontacji z Pitsud-
skim w maju 1926 roku. Dla znacznej czesci opinii publicznej Narodowa Demo-
kracja byta nie jednym z wielu obozéw politycznych, ale swego rodzaju zbiorowg
personifikacjg zfa. Trudno byloby znalez¢é zarzut, ktdrego by jej oszczedzono.
Rynsztokowe epitety, ktorymi sig postugiwali nawet ludzie skadingd dobrze wy-
chowani, dokumentujg skale emocji. Rak na ciele Polski, trujace grzyby, wieprzki,
$winie - to tyle tytutem skromnej probki. W $rodowiskach liberalnej inteligencii
zwigzki z ,endecjq” traktowane byly jak wstydliwa, kompromitujgca przypadfosc.
W dobrym tonie byto natomiast podkre$lanie dystansu i niecheci. W niektorych
wypadkach - na przykiad przy okreslaniu polityki narodowosciowej — wystarczyto
0no za program; haiwna wiara, ze szowinizm ,endecji” stanowi przyczyne napie¢
i antagonizmow w relacjach z mniejszo$ciami i ze odsuniecie jej od wptywow do-
prowadzi do poprawy, utrzymywata sig po przewrocie majowym (a i dzi$ $ledzi¢
mozna jej publicystyczne echa), chociaz problemy narodowosciowe jakos nie za-
nikly. Réwnie trwaly okazaf sig inny, zupetnie fatszywy w $wietle ustalen wspétcze-
snej historiografii mit: ze podjeta przez Pitsudskiego w maju 1926 r. akcja zbrojna
uprzedzita przygotowywany zamach ze strony ,endecji”.

Zamach zaskoczy! kierownictwo obozu narodowego. Kiedy wybuchty walki
w Warszawie, Roman Dmowski przebywat za granicg. 15 maja, kiedy dotart do
Poznania, konflikt byt militarnie rozstrzygniety. Jak wspominat jeden z miejsco-
wych dziataczy, Dmowski ,0d poczatku postawit teze, ze jezeli mozna w trzy
dni rozegra¢ batalie z nadziejg zwyciestwa, mozna jg wyda¢. Na wojne domo-
wa trwajacq kilka tygodni nie mozna sobie pozwoli¢, chociazby z uwagi na nie-
bezpieczenstwo niemieckie”. Biorac to pod uwage, przeciwstawit si¢ popular-
nym na terenie dawnej Wielkopolski i Pomorza pomystom autonomii, separu-
jacej przywigzane do praworzadnosci dzielnice zachodnie od szaleristw ptyna-
cych z centrum panstwa. Z faktami godzit sig takze odgrywajacy wowczas
wigkszg od historycznego przywadcy rolg Stanistaw Grabski. W jego wypadku
na gorycz porazki naktadafo sie poczucie osobistego upokorzenia: pét roku
wczesniej, przestrzegajac przed zaostrzaniem walk partyjnych, a dostrzegajac,
jak destrukcyjne sg wzajemne podejrzenia 0 zamiary zamachu stanu, publicz-
nie ogfosit, ze podejrzewanie Pitsudskiego o tego rodzaju zapedy jest nieuza-
sadnione, gdyz jako polityk odpowiedzialny Marszatek z pewnoscig do prze-
wrotu nie dazy. Nie trzeba dodawaé, ze po maju przypomniano Grabskiemu je-
go stowa. Spektakularny btad w ocenie sytuacji kosztowat go w przysztosci od-
suniecie od kierownictwa ruchu - czemu trudno sie dziwié.

Pitsudski wyprowadzit w pole wszystkich. Jego przeciwnicy uwazali za
pewne, ze nie zaryzykuje on konfrontacji narazajacej Polske na destabilizacje
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i interwencje ze strony sgsiadéw. Przytoczona opinia Grabskiego, chociaz
bieg wydarzen jg o$mieszyt, odzwierciedlata szersze stanowisko. Z kolei
zwolennicy Marszatka wierzyli, ze uprzedzit on zamach ze strony ,endecji’, a
dodatkowo, Ze zrealizuje program spofeczny lewicy. Nie zamierzajgc tego
czyni¢, Pitsudski z niezwyklg zreczno$cig wyzyskat zywe w obrebie $rodo-
wisk lewicowych oraz liberalnych fobie, straszac widmem powrotu ,endecji”
do wptywow i domagajac sig pozostawienia mu swobody ruchéw. Byta to tak-
tyka skuteczna - gdy zwodzeni w ten sposdb partnerzy gry Pitsudskiego w
koncu zaczeli orientowaé sie w sytuacji, byto za p6zno. Wrogo$¢ wobec obo-
zu narodowego sprawita, ze znaczna cze$¢ opinii publicznej - skadinad
ostentacyjnie podkre$lajgca swoje przywigzanie do demokracji — nie tylko
pogodzita sig z obaleniem legalnego rzadu w drodze przewrotu wojskowego,
ale takze de facto zaakceptowata budowe struktur autorytarnej wiadzy. Wyra-
zajac sie prosciej: pogodzita sie z tym, ze zamiast urojonej dyktatury Narodo-
wej Demokracji wprowadzono dyktature rzeczywistg, ze wobec przeciwnikow
politycznych zastosowano represje, a takze ze krag owych przeciwnikow roz-
szerzyt sie daleko poza granice obozu narodowego. Do czasu przymykano
oczy réwniez na ograniczenia swobdd obywatelskich: wolnosci prasy, nieza-
leznosci sadownictwa, autonomii uczelni. Zainteresowani milczeli: wielu za-
pewne ze strachu - gdyZ przeciwstawianie sie umacniajgcemu swa wiadze
obozowi Pitsudskiego byto coraz trudniejsze. Dla innych wystarczajacym po-
wodem do milczenia byto to, ze znienawidzona ,endecja” protestuje... Z per-
spektywy czasu widac, ze przewrdt majowy bynajmniej nie kierowat sig tylko
przeciw Narodowej Demokracji — zmiana systemu rzagdow w krotkim czasie
doprowadzita do konfliktu Pitsudskiego takze z innymi $rodowiskami poli-
tycznymi. Niemniej jednak to wiasnie ,endecja” poszia na pierwszy ogien,
potem zas$ jej aktywnos¢ stanowita dla rzadzacego obozu dogodny pretekst
do zaostrzania kursu.

FOT. ARCH. IPN

Atakowane $rodowisko odczuto w petni skutki tej sytuacii. Dla tworzacych
je struktur — Zwigzku Ludowo-Narodowego (do 1928 r., potem Stronnictwa Na-
rodowego), Obozu Wielkiej Polski (1926-1933), drobniejszych organizacji po-
zostajgcych w luzniejszym zwigzku - przewrot majowy oznaczat polityczng ka-
tastrofe o dalekosieznych i siegajgcych gteboko konsekwencjach. Wptywowe
Srodowisko polityczne nie tylko utracito szanse na uczestnictwo w sprawowa-
niu wiadzy, ale znalazto si¢ w obliczu konieczno$ci toczenia walki o przetrwa-
nie, w coraz trudniejszych warunkach. Presja polityczna i medialna, wywierana
przez zwycigski obdz, korespondowata ze zmieniajgcym si¢ systemem wiadzy.
W wyniku przewrotu ludzie zwigzani badz choéby tylko sympatyzujacy z Naro-
dowg Demokracijg byli eliminowani z urzedow panstwowych, wojska, stuzb,
aparatu dyplomatycznego, wymiaru sprawiedliwosci, wypierani z instytucji
spotecznych, samorzadow, szkolnictwa. Jesli nie chcieli lub nie mogli szuka¢
sobie innych zaje¢ — musieli swoje poglady ukrywac, co najmniej za$ odcigé
sie od stronnictwa przedstawianego jako wrdg publiczny numer jeden. Zanim
obdz rzgdzacy, poszukujac sposobow zwigkszenia spotecznego poparcia, nie
siegnat do programowego arsenatu ,endecji”, juz nawet przyznawanie si¢ do
kojarzonych z nig pogladéw mogto oznaczac usuniecie z pracy. Przekonat sig
o0 tym zatrudniony w aparacie MSZ Jedrzej Giertych, dziatacz harcerski, w la-
tach za$ 1931-1932 pracownik konsulatu RP w niemieckim wéwczas Olsztynie.
Nie pomogty mu ani kompetencje, ani doswiadczenia zdobyte na trudnym ma-
zurskim terenie. Pozbawiony mozliwosci pracy dla panstwa, oddat swg energie
i umiejetnosci stronnictwu, z ktérym wczedniej taczyly go zaledwie ideowe
sympatie.

Pamigtniki osob zwigzanych z Narodowg Demokracjg - parlamentarzystow,

dziafaczy spotecznych, nauczycieli — utrwality przygnebiajacy obraz srodowi-
ska poddanego represjom, atakowanego w mediach, niepewnego jutra, roz-
dzieranego przez wewnetrzne konflikty. Dostepna dokumentacija policyjna po-
twierdza ten obraz: informatorzy odnotowywali wycofywanie sig z aktywnej
dziatalnosci 0sob o pogladach umiarkowanych, a takze wrazliwych na naciski
z powodu pozycji spotecznej, prowadzonego przedsiebiorstwa, podesziego
wieku, choroby, obaw o czfonkéw rodzin zatrudnionych w aparacie urzedni-
czym lub szkolnictwie, ktorym zaszkodzi¢ mogt zwigzek z ,endekiem”. Pozo-
stawali ludzie niemajgcy nic do stracenia, z reguly mtodzi, borykajacy si¢ z
trudno$ciami znalezienia pracy. Z ich punktu widzenia przywrdcenie status
quo sprzed maja 1926 r. nie byto wazne. Na wiasnej skorze przekonywali sie,
jak kruche i delikatne sg demokratyczne procedury, jak fatwo je nagina¢ sto-
sownie do potrzeb grupy rzadzacej. Przede wszystkim jednak uwazali za nie-
wystarczajace programy ograniczone jedynie do sfery politycznej - od ruchu,
w ktérym uczestniczyli, oczekiwali zdecydowanych dziafan na rzecz wcielenia
w zycie porzadku, w ktorym tacy jak oni znajda dla siebie prace i chleb. Poczu-
cie krzywdy, wstret wobec kierowanych przeciw nim manipulacji propagando-
wych, potrzeba solidarnosci wzmacniana przez represje tworzyly solidng po-
zywke dla radykalizmu postaw i zachowan. W rezultacie w ciggu kilku lat po
przewrocie atakowane $rodowisko zmienito oblicze. W swoim nowym ksztaicie
okazato sie¢ zdolne do dziatania w obrebie autorytarnego panstwa. Jakkolwiek
konfrontacja z wojskiem i policjg — bez czego mowy nie byto o przejeciu wia-
dzy - byta wcigz daleko poza jego mozliwosciami, potrafito utrzymaé, a nawet
rozbudowywac wptywy wsrod politycznego elektoratu.

Zmiany te w stopniu wybitnym przyczynity si¢ do utrwalenia negatywnego
wizerunku Narodowej Demokracji - takze we wspotczesnej historiografii domi-
nujg negatywne ich oceny. Wskazuije si¢ na nasilenie sig antysemityzmu w pro-
pagandzie Srodowiska, demagogie, skionno$¢ do postugiwania sie przemoca,
adaptowanie do struktur organizacyjnych wzorcow zaczerpnietych z wloskiego
faszyzmu. Mozna powiedzie¢, ze zarzuty i obawy przyczyniajace si¢ do izolaci
L,endecji” przed przewrotem majowym w koncu si¢ zmaterializowaty. Odnoto-
wujac skutki, pamigtajmy i o przyczynach. Sygnalizowang ewolucje spowodo-
wata nie tyle niezdrowa fascynacja dla skrajnosci, ile koniecznos$¢ dostosowa-
nia sie do regut gry narzuconych przez agresywne poczynania obozu rzgdzg-
cego. Podobne zmiany w dziedzinie organizacyjnej czy analogie w sferze pro-
gramowej (na lewicy odpowiednikiem zainteresowania faszyzmem byly sym-
patie dla totalitarnego komunizmu) daly sie dostrzec takze w obrebie pozosta-
tych nurtéw politycznych, aktywnych na polskiej scenie - takich jak ruch ludo-
wy czy socjalistyczny... Cezurg byl tu przewr6t majowy i podjeta pozniej przez
wspotpracownikow Pitsudskiego budowa autorytarnej dyktatury.
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